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I

STUDIE






KNIZECIZRCADLA V CESKYCH ZEMICH
VE VRCHOLNEM A POZDNIM STREDOVEKU!

LENKA BLECHOVA

Princely mirrors in the Czech Lands in the High and Late Middle Ages

The article presents samples of medieval pedagogical and instructional treatises written in Latin
and Czech with a connection to the Bohemian milieu and endeavours to provide an answer to the
question of whether there was a coherent theory about proper education in the Kingdom of Bo-
hemia. The answer tends rather to the negative, but it is beyond doubt that all of the essential
works, which supplemented this shortcoming, enjoyed great popularity in the Bohemian cultural
milieu. It is demonstrated by the large number of copies in the manuscript collections of our libra-
ries as well as the clear takings of the Czech authors from these works.

Keywords: childhood — princely mirrors — Princely Mirror of Charles IV — Administration of
Master Pavel Zidek (Paulus Paulirinus) — De liberorum educatione by Aeneas Silvius Piccolomini
— Michael Pragensis — Zikmund Albik of Uni¢ov — Smil Flaska of Pardubice and Rychmburk —
De modulo studendi — Smil Flagka of Pardubice

Na podzim roku 1393 mistr Jan z Myta, zvany Sophista, pozdé&ji dékan artistické
fakulty a rektor Karlovy univerzity (asi 1360 — asi 1402) pronesl pti bakalatské
determinaci Jakoubka ze Stifbra (1372-1429) umné vystavénou fe¢, nazvanou
Laudamus iuvenem verecundum.* V proslovu fe¢nik nékolikrat zopakoval mys-
lenku, Ze se v§tépovanim dobrych povahovych vlastnosti, které si s sebou mlady
¢lovék ponese do Zivota, je tieba zadit co nejdtive. Jan z Myta se odvolaval na
¢etné antické autory a potvrdil tak naprostou shodu sttedovékych autori s jejich
starovékymi piedchiidci v ndzoru, Ze véasnd a sprévna vychova a vhodné vzdels-
ni jsou zdsadni nejen pro dité a mladého ¢loveka, ale také pro dobry chod celé
spole¢nosti.

1 Tato studic vznikla jako grantovy vystup grantového projekeu Dité ve stfedovéku a raném
novovéku v ¢eskych zemich GA15-02196S.

2 Promocni promluvy mistrii artistické fakulty Mikuldse z Litomysle a Jana z Myta, Bohumil
Ryba (ed.), Praha 1948, 5. 29-39; Jana NECHUTOVA, Die lateinische Literatur des Mitte-
lalters in Bohmen, Koln 2007, s. 281.
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Sttedovéci spisovatelé ve své vasni pro klasifikace a ndvody vychazeli ze sta-
rovekych dél v pedagogickych priruckich, nazyvanych specula principis nebo
Fiirstenspiegel — knizecich zrcadlech. Jak ndzev Zanru napovida, jednalo se o na-
vody a rady, jak sprévnym vedenim mladych lidi vychovat vlddce, kteti budou
svym poddanym ptikladem a budou spravovat svétené zemé tak, aby vzkvéraly.
Na rozdil od starovékych autora se sttedovéka zrcadla vétsinou zaméfovala na
vychovu budoucich panovniki. Existovaly v§ak vyjimky, které pojednavaly o vy-
chové viech spoletenskych vrstev. Spis Bernarda z Clairvaux (asi 1090-1153) je
dokonce adresovin papezi Evzenovi IIL.,” a toto papezské zrcadlo casto cituje
napt. Jan Hus.*

V zdpadni Evropé¢ se zrcadla téila zna¢né oblibé od stfedovéku po rany no-
vovek.S V eském prostiedi se setkdvime se vzddlenym ohlasem karolinskych
zrcadel v Kosmové Kronice ceské. Kosmovy chvély Bietislava L. nesou stopy inspi-
race oblibenymi zrcadly.® Kosmas, ktery Zil né&jaky ¢as v némeckém Lutychu, se
mohl inspirovat obrazem idedlniho panovnika v dile Sedulia Scota Liber de rec-
toribus christianis.” Scotus, jenz pochdzel z Irska, totiz ve ¢tyficatych a padess-
tych letech 9. stoleti pobyval pravé v Lutychu.

3 Bernardus CLARAEVALLENSIS, De consideratione, PL 182,727A-808A.

4 Jan Hus cituje Bernardtv spis pod nédzvem Ad Eugenium papam na mnoha mistech, ¢asto,
aby podeptel své ndzory na cirkevni problematiku. Srov. napt. Jan HUS, Tractatus de ecclesia,
Harrison Thomson (ed.), Praha 1958, 5. 70, 167; idem, Sermones in capella Bethlem 1V, Viclav
Flajshans (ed.), Praha 1941, 5. 279; ibidem V, 5. 5, 50, 76, 103; Vlastimil KYBAL, M. Jan Hus.
Zivot a ucent, 11, Praha 1926, s. 4.

5 Keknizecim zrcadliim obecné: Fiirstenspiegel des friihen und hoben Mittelalters, Hans Hubert
Anton (ed.), Darmstadt 2006; Wilhelm BERGES, Die Fiirstenspiegel des hoben und spiten
Mittelalters, Leipzig 1938, s. 3-19; Ivan MULLER, Pocitky politického mysleni na Zdpadé
(750 - 1050), in: Politické mysleni raného kiestanstvi a sttedovéku, Vilém Herold — Ivan
Miiller — Ale$ Havli¢ek (edd.), Praha 2011, s. 348-350.

6 Srov. Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, Bertold Bretholz (ed.), MGH, Scriptores rerum
Germanicarum, Nova series IT, Berlin 1923, 111/13,s. 174-175;11/1, 5. 81-82; I11/1, s. 160—
162; Libor SVANDA, Chudly osob v Kosmové kronice, in: Sbornik praci FF Brnénské univer-
zity 10,2005, s. 104, 93. Také srov. Lenka BLECHOVA, Vychova ditéte podle kniZecich zrca-
del. ]i/j'z'Rz’mskj a Konrdd z Megenberku, in: Dana Dvota¢kové-Mald — Jan Zelenka a kolektiv,
Zeny a déti ve dvorské spole¢nosti, Praha 2015, s. 21.

7 SEDULIUS SCOTUS, Liber de rectoribus christianis, Siegmund Hellmannn (ed.), Miin-
chen 1906; idem, De rectoribus christianis (On christian Rulers), Robert W. Dyson (ed.),
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Knizeci zrcadla v ¢eskych zemich ve vrcholném a pozdnim stiedovéku

Ve francouzském karolinském prostfedi byla oblibena dila Hinkmara z Re-
mese (asi 800/810 — 882), franského biskupa z 9. stoleti: zrcadlo De regis perso-
na et regis ministerio, spis De ordine palatii a dal$i.® Hinkmar byl v uzkych vzta-
zich s kralovskym dvorem; zajimal se o korunovaéni ritudly, dvorské ceremoni-
aly, zpasob fungovéni kralovského dvora a samoziejmé i o politiku, jejimz
prostfednictvim si cirkev udrzovala vliv na francouzské krale. Své predstavy
o dobrém vladati sepsal pro sedmnéctiletého krale Karlomana I.” Protoze vék
sedmndcti let byl pro panovnika i podle sttedoveékych métitek jesté kiehky, do-
porucoval Hinkmar mladému néslednikovi, aby tuto nevyhodu odstranil s po-
moci moudrych rddct. Hinkmar, ktery byl sim duchovni, radil, aby se tito rdd-
cové rekrutovali z knézského stavu: ,,tak se mladému viadari dostalo nejen moz-
nosti oprit se o vzdélané a rozumné muze, ale rovnég spolehnout se na podporu
cirkve™°

Ve 12. stoleti doslo v zaméfeni zrcadel k posunu. Zacala rozsitovat okruh
svych adresiti a na rozdil od ptedchoziho obdobi nemusela nutné vznikat jen na
objednavku. Mohla to byt i dictamina, jejichz ptiznanym i nepfiznanym téelem
byla autorova snaha blysknout se co nejvétsi u¢enosti. Ctizadosti novych genera-

Woodbridge 2010; idem, PL 103, 291-332; Fiirstenspiegel des friihen und hoben Mittelalters,
s. 100-149.

8  Nejpodrobnéji se Hinkmarovym dilem a zivotem zabyval Jean DEVISSE, Hincmar, archevé-
que de Reims 845-882 (Travaux d histoire éthico—politique 29) 1-111, Geneve 1975-1976.
Hinkmarové ptisobeni v ¢ele remesské diecéze vénuje zna¢nou pozornost kronikai Flodoar-
dus RHEMENSIS, Historia Remensis ecclesiae 111, cap. 1-30, in: PL 135, 137D-262A.
Hinkmarovu literdrni ¢innost predstavil Max MANITIUS, Geschichte der lateinischen Lite-
ratur des Mirtelalters I, Miinchen 1959, s. 339-354; srov. té% Lenka BLECHOVA, Ceremo-
nidl v dile Hincmara z Remese, in: Dvory a rezidence ve stfedovéku. I11, viedni a svéte¢ni zi-
vot na sttedovékych dvorech, Dana Dvoté¢kovd-Mald — Jan Zelenka (edd.), Praha 2009,
s.73-91.

9  Karlomann (vlidcem zdpadni ¢4sti f$e 882-884), narozen asi 866, byl synem Ludvika IL
Bavora (* 805-1 876) a mlad3im bratrem Ludvika III (1 882).

10 Hincmarus De ordine palatii (editio altera), MGH, Fontes Iuris Germanici Antiqui in usum
scholarum separatim editi III, Thomas Gross — Rudolf Schieffer (edd.), Hannover 1980.
Ostatni Hinkmarovy spisy vydané v edici PL: De regis persona et regio ministerio, in: PL 125,
833B-856D; Ad Ludovicum Balbum regem, in: PL 125, 983D-990B; Hincmaro Landu-
nensi coepiscopo nostro, in: PL 126, 325D-326B; srov. téz L. BLECHOVA, Ceremonidl v dile
Hinkmara z Remese, s. 73-91.
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ciautort byla obecnd, celospolecenskd platnost novych zrcadel, platnost neome-
zend pouze na jednu osobu nebo vrstvu. Prvni z autor(, kteii se ptedstavili s no-
vym pojetim, byl Jan ze Salisbury (asi 1115-1180). Jeho spis Policraticus sive De
nugis curialium (1159) znamenal za¢dtek nové tradice. Predstavoval stat jako
organicky celek a byl prvni soustavnou politickou teorii stiedovéké Evropy.
V této teorii uz nebyla dilezitd vyhradné osoba panovnika, ale pozornost byla

vénovana roli kazdé spole¢enské vrstvy ve ,,stace“!!

Ohlasy v ¢eskych zemich

V domécim prostiedi mohl mit prostfednictvim vzdélanct z fad augustinidn-
ského tadu ohlas ptedevsim Jilji Rimsky (Aegidius Romanus, 1243-1316). Sou-
dé¢ podle po¢tu dochovanych rukopisti, obsahujicich jeho dila a komentate Aris-
totela, prekrodila Jiljtho zndmost v ¢eském prostiedi prah augustinidnskych
knihoven brzy po jejich sepsani.'* Jilji, zvany doctor fundatissimus, byl arcibisku-
pem mésta Bourges.'? Ztejmé na objednavku sepsal knizeci zrcadlo De regimine

11 Iohannis Saresberiensis Episcopi Carnotensis Policratici sive de nugis curialium et vestigiis phi-
losaphorum libri VI, t. I-1I, Clemens Ch. J. Webb (ed.), Frankfurt am Main 19657 (podle
niz je i naddle citovéno, srov. take mlad$i edice JOHN OF SALISBURY, Policraticus, Cary
J. Nederman /ed./, Cambridge 1990;); Fiirstenspiegel des friihen und hohen Mittelalters, s. 30;
W. BERGES, Die Fiirstenspiegel, s. 131-143 a 291-293; Maximilian KERNER, Johannes
von Salisbury und die logische Struktur seines Policraticus, Wiesbaden 1977, s. 132-149. Ru-
kopisy zrcadla se nachdzeji napt. v knihovné metropolitni kapituly (srov. Antonin POD-
LAHA, Soupis rukopisii knibhovny metropolitni kapituly prazské 11, Praha 1922, 5. 233, ¢ 1297;
5. 256, & 1348) &i v univerzitn{ knihovné (srov. Josef TRUHLAR, Catalogus codicum manu
seriptorum latinorum Praha 1906, 5. 433, ¢. 432, 5. 874, & 874).

12 Josef L. TABORSKY, Schola acegidiana v Cechich osmndctého stoleti, LE CXXXIL, 2009,
1-2, s. 25-64; rukopisy, obsahujici Aegidiovy spisy, se nachdzeji nejen v augustinianskych
knihovnéch: De regimine principum viz napt. UK VIIL E 23, MKP G XXX; MKP H IV/I;
KNM X B 31; srov.: Antonin PODLAHA, Soupis I1, s. 104, ¢. 10235 5. 116, ¢. 1055 a 1056;
Emma URBANKOVA, Rukopisy a vzdcné tisky pragské Univerzitni knibovny, Praha 1957,
s. 8; Pavel BRODSKY, Katalog iluminovanych rukopisii knibovny Ndrodniho muzea v Praze,
Praha 2000, s. 9., ¢ 73. Daldi dila viz Vladislav DOKOUPIL, Soupis rukopisii mikulovské
dietrichsteinské knihovmy, Praha 1958, 5. 115, rkp. MK 66 (IL 63).

13 Charles F. BRIGGS, Giles of Rome s De regimine principum, Cambridge 1999, s. 9-11; Eric
Leland SAAK, Aegidius Romanus, in: Augustine through the Ages. An Encyclopedia, Allan
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principum uréené pro Filipa IV. Sli¢ného (1285-1314). Mozn4 se tak stalo i pro-
to, ze Filip sdm nastupoval kdysi na triin ve tfindcti letech.* Aegidiovo zrcadlo je
znaéné rozsahlé a sepsané podle peclivé promysleného systému; létka je rozvrze-
nado tif knih, kter¢ se dale ¢leni na oddily. Prvni kniha ma ¢eyfi ¢4sti: prvni st
o 13 kapitoldch pojednava o $tésti a zivotnich prioritach; druha ¢4st (34 kapitol)
pojedndva o ctnostech, tfeti (11 kapitol) o hnutich mysli; ¢evrtd (sedm kapitol)
o lidskych zvycich. Druh4 kniha obsahuje tfi ¢4sti, z nichz prvni (24 kapitol)
pojedndva o manzelskych vztazich a ndlezitém chovani zen, druhd (21 kapitola)
o vychové déti a tieti (dvacet kapitol) o vedeni ,domdacnosti®, tedy spise dvora.
Kone¢né tfeti kniha obsahuje dvé ¢ésti po 36 a 23 kapitoldch, piedstavujicich
nézory filosoft na ptirodu a uspotéddani stétu.

De regimine principum patii k obecnému typu knizecich zrcadel, témét krok
za krokem sledujici Aristotela, jehoz byl Jilji obdivovatelem a komentitorem.'
Jiljiho spis je nadto odborniky povazovan za jednu z nejlepsich recepci Aristote-
lovy Politiky.* Aristoteliv vliv byl patrny uz ve vySe popsaném rozvrzeni latky,
ale nazev dila naznauje, Ze Jilji se mohl inspirovat i dal$imi autory: De regimine
principum byl totiz titul dnes ztraceného spisu Helinanda z Froidmont (1160-
cca 1237), vytvoteného pro Filipa II. Augusta (1165-1223), a zejména &isti spi-
su De regimine principum ad regem Cypri z pera TomdSe Aquinského (1225-
1274), Jiljtho utitele a vzoru."” Inspirace TomdSovym dilem se zd4 byt u u¢ené¢ho

D. Fitzgerald (ed.), Grand Rapids — Cambridge 1999, s. 14-15.

14 Joachim EHLERS - Heribert MULLER — Bernd SCHNEIDMULLER a kol., Francouzsti
krdlové v obdobi stiedovéku: od Ocla ke Karlu VIII. (888—1498), Praha 2003; Georges DUBY,
France in the Middle Ages 987-1460: from Hugh Capet to Joan of Arc, Oxford 1991.

15 Vynatky z dila jsou ¢erpany z reprintu edice EGIDIO COLONNA, De regimine principum
Libri 111, Hieronymus Samaritanus (ed.), Roma 1607, reprint Aalen 1967.

16 Martin GRABMANN, Die mittelalterlichen Kommentire zur Politik des Aristoteles, in: Sit-
zungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften II, 10, 1941, s. 6.

17 'Thomas AQUINAS, De regimine principum ad regem Cypri, Joseph Mathias (ed.), Turin —
Rom 1948; idem, Tractatus de rege et regno ad regem Cypri, in: Opera omnia, Paris 1875, Bd.
27 op. 16, s. 336 — 412; idem, Uber die Herrschafi der Fiirsten, in: Die Herdflamme, Bd. 3,
Jenna 1923; ¢esky: Stanislav SOUSED 1K, O krilovstvi ke krili kyperskéman, in: Texty k studiu
d¢jin stiedoveké filosofie, Praha 1994; srov téz Dana DVORACKOVA-MALA, K pojeti do-
bré vlddy v Kronice zbraslavské, in: Za zdmi klastera, Dana Dvotdckovd-Mald — Petr Charvét
~ Bohumir Némec (edd.), Ceské Budgjovice 2010, s. 83. Timto oviem vycet knizecich zrca-
del zdaleka nekonéi: jmenujme alespori zrcadlo Karolinus Jiljtho Patizského (1160 — 1223),
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Jiljiho patrnd pfedevsim v ¢astych odkazech na Aristotela a zdjmu o statnické
koncepce, spocivajici na etickych zdkladech.'® Jilji ov§em vychézel z ptedpokla-
du, ze prvnim krokem na dlouhé cesté¢ k dokonalému vladafi a stétu je peclivé
sestaveny vychovny plan provadény takika od kolébky.

V &eském prostiedi bylo s velkou pravdépodobnosti zndmo také dilo Konré-
da z Megenberku, ktery zil v letech 1309-1374. Neusuzujeme tak pouze z ohla-
stt na jeho pedagogickou teorii, ale také z Konrddovy politické teorie, kterd sou-
visi mj. s d¢jinami ¢eského statu. Kdyz totiz Karel IV. v roce 1346 nastoupil na
tran jako fimsky a cesky krél, ¢elil kritice kruht blizkych jeho konkurentovi
Ludviku Bavorovi, mj. Viléma Ockhama. Konrad patfil k obhdjctim Karlovych
néroki a jako takovy sepsal spis Traktdt proti Ockhamovi o Karlové korunovaci.”
O okolnostech Karlovy volby a opozici viidi ni se zminuje také ve spise Yeonomi-
ca, o kterém bude fe¢ déle.”

Tridilny spis Yeomomica, aristotelsky ladénd a Konradem zmodernizovana
teorie o vedeni domécnosti a rodiny, dvora a cirkevnich instituci, zaujima ¢estné
misto mezi ¢etnymi Konrddovymi dily. Konrad se ovSem nespokojil s rozvijenim
Atristotelova myslenkového odkazu, ale jako zkuseny a prakticky duchovni pas-
tyt velmi svizné obohatil tuto zdkladnu o ptiklady ze Zivota stiedovékého ¢loveé-

psané¢ho pro Ludvika VIIL, zrcadlo Philippis Viléma Bretaniského (1165 — 1226), dvorniho
historika Filipa II. Augusta, & spis Eruditio regum et principum Gilberta z Tournai (po 1200
1284), psané¢ho pro Ludvika IX. Slavné zrcadlo De moralis principis institutione sepsal pro
potomky Ludvika IX. - Markétu, Filipa a Ludvika — také jejich ucitel Vincent z Beauvais
(1190 - cca 1264). Dale srov. Christiane SCHRUBBERS, Regimen und homo primitivus.
Die Pidagogik des Agidius Romanus, separatum, Institutum historicum Augustinianum
Lovanii, 1982 — 1983, 5. 32-33.

18 Martin GRABMANN, Studien iiber den Einfluss der aristotelischen Philosophie auf die mit-
telalterliche Theorie iiber das Verhiltnis von Kirche und Staat, in: Sitzungsberichte der Akade-
mie der Wissenschaften, phil. - hist. Klasse, Heft 2, Miinchen 1934.

19 Richard SCHOLZ, Unbekannte kirchenpolitische Streitsschrifen 11, Torino 1971, s. 249
345.

20  Okonomik, Die Werke des Konrad von Megenberg, Teil I-111, Buch I-111, Sabine Kriiger (ed.),
MGH Staatsschriften des spiteren Mittelalters III/1-3, Stuttgart 1973-1984, zde Buch II,
s. 207: ,Karolum tunc marchionem Moravie, filium Bohemie regis, in principem Romanorum
elegerat (Rudolf Sasky) cum quibusdam aliis electoribus aversis, aliis adbuc nibilominus perse-
verantibus cum Ludewico.
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ka.?! Vyrazem yconomica se mini nikoli ekonomie v dne$nim slova smyslu, ale
vedeni dvora, domécnosti, domu, sluZebnictva atd.

Adresni dila v ¢eskych zemich

Zakladni otédzkou, kterou sledujeme, viak ztstava, do jaké miry se v nasem pro-
stiedi ujaly ndzory na vychovu z vyse ptedstavenych prament. Kdo z nasich
a s na$im prostfedim spjatych pozdnésttedovekych autorti prokazatelné anebo
alespori pravdépodobné navazoval na zinr kniZzecich zrcadel po strénce formalni
a obsahové? Podle soupisu 46 zrcadel, ktery vyhotovil Wilhelm Berges, nemoh-
la byt fada zrcadel v ¢eském prostredi vitbec zndmd. Nicméné znali se u nds auto-
fi francouzsti, némedti a italsti. Naproti tomu norskd, anglosaskd, ddnska, $pa-
nélskd, hebrejskd apod. zrcadla zustala ¢asto Gplné mimo zorné pole stiedoev-
ropskych intelektudlu.

Jakd dila vznikld v ¢eském prostiedi nebo u nds zdoméacnéld tedy spliuji pted-
stavu kniZecich zrcadel? Do této skupiny dél se fadi predevsim tzv. KniZeci zrca-
dlo Karla IV, resp. dva anonymni dopisy, jejichz fiktivnimi autory jsou Vaclav IV.
aKarel IV.*? Zrcadlo je koncipovano jako odpovéd na Vaclavovu zadost otci o po-
ucent, jak se vyporddat s kolem fidit a sjednotit Svatou fsi fimskou a ¢eské zemé.
Protoze se jednd o dictamen, je ze spisu nesnadné vyvozovat zdvéry o skute¢né
povaze vztaht otce a syna. ,Karel“ zde neradi synovi nic, co by vybocovalo z do-
bovych nazoru: ,Vaclav® mél byt bohabojny, spravedlivy, vérny, neohrozeny a ne-
zlomny, drzet slovo, ovlddat svou fe¢ a Zddostivost; jeho slova a ¢iny by se nemély
rozchazet, mél byt vlidny a vyrovnany. Dobry Zivot je podle ,,Karlovych® nauceni
vysledkem kézné a dodrzovani spravnych zdsad; zikony maji byt uznavény a re-
spektovany nikoli ze strachu, ale proto, Ze jsou sprévné a nezbytné. Tretinu fiktiv-
niho dopisu tvotii citity z Petrarcova spisu proti lakoté korunovanych hlav,® po-

21 Okonomik, Die Werke des Konrad von Megenberg, Buch I, 5. 1-390; idem II, s. 1-250, idem
11, s. 1-473.

22 Tzv.Knfzeci zrcadlo Karla IV. Epistola de lege et moribus cesareis (1377) viz Samuel Steinherz,
Ein Fiirstenspiegel Karls IV, in Q{CIL Gesch. Bohmen, 3 (1925) 43 sqq.

23 Francesco PETRARCA, De avaritia vitanda, in: Opuscula historica et philologica, Bernae
1604.
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nékud obrousené, aby neznély pfilis ptikie. Co se tyka pouceni, jak ma ,,Vaclav®
jednat se svym okolim a s dvorany, ponechévé je ,,Karel® az na davérny rozhovor.
Az na samotny zavér dopisu, keery je psén jednodussi latinou, se jedna o text vy-
kazujici ctizddost tvirce blysknout se vlastni u¢enosti a ptedvést schopnost pou-
ziti rétorickych ozdob. Karel IV., alesponi soud¢ podle jeho Zivotopisu, psal jedno-
dussi latinou, prestoze mu nelze upfit literdrni nadani.**

Do fiSe fiktivnich dokumenti patti také Viclaviv dopis otci, ktery se docho-
val ve formulafi Jana ze Stedy. Patnéctilety Viclav v dopise Karlovi vytyk4, ze ho
v utlém veku dvou let nechal korunovat ¢eskym krélem a nalozil na jeho bedra
piilis velikou odpovédnost. Karel IV. skute¢né nechal Viclava korunovat na kra-
le jako batole, dopis vsak spise nez Vaclaviiv vyjadiuje v§eobecny ndzor ¢eskych
intelektual®, keeti Karlav krok neschvalovali.

Z textu mame nabyt ndzor, Ze Karel svého syna piecenil a nechal se strhnout
otcovskou laskou. To ov§em nemohlo byt zndmo v dobé, kdy Viclav byl jesté
ditétem a navic mél nezpochybnitelny primogeniturni nérok. Tato skute¢nost
vy$la najevo az ve chvili, kdy mél Viclav navdzat na otciv politicky odkaz, ale
podle autora nebyl pro pokracovini v otcové politice, az na piivod, nélezité vy-
baven.” Pavodce fiktivniho dopisu tedy vklida do Véclavovych dst jen svij viast-
ni nizor. Pro sledované téma je v§ak podstatné, ze i v dob¢, kdy mohlo byt koru-
novano dit¢, pevlddal nézor, Ze ke svému dobrému rozvoji a $tésti potiebuje byt
ditétem a ne ndpodobou dospélého. Stejného nézoru byla i cirkev, alespon soudé
podle papezského listu Viclavovi z roku 1378, ve kterém Urban VI. podtrhyje,
7e vex Boemie existebas prout existis, licet tunc minoris esses etatis.*

Do Zénru zrcadel déle patii Spravovna mistra Pavla Zidka, obsahujici rady
krali Jitimu z Podébrad, jak vychovavat krilovské déti. Zidek doporuéuje vycho-

24V otézce pravosti pfedlohy probéhla v poloviné dvacatych let XX. stoleti polemika mezi Bed-
fichem Novakem a Samuelem Steinherzem. Steinherz povazoval Zrcadlo za pravé, Novik
viak jeho nazor piesvéd¢ivé vyvratil. Viz Samuel STEINHERZ, Zum Fiirstenspiegel Karls
IV, Mitteilungen fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen 64, 1926, s. 111-117; Jan Bed-
tich NOVAK, Steinherzovo Zrcadlo kniteci Karla IV, CCH 31/3, 1925, s. 566-577;
W. BERGES, Die Fiirstenspiegel, s. 353-354.

25 Summa cancellariae (cancellaria Caroli IV.). Formuldr krdl. kanceldre ceské XIV. stolett, Frantisek
Tadra (ed.), Praha 1895, s. 33, &. LV; Monumenta vaticana Bohemica V, s. 30-31, ¢. 26.

26 Summa cancellariae, s. 210, ¢. CCCLXIIL.
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vavat syny ve zdravé zivotospravé, bazni bozi a pokotfe.” V dile se jasné zrali
ohlas oblibenych nézort Jiljtho Rimského (1277-1279): ,chlapec ma byt stilého
ducha, ktery se projevi uz v jeho tviri a celkovém vzhledu |...), md bledét zprima,
nikoliv tékat pohledem (...}, nemd byt uzvanény, jeho odév ma byt vzorné upraven
a prosty nadmérnyjch 0zdob, jako jsou tieba spicaté stievice. Chlapec se ma snazit od
otce pochytit co nejvic(...], rytiiské chovini a politické nvazovini. Nemd viak touzir
po otcové postavent:* Zidek to vyjadiuje slovy: ,aby za otce nezidal panovati®,
tedy neusiloval o otcovo svrhnuti. Povinny topos stiedoveéké literatury, ze mlady
néslednik trinu ma mit v tcté cirkev a jeji predstavitele, znime uz od Hincmara
z Remese a Jana ze Salisbury: ,Mec prijimd panovnik z rukou civkve! U knéze
Zidka se opakuje na nékolika mistech. Kone¢né ma krélovsky synek laskavé za-
chdzet s poddanymi a mit soucit s chudymi.

Dcery je podle Zidka tieba vést na prvnim misté k naprosté cudnosti. Nej-
vhodnéjsi spole¢nosti pro divenku jsou star$i zeny, které dohlédnou na jeji
skromnost. Divka, kterd zpychne, si podle Zidka piivodi velké nestésti. Stejné
jako Jilji Rimsk}'r a také Konrdd z Megenberku prosazuje Zidek nazor, Ze je z4-
douci, aby divka byla ,,stydliva a neblekotnd®, dobrého srdce a stiidma ve svych
pozadavcich, jidle a piti. Alkohol je pro divku zcela nevhodny. Divka nem4 zaha-
let: ,,mad byt stile zaméstndna, aby neméla ias na nevhodné myslenky: Zidek do-
porucuje co nejdiive divku umistit do klastera, kde by byla vedena k nabozenstvi
a vzdéldna. Poté je ji tieba provdat, a to co nejrychleji: ,neni-li pravé k disposici
Zenich jejiho postavent, tedy krilovského rodu, je lépe provdat ji za pouhého knizete
nebo dokonce slechtice, nez zbytené otdlet se siiatkem:

U déveat byl idedlem typ divky, keerd se vyznaovala mlédim, ale moudra
byla jako statena, ¢ili jina obdoba ptedstavy puer senex.’® O vzdélavani divek Zi-
dek nemluvi Ve dvorském a méstanském prostiedi se v§ak divkim mohlo dostat
alesponi zdkladniho vzdélani. Napt. Legenda o sv. Kateriné z druhé poloviny

27 Pavel ZIDEK, Spravovna, Zdenék V. Tobolka (ed.), Praha 1908.

28 EGIDIO COLONNA, De regimine principum, 11/2, s. 287-345.

29 ,Gladium de manu ecclesiae accipit princeps, cum ipsa tamen gladium sanguinis omnino non
habeat, JOHN OF SALISBURY, Policraticus, IV, 3, s. 239.

30 Ernst Robert CURTIUS, Evropskd literatura a latinsky stiedovék, Praha 1998, s. 117-119.
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14. stoleti podtrhuje, Ze hrdinka, dcera kréle, byla vzdéland, ba ué¢ena: porazila ve
filosofické disputaci u¢ené mistry a obratila je na kfestanstvi.*’

Dal$im zrcadlem se vztahem k naSemu prostiedi je spis De liberorum educa-
tione Enedse Silvia Piccolominiho (1405 - 1464), pozdéjstho papeze Pia IL,
uréené tehdy desetiletému krali Ladislavu Pohrobkovi (1440 — 1457). Piccolo-
mini se o Ladislava zajimal jiz diive. Zrcadlo bylo sepsédno roku 1450.>* Ale jiz
sedm let pfedtim, roku 1443, kdy byly Ladislavovi necelé ¢tyti roky, psal Picco-
lomini ze Styrského Hradce arcibiskupovi Granu Divisi Sechovi o chlapci Ladi-
slavovi dlouhy a chvalami nesetiici dopis. ,, U2 toto t7ileté dité”, tika Piccolomini
v dopise, ,d krilovské vystupovint, nebledé na jeho prekrisny vzhled”, zrcadlo
vnitini osobnosti. Ve zptisobu, jakym se Piccolomini o Ladislavovi §iff, je patrny
topos puer senex, tedy ,stary” chlapec.® Tim viak nemd byt feceno, Ze Piccolo-
mini pouze zasadil Ladislavovu osobu do urc¢itého vzorce, ale spise to vypovidd
o tom, ¢eho si soucasnici zejména na urozenych détech cenili a jakd oéekdvani do
nich vkladali. V Piccolominiho dopisu se misi obdiv a soucit. Piccolomini vidi
sirotka Ladislava jako chlapce, u kterého bude mit rozhodujici vliv jeho budouci
vychovatel.**

O dva roky pozdé¢ji, roku 1445, adresoval Piccolomini témuz uherskému
biskupovi dopis, ve kterém se vehementné rozepisuje o Ladislavové néroku na
uhersky triin.* Celkové se Piccolomini o Ladislaviiv osud zna¢né zajimal, o ¢emz
svédei také dilo Historia Australis, jez vzniklo asi roku 1458, tedy rok po smrti

31 Legenda o svaté Katetiné, Jiii Peldn (ed.), Praha 1988, 5. 36, v. 177-179; 5. 99, v. 2125-2134.

32 Anea SYLVIUS, Traktat iiber die Erziehung der Kinder, Peter Galliker (ed.), in: Bibliothek
der katholischen Pidagogik, II, Freiburg Br. 1889, s. 226-302; anglicky: De Liberorum edu-
catione, Craig W. Kallendorf (ed.), Humanist educational treatises. Cambridge (Mass.) 2002,
s. 126-259; &esky: Pojedndni o vjchové ditek, které pro Ladislava krile uberského a ceského nap-
sal Aeneas Sylvius Piccolomini, Josef Sauer z Augenburgu (ed.), Praha 1906.

33 Srov.E.R. CURTIUS, Evropskd literatura, s. 114-115.

34 Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 1, Rudolf Wolkan (ed.), FRA 11/61, Wien
1909, s. 182 -187, &. 76. Preklad do néméiny srov. Enea Silvio PICCOLOMINTI, Briefe, Max
Mell (ed.), Jena 1911, s. 63-73, & 15. O Ladislavovi jako uz o krali se Piccolomini zmitiuje
v Cetnych dalsich dopisech, srov. napt. Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 3, Ru-
dolf Wolkan (ed.), FRA I1/68, Wien 1918, 5. 371-372, ¢ 189; 5. 391-394, & 206.

35  Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 1, s. 548-558, &. 189.
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mladého Ladislava.® V knize se dozvime o obzalob¢ cisate Friedricha ITI. Habs-
burské¢ho, jenz mél Gdajné s Ladislavem skrblicky a nepékné zachdzet. Fiktivni
sallustiovska fe¢ s timto tvrzenim je vlozend do ust Ulricha Eitzingera, velmistra
johanitské komendy v Mailbergu.”” V dalsich pasiZich zachazi Piccolomini
v drastickém liceni mace$ského zachdzeni s Ladislavem je$té dale, kdyz podsouva
Ladislavové okoli umysl chlapce izolovat a nakonec odstranit: ,,My vsichni jsme
odsunuti do pozadi a kralevic je bud zavivin v néjakém hradé, ke kterému je zne-
moznén pristup, anebo odveden do Itdlie, aby ho zahubilo tamni horké podnebi:>®

Zrcadlo, které za zivota Ladislava pro néj Piccolomini sepsal, v§ak nevzniklo
jen na zdklad¢ Piccolominiho uchvéceni chlapcovou vrozenou dustojnosti, ani
pouze jako splnéni naléhavych proseb objednavatele — hofmistra Kaspara Wen-
dla z Krottendorfu.?” Jednim z opravnéni hofmistra bylo najimani duchovnich
pro ucely vyuky mladych princii a dohled nad jejich vzdélinim.* Piccolomini
mohl pii sepisovini Pojedndni o vjchové ditek navézat na sviyj starsi opus, kon-
krétné na obsirny dopis hrabéti Zikmundu Tyrolskému, jehoz byl vychovatelem.
Tento dopis, sepsany roku 1443, odhaluje Piccolominiho nizory na vychovu
knizecich synt.* Ta by se méla soustiedit na vzdéldni — princeps litteratus je
ustfednim bodem vychovného snazeni. Za vzor tohoto idedlu povazoval mezi
soucasnymi panovniky Piccolomini Alfonsa V. Aragonského (1396 — 1458),
zvaného Slechetny. Tomuto panovnikovi Piccolomini roku 1454 zaslal vzicny

36 Eneas Silvius PICCOLOMINI, Historia Austrialis 1-11, Martin Wagendorger — Julia
Knédler (edd.), MGH Scriptores rerum Germanicarum, Nova series II, Hannover 2009.

37  Martin WAGENDOREFER, Studien zur Historia Australis des Aeneas Silvius de Piccolomini-
bus, Miinchen 2003, s. 166—-168: Nihil Federicus nisi ex Austria consumit, vestes sibi, currus,
equos nostra pecunia comparat. Ladislaus puer nobilissimus, cui hec bona sunt, neque vestitur
neque pascitur, ut regem decet; pauper, odiosus habetur.

38 ‘Tamtéz, s. 169: Spreti omnes sumus, regius puer aut in arce aliqua concludetur, ad quam nulli
pateat accessus, aut in Italiam ducetur, estus ut illum regionis interimat.

39 Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 2, Fontes rerum austriacarum II/67, Rudolf
Wolkan (ed.), Wien 1912, s. 103-158, & 40: zminka o Wendelovi (zde nazyvaného pouze
kfestnim jménem) viz s. 105 a ve vy$e zminéném dopisu biskupu DiviSovi tamtéz, 1, s. 183,
& 76. O Wendelovi téz srov. Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 3, s. 351-356,
& 181.

40 Gerrit DEUTSCHLANDER, Dienen lernen, um zu herrschen. Hifische Erzichung im aus-
gehenden Mittelalter (1450 — 1550), Berlin 2012, s. 90.

41 Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 1,s. 222-236, & 99.
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original Vergeriova ptekladu Arrianova spisu o Rehoti Velkém, ktery nalezl kde-
siv Némecku (apud Teutones).** Alfons byl velkym mecend$em humanistt a jeho
knihovna ¢itala na tu dobu obrovsky poéet svazka. Mazeme se proto ptit, zda
pravé na Piccolominiho doporudeni anebo v disledku Piccolominiho inspirova-
ni nemohl Ladislav Pohrobek 2. srpna 1454 napsat Alfonsovi dopis, ve kterém
ho z4d4 o zaptjé¢eni knih.®

Vratme se vSak k adresétovi prvniho Piccolominiho dopisu, ktery je dulezi-
ty pro poznéani dobovych nézort na sprdvnou vychovu panovnika. Pisatel dopi-
su chvéli mladého Zikmunda za jeho ochotu u¢it se latinsky, a to navzdory jeho
mlddi. Radi mu vyhybat se lichotkdm jako moru (sdm ovem Zikmundovi az
pespiilis lichotf). Zduraziiuje potiebu udit se lating jakozto mezindrodnimu
dorozumivacimu jazyku a jazyku véd a uméni. Zikmundovi vytyka, Ze na jeho
dvofe se to hemzi vojéky, ale nenachdzi se na ném zadny uéenec.* Vzdyt zejmé-
na z knih se Zikmund poudi, jak spravovat zemi a lid, jak se chovat k manzelce
a jak vychovévat déti. Mlady, jesté nezku$eny budouci vlddce méd naslouchat
svym rddcim. V knize Krdlovské nachdzime osmiletého chlapce, ktery byl na-
vzdory utlému véku skvélym vlddcem — Jodse, syna Achazidova. Podle Bible se
Joas stal krdlem v sedmi letech a byl tedy vhodnym pfimérem tvarného détské-
ho krale spoléhajictho na své dvotany.* Dobrym vlddcem byl podle Piccolo-
miniho hlavné proto, Ze se vzd¢lval a vladu pfenechéval svym radcim. Zatim-
co z devétatficeti krdla, keefi vladli mezi Saulem a Sidkidsem, jich byla vétsina
nevzdélanych, neschopnych, chamtivych, vznétlivych, hrubych, nevazanych,
otrodicich miliskovéni a posetilostem, uctivajicich modly, chtivych vélky a od-
mitajicich mir.

Touto parabolou sd¢luje Piccolomini Zikmundovi, jaké vlastnosti jsou u bu-
douciho panovnika nezddouci, nebot vedou k politickému padu. Piccolomini

42 Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 3, s. 435-437, ¢. 249.

43 Na existenci tohoto dopisu upozorituje diplomové préce Jana Knittla, Jan KNITTL, Cesky
dviir Ladislava Pobhrobka, Diplomové prace obhdjena na FF UK v roce 2014, s. 26, s odvold-
nim na Karla Grosmanna, Karel GROSSMANN, Die Friihzeit des Humanismus in Wien bis
zu Celtis Berufung 1497, JbLKNO NF 22, 1929, 5. 197.

44 Der Bricfwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 1,s. 228, &. 99: ,sed nullum apud te fore virum
doctum nec laudo nec probo’

45 Crurtd kniha Krdlovskd, 11,21-12,22.
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vyzdvihuje fimské zdkony, které ponechévaly chlapce do ¢trnéctého roku véku
v pééi matek, a od ¢trnéctého do dvacétého prvniho pod dohledem dospélych
osob.* Pted dovr$enim dvacdtého prvniho roku byl chlapec povazovén za nezra-
lého. Uvédgje piiklady tspésnych panovnika, keeti nastoupili na triin az ve véku
jedenadvaceti let, sdéluje Piccolomini Zikmundovi: ,jjisi jesté piilis mlady na to,
abys vidd] sam bez logistické podpory vhodnych 0s0b.“ Vhodnymi osobami Picco-
lomini rozumi u¢ence, pokud mozno duchovni osoby. Nez Zikmund dosahne
pottebné vékové hranice, mélo by byt jeho prvofadym cilem studium latiny
a doporucenych autort, jejichz dlouhy seznam se shoduje s témi, které Piccolo-
mini doporucuje i pozornosti mladého Ladislava.”” Zd4 se, ze Ladislav byl pro
svou osifelost inspiraci pro vice autort, keetf mu dychtili svymi radami nahradit
nedostatek rodi¢t. Diky tomu lépe porozumime, pro¢ Piccolomini klade diraz
na nauceni, a také na to, jakou tvéf a jaké vystupovani je tfeba si zachovat, fe¢eno
s Horatiem — rebus in adversis.

Piccolominiho zrcadlo, ur¢ené Ladislavovi, vzniklo v roce 1450. Nese nazev
De liberorum educatione a je vedeno autorovou snahou vyloZit vie podstatné, ale
zéroven se vyhnout rozvld¢nosti. Piccolomini postupuje ve svych radich v du-
chu soudobych nézort na sprévnou vychovu od osoby vychovatele, télesné zivo-
tospravy az po metodiku vzdélavéni ve ¢tyfech etapach — chlapectvi, dospivani,
muzném véku a stdif. Novy neni ani dlouhy seznam autort, ktery ma jist¢ pod-
trthnout autorovu nespornou uc¢enost a humanistické preference. Vyskytuji se
v ném sv. Jeronym, Basilius, Pseudo Plutarchos, Quintilianus a dalsi, ¢asto bézné
nezndmi spisovatelé, jako napf. starofecky stoik Chrisippos. Posledni jmenovany
(v dnes ztraceném spisu) psal udajné o vychové déti — alespon podle Piccolo-
miniho poznatk.*

Ze spisu se dozvidame mnohé nejen o Piccolominiho vychodiscich, ale i o
povaze adreséta. Piccolomini, na rozdil od citovanych autorti — Chrisippa a Ju-
venala — dévd prednost vysvétlovani a piikladu pted vypraskem. V tom se jeho
nazor lisil od dobového chapdni spravné vychovy, ve kterém byly télesné tresty

46 Emiel EYBEN, Die Einteilung des menschlichen Lebens im romischen Altertum, Rheinishes
Museum fiir Philologie 116, 1973, s. 150-190.

47 E.S.PICCOMOLINIL, Briefe,s. 76-94, ¢. 18.

48 Srov. Stoicorum veterum fragmenta 11, Hans Friedrich Armin (ed.), Stuttgart 1964, s. 1-20.
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nezastupitelnou souddsti vychovy domdci i $kolni.* Autor naptiklad konstatuje,
ze Ladislav mé studijni predpoklady: inteligenci a u¢enlivost. Na jiném misté
vyzdvihuje jeho sli¢ny vzhled. Prvni skupinou nauéent jsou rady, jak péstovat
télesnou zdatnost a jakou mit zivotospravu. Piccolomini poucuje adreséta, ze si
nema zvykat na zmék¢ilost, ptilisné pohodli a mnoho spanku. Chlapcova tvar
ma byt klidna; nema délat grimasy. Dobré chovani za¢ind u stolu, kde neni vhod-
né mlaskat a opijet se. Hlava ma byt drzena zptima, pfimé drzeni téla md byt sa-
moziejmosti, chlapec se nemd hrbit, nakldnét, sedét rozvalen a chodit lajdacky
jako venkovan. Za duleZity povazoval vojensky vycvik, nebot Ladislav, jehoz ¢e-
kaji mnohé bitvy s Osmany, skvélymi vale¢niky, ho posléze oceni.

Piccolomini neodsuzoval chlapecké hry. Chépal je podle vlastnich slov na
rozdil od nékterych autort jako potiebu hrani u déti. Dité nemohlo dle néj stale
vyseddvat nad knihami anebo byt vedeno jen k praci. Naopak, hra piedstavovala
odpocinek, po kterém se dostavuje chut ke studiu. Strava méla byt skromna
ajednoducha. Pro chlapce bylo navic dulezité nezvykat si na lahtudky, protoze ho
jeho povinnosti ¢asto zavedou na mista, kde bude muset ¢elit nepohodli ajist, co
bude zrovna k mani. Podle Piccolominiho soudu se vybrané lahidky, sladkosti,
jehnéci a kazle¢i maso hodi spiSe pro ¢lovéka, ktery se pottebuje zotavit. Zdravé-
mu mladému télu posta¢i hovézi maso a jednoduché pokrmy. Piccolomini napt.
neschvaloval z4libu Raku$ant, Uhrti a Cechit v hostinach, pii kterych se stoly
prohybaly pod jidlem. Kritika obzerstvi (gu/a) jako jednoho z tzv. sedmi kardi-
nélnich htich byla ¢astym imperativem. Kritizuje ho naptiklad také Konrad
z Megenberku v kapitole o tom, jak usmérnovat kniZzeci syny v jidle a piti: ,,4vsak
nasi Teutonové, lidé mohutné télesné stavby, se na tyto rady nijak neoblizej, jejich
ohrady se hemzi prasaty a dritbezi a jejich stoly se prohybaji pod vsemoznymi piikr-
my a lahiidkami, zvéfinou, rybami, Cerstvym miékem, mékkjmi i tvrdymi syry. Je
zajimavé, Ze jim tato premiva stravy neskods, zejména proto, Ze jsou na velké porce

2vykli>®

49 Srov. vynatek z dila Konrada z Megenbergu ,Nad hlavou chiivy na zdi at visi prut*, in: Dana
Dvotatkova-Mal4 — Jan Zelenka a kolektiv, Premyslovsky dviir. Zivot knizat, kraléi a rytitt ve
sttedovéku, Praha 2014, s. 271-273; Lenka BLECHOVA, Vychova ditéte dle kniZecich zrca-
del. ]i/j'z'Rz’mskj a Konrdd z Megenberku, in: Dana Dvota¢kové-Mald — Jan Zelenka a kolektiv,
Zeny a déti ve dvorské spole¢nosti, Praha 2015, 5. 26.

50 Yeonomica 11/4, kap. VIIL, s. 189.

20 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 19/1,2016



Knizeci zrcadla v ¢eskych zemich ve vrcholném a pozdnim stiedovéku

Stejné jako mél byt chlapec veden ke stiidmosti v jidle a otuzovani téla, mél
mit i stélou, neovlivnitelnou mysl. Podle nazort Piccolominiho: ,,Nezdvislého
mysleni a pevnych zdsad docili tim, Ze se nebude starat o pomluvy, nebude naslou-
chat lichotkdm a nebude mu zdilezet na soudu lidi pochybnébo rateni. Naopak,
sluchu popreje moudrym. Bohaté hostiny nejen kazi télo a zdravi, ale jsou i zdrojem
velkyjch vydajii, takze v nich ¢iha nebezpeli rozmarilosti: Piccolomini také varuje
pted naduzivanim alkoholu, ktery zamlZzuje Gsudek, rozklada vili a skodi télu.
Na tomto misté se navic v textu dozviddme, ze Ladislav mél ve zvyku pit vino
fedéné vodou.

Piccolomini, ktery mél nemanzelského syna a jehoz zivot pred nastoupenim
do ufadu nebyl pro katolického knéze zrovna ptikladny, se v traktdtu neprojevu-
je pouze jako mentor, ale projevuje i pochopeni pro potteby ditéte kralevice,
stejné proto chdpe a uvadi, Ze dité pottebuje hry, aby si odpocalo.

Zajimava je také Piccolominiho zminka o tom, Ze Jan Hinderbach sepsal pro
Ladislava jakysi ndvod k hrani mi¢ovych her. Tento névod se ziejmé ztratil. Sdm
Hinderbach, Piccolominiho oblibeny zék a pozdé¢ji biskup Tridentu, se kterym
si Piccolomini dopisoval mimo jiné i o Ladislavovi, je ovem v historii nechvalné
proslula postava.®' Biskup sehral klicovou roli v procesu s domnélymi zidovsky-
mi strijei ritudlni vrazdy malého chlapce Simona, ke kterému doglo v Tridentu
roku 1475.5* Neocekdvali bychom zdjem o tak profinni zalezitost, jako jsou mi-
¢ové hry, u biskupa, ktery se v Tridentském procesu projevil jako muz upjaty,
tvrdy a naprosto bezohledny.

Piccolomini neodsuzuje ani veseli u tabule: ,,Nebot Ze Spasitel nds se nikdy
nesmal, bylo cosi nadlidského: Lidé viak nejsou bozi a tak je jen pfirozené, ze se
potiebuji smat, radovat, bavit. Tyto potieby je ovSem nutno mit pod kontrolou,
tj. nesméji se stat zaldfem. Rovnéz rozkos a prostopdsnost, hudebni produkee
a pred¢itani neslusnych textd, jezeni dosyta a obzerstvi, dobré obleceni a finti-
vost, diistojné vystupovani a chvastavost jsou si (dle autora) ve skute¢nosti bliz-

ko. Zalezi proto velmi na citu pro miru.”®

51 Der Bricfwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 3, s. 10-16, & 5; ibidem s. 287-288, ¢. 1565
ibidem s. 311-312, ¢&. 173; ibidem s. 314-315, , ¢ 176; ibidem s. 457-458, &. 269.

52 Ronnie PO-CHIA HSIA, Trident 1475. Ritudlni vrazda pred soudem, Praha 2015.

53 Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 3, s. 111.

19/1,2016 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 21



LENKA BLECHOVA

Piccolomini také Ladislavovi dutklivé piipomind, Ze jedina lidska vlastnost,
ktera nikdy nemuze padnout za obét vrtkavému osudu nebo zubu ¢asu, je inte-
lekt a rozum. Krasa, bohatstvi, ufady mohou pfijit vniveé; $lechticky pivod neni
osobni zésluha. , Vilka nékteré véci bere a vsechny odnsi, jenom védomosti uchvi-
tit nemiize!>* Doporucuje Ladislavovi osvojit si nadhled a znalosti prosttednic-
tvim filozofické a historické literatury a cituje oblibenou vétu z Policraticu: ,,Ne-
vzdélany krdl je totéz co korunovany osel*>

Piccolominiho traktdt ma na zieteli osobu adresita, autor tedy jen zbéZné
probird otizku, kdy nastava vhodny vék na systematické vzdélani. Zminuje se, Ze
podle Chrisippa mé byt kojnd moudra, aby dité s jejim mlékem salo i inteligenci,
vychova nastupuje uz v kolébce. Se vzdélavanim je potieba zadit véas, s odvola-
nim na Quintiliana povazuje vék sedmi let za vhodny okamzik.>® OvSem Ladi-
slav uz byl starsi. ,Pristupme k véku, v némz nyni jsi!“, fika doslova Piccolomini.””
V roce 1450, kdy traktat vznikl, bylo Ladislavovi deset let. Proto také Piccolomi-
ni pfedpoklada, ze Ladislav uz si osvojil zéklady vérouky a je dobry kiestan, a na-
bada chlapce ke skromnosti, protoze se mohl narodit jako jeden z lidu: ,,Nepovy-
suj se, nenafukuj se a nebud pysny: co je tobé ddno, moblo byt dino jinému>* Oce-
kéva od Ladislava, Ze bude mit v tcté knézstvo. Dale chlapci radi, jaké pratele si
vybirat, opakuje varovéni pted lichotniky a ptidavé kritiku neslu$né mluvy a ne-
festi. Rovnéz Ladislavovi druhové by méli byt pravdomluvni, ¢estni, cudni
a opravdovi. Méli by mezi nimi byt zastupci rtiznych nérodu, aby Ladislav odpo-
slouchal jejich jazyk. Vsichni bez vyjimky by ale méli ovladat latinu. Latina sama
ale nestacila. Ladislav, jehoZ rodnym jazykem byla néméina, by se také mél ptiu-
¢it jazyktim néroda, kterym vladne. Piccolomini konkrétné uvadi nédrody uher-
sky, ¢esky a rakousky. Jako vzor cituje krdle Mithridata VI. Pontského (132-
63 pt. n. 1), ktery udajné ovladal jazyky vSech dvaceti narodu své rozlehlé fise

54 ,Bellum singula trabens atque omnia ferens solam doctrinam nequit eripere”, ibidem s. 115.

5SS  .Rex illiteratus est quasi asinus coronatus”, JOHN OF SALISBURY, Policraticus 11'V, 6,
s. 254.

56 QUINTILIANUS, Institutio oratoria X1, 2, 50, Vinzenz Buchheit (ed.), Leipzig 1987, 1, 1,
15, 16 (cituje Hesioda aj.).

57 nAd tempus, in guo nunc es, veniamus:, Srov. Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini,
s. 118.

S8 .Non efferi debes, non tumescere, non superbire; quod tibi datum est, alteri dari potui®, Der
Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 3,s.119.
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(podle Quintiliana 22, podle Gellia dokonce 25, podle Plutarcha véetné lati-
ny).” Piccolomini vyslovné fikd, ze znalost ¢estiny jeho dédu Zikmundovi stejné
prospéla, jako jeho otci Albrechtovi neznalost uskodila.®® Albrechtovi bylo sku-
te¢né ¢asto vytykdno, ze se, a¢ byl ¢eskym panovnikem, nenaudil ¢esky. Zd4 se, ze
si Ladislav Piccolominiho radu pfisvojil, nebot roku 1452 je u n¢ho dolozen
uditel ¢estiny, Jan Holubét z Néchoda, klerik prazské diecéze.®!

Dalsi dulezité misto ve vykladu zaujimé pozadavek, aby se budouci krél na-
udil mluvit, jak se na panovnika slusi, a to rozvazné a kultivované. Hlas nemél
kolisat, vyslovnost méla byt zietelnd a pecliva, ¢ehoz mohl docilit nacvikem hla-
sit¢ho ¢teni. Samoziejmosti bylo dbat i na vyvazenost vyraziva, nepouzivat ne-
vhodn4 slova a dbét i na rozumnou miru obsahu.

Chlapec si mél také cvidit pamét. Brénu veskerého védéni piedstavovala gra-
matika, kterd méla poskytnout materiil pro osvojeni si vech vyse uvedenych
dovednosti. V dile proto vypocital pocetné autory, vhodné pro ¢etbu. Zaroveri
viak tikal: ,,Nechceme hochiim tyto spisovatele vnucovat a nepovazujeme za ne-
zbytné, abys je tetl vsechny Piccolomini si byl védom toho, ze Ladislav uz nékeeré
véci nedozene.

Doporuc¢oval mu, aby se naucil také psit, a to krasopisné a gramaticky sprav-
né. Nécvik psani se tehdy bézné nevyucoval soucasné se ¢tenim. Piccolomini
navic kladl diraz na porozuméni lingvistickym zdkonitostem, které usnadnuji
cestu ke sprédvnému pravopisu. Kone¢né Piccolomini nastolil rovnéz otédzku, zda
je tieba chlapce vyucovat poétim a technickym védam. Odpovéd byla negativni,
nebot se jednalo se o discipliny, kterym neni radno vénovat piilis ¢asu. Naopak
nic nenamital proti vyuce astronomie, pokud nepiesihla rozumnou mez. A ko-

59 Mithridates VI. Eupator Dionysus, zvany téz Velky, vesel do d¢jin mj. svyym ozbrojenym od-
porem Rimu (88, 81 a74 pt.n.L). Udaj ojcho polyglotismu uddvd PLINIUS, Historia natu-
ralis V11, 24, 88, Leipzig 1909, Carolus Mayhoff (ed.), s. 31; GELLIUS, Noctes aticae XV1I,
Carolus Hosius (ed.), Leipzig 1903, 5. 219; QUINTILIANUS, Institutio oratoria X1, 2, 50,
s. 325 a dalsi, jako Valerius Maximus ¢i Plutarchos; srov. Norman DAVIS - Colin M.
KRAAY, The Hellenistic Kingdoms, London 1973, s. 267-269; Luis BALLESTEROS PAS-
TOR, Mitridates Eupdtor, rey del Ponto, Granada 1996, s. 296.

60  Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 3, s. 121: ,Avo tuo materno... tantum profuit
/inguas novisse mmp/ure_v, quantum patvi tuo nocuit ignovasse. «

61 Rudolf URBANEK, Ceské déjiny IIl/2. Vék podébradsky IT (nedokonéeno), Praha 1918,
s.752;759-760.
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ne¢né doporucoval filozofii, protoze tvofila zéklad mravnich norem, kterymi se
mlady krdl mél fidit ve vztahu vidi svému okoli.

Pokud bychom chtéli odpovédét na otdzku, zda byl Piccolomini s vysledky

. , o ey . oy vy ‘

svého vychovného piispéni spokojen, miizeme fici, ze podle vcho ano. Dne
1. &ervna 1454 psal kardinalu Juanu Carvajalovi z Vidné dopis, ve kterém chvalil
Ladislaviiv neochvéjny postoj viéi kacittim. Dodéval, Ze chlapec projevoval sil-
nou vili jiz: ,jako dospivajiciho ho nebylo mozné na Zddny zpiisob primét, aby se

7V e

choval jako clovék dvou tvdri’ Tato charakeeristika souzni s doporucenim, ze
chlapec mél mit stdlou a neovlivnitelnou mysl jiz v puberté.®*

Pro uplnost dodejme, Ze Piccolominiho traktat nebyl jedinym zrcadlem,
které bylo uré¢eno Ladislavovi. Témuz panovnikovi sepsal ver§ované zrcadlo jesté
basnik Martin Beheim ze Sulzbachu (1416 - cca. 1475), ktery pasobil na jeho
dvote po roce 1455. Beheim, nazyvany poslednim potulnym basnikem stfedové-
ku, v Ladislavovi vénovaném ve versovaném dilku jak m4 viddnout kril (Wie ein
Konig regieren soll) dava prichod svym ndzortim na to, co ¢ini panovnika dob-

rym vlddcem.®

Tvorba ve vztahu k ¢eskym zemim

Alespori docasné byl s nasim prostiedim spojeny také Michael Prazsky, jehoz
dilo nds vraci do mladstho obdobi.** Z hlediska sledovaného tématu sepsal Mi-
chael dilo O étyrech hlavnich ctnostech ve vyjchové knizat, kreré vénoval Rupertovi
I1. Bavorskému (1325-1398). Tento rukopis byl zndm rovnéz pod zkrdcenym

62 Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini 3, s. 489492, ¢. 290 ... nunquam ille adole-
scens flecti potuit, quamvis magnopere tentatus, ut sub duplici specie communicaret:

63 Bruno SINGER, Die Fiirstenspiegel in Deutschland im Zeitlalter des Humanismus und der
Reformation, Miinchen 1981, s. 53-54; Beheimovo dilo bylo neddvno nové vydano, srov.
Die Gedichte des Michal Bebeim, Hans Gille — Ingeborg Spriewald (edd.), Deutsche Texte des
Miteelalters 64, Berlin 1970.

64 Miloslav JAKUBICKA, Klister Zahrada sv. Mari tidu kartusidnského na @ezdé v Praze,
CNM 85, 1911, 5. 317-328; 86, 1912, 5. 245-257, 312-322, 454-467 se domniva, ze zto-
toznéni pievora Michala a spisovatele Michala neni spravné.
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nézvem O vychové knizat (De regimine principum).® Pivod Michacela Prazského
neni presné znimy. Vime, Ze od roku 1356 pusobil jako prior a vikar kartouzy
Hortus beatae Mariae na prazském Smichové. Zda ptidomek Pragensis souvisi
s mistem jeho pusobeni anebo jeho piivodem, neni zndmo. S jistotou vSak vime,
ze Michael mél styky s tuzemskymi literdrnimi kruhy, o ¢emz svéd¢i jemu adre-
sovany dopis roudnického pievora Petra Clarificatora, kaplana a zivotopisce ar-
cibiskupa Jana z Jenstejna.®

Roku 1382 je zminiovan jako vikéf kartouzy v Praze a druhy vizitdtor horno-
némecké fadové provincie. O tii roky pozdéji, roku 1385, byl ptevorem konven-
tu v Aggsbachu, ktery podle zndmych udaju prevzal proti vili ostatnich spolu-
bratfi. Po dvouletém puisobeni v Aggsbachu se vratil do Prahy a podle jeho ni-
znak za timto odchodem staly jisté neshody s konventem. V Praze ukondil vyse
zminéné zrcadlo pro Ruprechta II. Falckého. Zemiel roku 1401.¢ Michael
v tomto dile vychézi z Tomase Akvinského (Summa theologiae), Jiljtho Rimské-
ho (ktery Aquinského rozvadi), Aristotela a Boethia.®® Klasifikace kardindlnich
ctnosti jako takovd ovem sahd aZ ke stoikiim a do stiedovéké literatury se dosta-
la prostfednictvim AmbroZe z Mildna, ktery ji prevzal z Ciceronova spisu De

65 Rkp. uloZeny ve Staatsbibliothek Miinchen, sign. 11478, byl kdysi pfipisovdn Matéji z Krako-
va; u nds jsou rukopisy dila uloZeny napf. v knihovné metropolitni kapituly, sign G XII
(Antonin PODLAHA, Soupis 11, 5. 91, & 1003; 5. 116, & 1055 a 1056. Dalsi rukopisy srov.
Pavel SPUNAR, Repertorium auctorum bohemorum provestum idearum post Universitatem
Pragensem conditam illustrans 1, Studia copernicana 25, 1985, s. 77, ¢ 151. Edice: The ,,De
quattuor virtutibus cardinalibus pro eruditione principum® of Michael the Cartusian of Prague.
A critical text and study, William George Storey (ed.), Annalecta Cartusiana 6, Salzburg
1972; Michael of Prague OCarth. De quattuor virtutibus cardinalibus pro eruditione princi-
pum (Books II-1V), Raphael Witkowski (ed.), Analecta Cartusiana, Salzburg 2007.

66 Petra MUTLOVA, Dopis Petra Clarificatora kartuzidnovi Michalovi, in: Ubi est finis huius
libri deus scit. Sttedovékd knihovna augustinidnskych kanovnikti v Roudnici nad Labem,
Michal Dragoun — Lucie Dolezalové — Adéla Ebersonova (edd.), Praha 2015,'s. 113-125.

67 James HOGG, Michael of Prague, in: Die Kartiuser in Osterreich 3 (Analecta Carthusiana
83, 3), Salzburg 1981, s. 118-130; Franz Josef WORSTBROCK, Michael von Prag, Verfas-
serlexikon 6, 1987, s. 509-513; Erwin HERRMANN, Der Fiirstenspiegel des Michael von
Prag, Historisches Jahrbuch 91, 1971, 22-45; P. SPUNAR, Repertorium auctorum Bohemo-
rum, €. S21,s.77-79.

68 Thoma AQUINAS, Summa theologiae, Madrid 1955, I-11, quaestio 61, articulus 2, s. 396—
397; q. 66, art. 1, 5. 426; 111, q. 123, art. 11; 141, art. 7.
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officiis a zmifiované ctnosti jesté nenazyval cardinales.’ Casté citace Ambrozova
spisu v knizecich zrcadlech ostatné nejsou vysledkem autorovych preferenci, ale
logickym dusledkem skute¢nosti, ze Ambroz byl jako politik velmi obratny. Byl
spjaty se dvorem a mél velky vliv na cisate Gratiana a Theodosia, kterého vyuzil
v prosazovani svého stanoviska mj. v otdzce nikajského kréda.”

Zrcadlo Michaela Prazského je koncipovéno jako dialog o ¢tyfech knihéch,
ve kterém Ruprecht II. vystupuje coby strana kladouci otdzky. Kazda kniha od-
povid4 jedné kardindlni ctnosti. Prvni pojedndvd o moudrosti (prudentia), lid-
ské chytrosti spojené s Bohem poskytnutou moudrosti. Jen knize, keery ¢te Bibli
a naslouchd svym rédctim, ziskd moudrost. Michael rozlisuje tfi typy chytrosti:
moudrost stdce (prudentia cordis) napomaha knizeti utvofit si dobry usudek
a spravné rozhodovat spory; moudrost st (prudentia oris) znamend zéklad roz-
vazné mluvy; a moudrost ¢inti (prudentia operis) je podminkou miru s okolnimi
panovniky i na doméci padé. Michael se domnival, Ze pfi¢inou domacich roz-
broju byla ziskuchtivost obchodnikt a doporucoval Rupertovi, aby reguloval
hospodafsky Zivot zemé vhodnou legislativou a dohlizel na néj.

Druh4 kniha dialogu pojednévé o umirnénosti (temperantia). Umirnénost
je vykreslena opét ve tiech podobéch: zdrzenlivosti (continentia), laskavosti (cle-
mentia) a skromnosti (modestia). Zdrzenlivost se méla projevit ve stiidmosti
v jidle a piti i vztahu k opa¢nému pohlavi; laskavost se méla zradit v knizecim
soucituplném a ochranitelském vztahu k poddanym; a skromnost mélo vyzato-
vat panovnikovo chovani a vystupovéni.

Treti kniha se vénuje dalsi kardindlni vlastnosti — spravedlnosti (iustitia).
Spravedlnost spoéiva v jasném neodpirdni opravnénych ndroka komukoli. Mi-
chael uvadi ti podoby spravedlnosti. Spravedlnost pti rozdilent (iustitia distri-
butiva) vylutuje jakékoliv stranéni milctim; vzdjemnd soucinnost (iustitia com-
mutativa) je nezbytnd proto, aby knfZe zajistil poddanym spravedlnost prostied-
nictvim vhodné legislativy. Pfedpokladem pro ctnost spravedlnosti je zboznost,

69 Marcus Tullius CICERO, De officiis, Carolus Atzert (ed.), Leipzig 1963.

70 Ambrosius MEDOLANENSIS, De officiis, Mauritius Testard (ed.), CC SL XV, Turnhout
2000, Liber I, cap. XXXV-XXXVII, s. 64-70 et passim; Maria BECKER, Die Kardinaltu-
genden bei Cicero und Ambrosius: De officiis, Basel 1994; Neil B. McCLYNN, Ambrose of Mi-
lan: Church and Court in an Imperial Capital, Berkeley — Los Angeles 1994.
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hlubok4 ticta k nadfizenym (tuto pasiz Michael obohacuje o vyklad a zdivodné-
ni papezského primdtu), vdé¢nost a poctivost.

Ctvrta kniha, vénovani statednosti (fortitudo) je nejstruéngjsi — kral, jak
jsme uz vidéli, jiz nemusel byt na prvnim misté véle¢nik a rytit; mél byt i dobry
hospodit, schopny diplomat a politik a v neposledni fadé¢ i mit ptehled o zédko-
nodarstvi. V této ¢asti knihy radi Michael jit stfedni cestou mezi $ilenou smélos-
ti a bdzni. Ke state¢nosti pfifadil jesté velkorysost, trpélivost a télesnou vytrva-
lost.”!

Michael Prazsky nemusel nutné adresovat své rady jen pomazanym hlavam.
V rukopise Kniha vitéchy pro odmitnutého prevora aneb predstaveného (Remedia-
rium abiecti prioris seu praepositi), ktery se nachdzi v knihovné kldstera v Melku,
ale i u nds, poskytuje pievor také obecné vychovné rady.”> Doporucuje biti jako
t¢inny a dobfe minény vychovny prostiedek a stejné tak schvaluje, jestlize ucitel
bije zaky.” Biti ditéte rodi¢i ptirovnava k bolestivému nastroji Iékare, ktery lé¢i
nemocného, ¢i kladivu kamenika, pod jehoz udery se rodi stavba. Naopak, po-
kud dit¢ nebylo bito, povazovala to sttedoveka spole¢nost za vyjimku. Tak napt.
v legend¢ o sv. Katefiné je zdtraznéno, ze Katefina byla hy¢kanym jedind¢kem
av rodi¢ovském domé ,,ani bolest, ani rina nizddna ji nepotkala®, aby byl ¢tenat
o to vice otfesen sadistickymi podrobnostmi jejiho umuceni.” Tomas Stitny ze
Stitného tadi ptili§ benevolentni vychovu mezi prohtesky proti manzelskému
stavu a na manzele stavi pozadavek piisné a dusledné vychovy.”

71 Carmen CARDELLE DE HARTMANN, Lateinische Dialoge 1200~ 1400, Literaturhisto-
rische Studie und Repertorium, Mittellateinische Studien und Texte 37, Leiden 2007.

72 Cod. Mell. H 97, srov. Johannes Paul KRAUS, Bibliotheca Mellicensis. Vitace et scripta, Wien
1797, s. 460; u nas napt. Védeckd knihovna Olomouc, sign. M 1237, f. 1r-91v, srov. Pavel
SPUNAR, Repertorium auctorum Bohemorum,s.78, ¢ 152.

73 Bernardus PEZIUS, Bibliotheca ascetica antiquo-nova, hoc est Collectio veterum quorundam
et vecentiorum opusculorum asceticorum, quae hucusque in variis mss. Codicibus et bibliothecis
delituerunt 11, Regensburg 1723, 5. 254 2 251.

74  Legenda o svaté Katefiné, s. 104, v. 2275-2284.

75 TOMAS STITNY ZE STITNEHO, Knizky o bie sachové a jiné, Frantisek Simek (ed.), Pra-
ha 1957, sv. 12, s. 88: ,,Sest, Jimiz &t vlddne, jsil i, jesto dietky své zle vedi, [...] vidiec, any za
mladu zle &niti pocinaji zbjm, nekdzanym mluvenim, ano se chytie aneb hrdé v<z>el#i aneb

«

v smilstvl ustavéjt; I sméji se tomu a nebrinie jim toho |...]
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Névody na spravné studium i zivot znamé v Cechach

Mnohé spisy inspirované obsahem zrcadel spojuiji tii celky — pojednéni o Zivoto-
spravé, morélce a zplisobu studia. Jsou zaméfeny na zéky a sprévny zptsob studia
tvoii stfed jejich zdjmu. K takovym spisiim patii z francouzskych zrcadel Didasca-
lion de studio legendi Hugona ze sv. Viktora (asi 1096 — 1141), kterym se inspiroval
Tom4s Stitny ze Stitného.”® Co do obliby viak ho predéil spis Pseudo Boethia De
disciplina scolarium.” Jen v prazské Univerzitni knihovné je ulozeno Sest rukopisti
dila, z toho dva s bohemikélnimi pozndmkami, coz svéd¢i o znaéné oblibé dila.”®
Boethius se stal inspiraci pro dalsi autory. Jasné prvky boethiovské inspirace vyka-
zuje u nas spis De modulo studends, ulozeny v Olomoucké Védecké knihovné. Au-
tor tohoto dilka byl némecky mluvei, student Videnské a posléze Prazské universi-
ty.” Také tento anonymni spis, ackoliv se soustieduje vice na studijni metodu, po-
vazuje za zéklad dobrou Zivotospréavu ve smyslu zdravotnim i mordlnim. Stejné
jako Boethius (¢i svaty Augustin) radil studentiim vyhybat se Zendm, pijatikdm,
zébavdm viibec a zejména tém vefejnym, jakym bylo divadlo. V podobném duchu
se zachoval dal$i spis od jiz zminiovaného Martina Prazského, nazvany O sprdvmyjch
metoddch studia, memorovini a chapani (De modo artificioso studendi et memoran-
di et intelligendi). Dilezitost dobrého télesného zdravi pro studium byla v tomto
dile vyzdvizena jako hlavni ptedpoklad pro tspésné studium.*

76 Rukopis tohoto dila se nachdzi napt. ve VK Olomouc, sign. II. 48.220; Diadascalion, in:
Hugonis de Sancto Victore. Didascalicon. De Studio Legendi, Henry Buttimer (ed.),
Washington DC 1939.

77  Editorka spisu Olga Weijers evidovala celkem 111 rukopisti dila v celé Evropé, srov. Olga
WEIERS, Psendo-Boéce: De disciplina scolarium, Leiden 1976, s. 20-35. Nepracovala viak
s rukopisy opatfenymi bohemikalnimi poznamkami, srov. ¢esky pieklad ¢4sti Boethiova dila
in: Viclay BAHNIK, Boéthius — po:lednz’Rz’man, Praha 1981, s. 159-184.

78 Rukopisy Cim K 159, UK X F 17, UK I G 40, UK X F 25, UK III G 22, UK IIT E 15; UK I
D 12; UKIV E25.

79  Jan ODSTRCILIK, Pouceni o spravném zpiisobu studia ve stedovékém traktdtu De modulo
studendi (VK Olomouc M 1357), in: AUC 2013 (vydano 2015), roénik 53, & 2,5.23-39.

80 Edice traktdtu byla zatim zvefejnéna jen ¢aste¢né, a to v diplomové praci: Ale§ BERAN, Trakzdt
Magistra Martina O uméni studovat, chdpat a dobre si pamatovat. Edice stiedovékého traktitu
s tiodem, prekladem a komentdrem (1.-5. kapitola), diplomové prace, FF UK Praha, URLS,
Praha 2004; srov. té¢z Lucie DOLEZALOVA, Fugere artem memorativam? The art of memory
in 15th c. Bohemia and Moravia, Studia Mediaevalia Bohemica 2/2, 2010, s. 221-260.
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Knizeci zrcadla v ¢eskych zemich ve vrcholném a pozdnim stiedovéku

Dodejme jesté, ze ze shodnych principt vychdzely i lékaiské spisy jako napt.
pojedndni Zikmunda Albika z Uni¢ova (asi 1358 — 1427), ur¢end Vaclavu a Zik-
mundu Lucemburskym. Ve zdravovédnych névodech pro panovniky (Regimen
sanitatis ad Wenceslaum regem a Regimen ad Sigismundum®") nachdzime rozdé-
leni lidskych véka. Albik pfirovnaval etapy lidského Zivota ke ¢tyfem roénim
obdobim. Détstvi a dospivani (adolescentia) k jaru, mladi (iuventus) k 1étu, stéti
(senectus) k podzimu a stateckost (senium) k zimé. Déleni lidského zivota na éty-
fi tiseky bylo oblibeno mezi pythagorejci a vychdzelo z po¢tu ro¢nich obdobi.

V feckém a fimském prostiedi byla roz$ifena predstava o étyfech prvcich
(zemé, voda, vzduch, ohen), ptitomnym ve viech ptirodnich jevech a procesech,
v téle lidi i zvifat, v lidské mentalité apod. Také existence ¢tyt télesnych $tav
(zlug, gernd zlug, krev asliz) & eyt svétovych stran vyvoldvala ptredstavu doko-
nalého fadu a byla Albikovi nepochybné blizka.®> Sdm autor ov§em poznameni-
va, ze jini u¢enci rozliSovali sedmero véka. Albikovi jakozto Iékati byly nepo-
chybné zndma hebdomadérni teorie jeho kolegy Hippokrata, ktery zil okolo
roku 460 pi. n. I Je také mozné, Ze Albikovi byla zndma Yconomica Konrada
z Megenberku, ktera obsahuje bezpocet praktickych zdravovédnych navoda
avychdzi z ¢lenéni lidského Zivota na sedmileta obdobi.** Albikovy rady se vSak
teorii nezabyvaji a tykaji zejména Zivotosprévy.

Domici didaktické spisy

Dalsi odnozi zrcadel jsou didaktické spisy, jejichZ nejvyraznéjsim predstavitelem
v Ceském prostiedi se stal Smil Flaska z Pardubic a Rychmburka (1350-1403).
Jeho po formalni strance didaktickd basen Novsd rada (Gdajné uréend pro syna
Arnosta) skryva v obsahu knizeci zrcadlo. Cit4 celkem 2116 vert, které obsahu-

81 Milada RIHOVA, Dvorni lékar poslednich Lucemburkit, Praha 1999.

82 Srov. Geoffrey S. KIRK - John E. RAVEN — Malcolm SCHONFELD, Predsékratovsts filo-
sofové, Praha 2004, s. 303.

83 Tzv. Hebdomadarni teorie délent lidského Zivota na sedmileté fize vychdzi z hippokratovské-
ho spisu Iepl vBSopddwv — O sedmickich; pracovali s nim také Ambroz z Mildna a Filén Ale-
xandrijsky, viz Lenka BLECHOVA — CELEBIC, Obdobi lidského ivota, in: Isidor ze Sevil-
ly, Etymologiae XI — Etymologie XI, Praha 2009, s. 52—54.
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ji rady zvifat mladému krali - Ivovi, jak jednat v Zivoté osobnim i politickém.*
Timto mladym krélem, tedy adresitem dila, byl Véclav IV. Krom¢ nardzek na
skute¢né udalosti (smrt Karla IV., zajeti Viclava IV. &eskou slechtou, umrti krd-
lovny) se v dile vyskytuje fada rad, jez ptedstavuji obecné rady — Ze mé kral dbée
o krasny vzhled, mé se vystithat poZiva¢nosti, vybuchti hnévu atd. Rada badatelt
v téchto radéch spatfuje nardzky na Viclavovu povahu, jeho nedobrou zivoto-
spravu a lenost. Novd rada je misty jizliva. Naptiklad rada husy zni, Ze mlady
kral by mél mit po ruce vzdy flasku. Mutatis mutandis, 1ze tici, ze by Smil Flaska
a dal$i autofi nebyli ve svych radich tak piimi, pokud by neméli oporu v literar-
nim kénonu. Jestlize Jilji Rimsky klade dtiraz na krélovské vystupovini a pékny
vzhled, Konrdd z Megenbergu kritizuje nesttidmost v kazdém ohledu, Augustin
odsuzuje jako zhoubnou navstévu divadel, ¢&i Boethius styk s povétrnymi Zensti-
nami — bylo mozné, s odvolanim na slavné a nezpochybnitelné autority a autory,
sméle udilet podobné rady soucasnému establishmentu, byt tyto rady byly pro
jistotu odéné do alegorického roucha. Adresat, keery ¢etl (pokud je éetl) tato
dila, se nemusel nutné citit dotéen nebo zminén, protoze stejné rady udilel jiz
Aristoteles, stejnd exempla a ptiméry z ptirody uvadél Konrad, stejné pozadavky
formuloval Jilji a chybdm se nevyhnul Zddny panovnik uz od biblickych ¢ast.

Mezi moralistni spisy s pedagogickymi ambicemi je také mozno fadit Hustiv
utly spisek Dcerka, dilko, které je zaméfeno na nabozenskou vychovu uz mladé
zeny. O détech a détstvi se Hus zmifiuje pouze na dvou mistech: ve ¢tvrté kapi-
tole mluvi o tom, ze ¢lovéka svadi na scesti nikoliv télo, ale duse, a uvadi jako
piiklad kdmen ¢&i dité, které dusi nemaji. Na druhém misté stejné kapitoly Hus
mluvi o nevinnosti déti. Je viak mimo pochybu, Ze Hustv zdjem se soustiedi na
formovéni mladého, nezkusen¢ho ¢lovéka, respektive Zeny. Hus teolog se zaji-
mal o teologii a cirkevni spréavu, ov§em naprava cirkve nemusela nutné sméfovat
jen z hornich pater. Také prosti vétici mohli byt mocnym impulsem reformy,
a toho si byl knéz Hus dobte védom. Spis Dcerka cili pravé na tyto zékladni ¢ldn-
ky, ackoli je pfili§ obecny a vychovné rady poskytuje jen nepfimo.

84 Smil FLASKA z Pardubic, Novd rada, in: Pamécky staré literatury ceské I, 2, Praha 1876.
85 Jan GEBAUER, Uvahy 0 Nové radé pana Smila Flasky z Pardubic a o Radé zvivat skladatele
nezndmého, Praha 1873.

30 MEDIAEVALIA HisTORICA BOHEMICA 19/1,2016



Knizeci zrcadla v ¢eskych zemich ve vrcholném a pozdnim stiedovéku

Také Besedni eci Tomase ze Stitného, obracejici se na ,dietky*, jsou nibo-
zenskym traktitem o riiznych aspektech religiozity, o ndzorech autora na vycho-
vu a formovéni mladych lidi mimo nébozenskou nauku, pokud se o téma viibec
zajimal, se zde vSak nedozviddme nic konkrétniho. Vime viak, ze Stitn}'l psal Be-
sedni Feci pro své déti, kterych mél celkem pét, dva syna a tfi dcery, ov§em nazivu
zlstaly jen dcera Anezka a syn Jan.%

Zavér

Shrneme-li vy$e uvedena dila, kterd se inspirovala zépadoevropskymi knizecimi
zrcadly, dospivame k zavéru, Ze ,klasicka® zrcadla, keerd stoji nejbliZe vychovné-
mu zdméru i formélni strance jejich vzora, jsou v nasem prostiedi zastoupeny
Spravovnou Jana Zidka a Piccolominiho zrcadlem De liberorum educatione, ur-
¢enym pro Ladislava Pohrobka.

Dalsi zinrové zatazeni d¢l inspirovanymi zrcadly zistdva viak nadéle velmi
raznorodé. Jedna se o dictamina, epistoldrni literaturu, Iékaiské spisy, dialogy,
névody na spravné studium ¢i ver§ovanou epiku. V pojednavanych dilech je pa-
trny posun ve smyslu dirazu jiz nikoliv na profil rytitského krale, ale v humani-
zujicim duchu uz spiSe na krale vzdélaného, ovlddajiciho vice jazyki a majiciho
ptehled o zékonech. Oproti obdobi rané¢ho stiedovéku dochdzi k posunu vni-
mani toho, co ¢inf panovnika dobrym vladafem: vale¢nické schopnosti se ocita-
ji na niz8ich ptickdch hodnotového Zebticku.

Spole¢nym rysem vSech pojednavanych dél pak zastdva piejimani obecné
piijatych teorii, a to uéeni o ¢tyfech kardinalnich ctnostech, déleni lidskych
veki, a tomu odpovidajici pedagogicky postup ¢i stitopravni teorie o pomazané
kralovlddé jakoZto idedlnim stitnim usporddani. Anivjednom z vySe uvedenych
dél se v8ak tyto teorie nevyskytuji souasné, protoze ani jedno nenf, na rozdil od
jejich vzort, ucelenou myslenkovou soustavou. Pro uvedend dila je typicka par-

86 Jan GEBAUER, O Zivoté a spisich Tomdse ze Stitného, Praha 1923, s. 9, 14; Ignéc Jan HA-
NUS, Rozbor -filosofie Tomdse ze Stitného, Praha 1852, s. XL-XLIL. Anezku jako adreséta jeho
trakedtd zmitiuje Stitny ve vice ptipadech, srov. Pavlina RYCHTEROVA, Vidéni svaté Brigi-
ty Svédské v piekladu Tomdse ze Stitného, Praha 2009, s. 30, 35.
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vy .

tikuldrnost jejich zaméfeni a uzsi specializace jejich autort, keefi si ze zrcadel
vybirali pravé to, co se hodilo do jejich tzce zamétené koncepce.

Dalsi rys v ¢eském prostfedi vzniklé nebo s nim tangentni literatury, kterd se
néjakym zptisobem vymezuje k otézkim pedagogiky, je ztejmy. Zjistujeme, ze
mame co do ¢inéni s literaturou adresovanou pievézné urozenym spolecenskym
vrstvam, nebo panovnické rodiné. Tato literatura, na rozdil od tak fikajic vSeob-
jimajiciho spisu Yeonomica Konradda z Megenberku, poskytuje ndvody a piiklady
pro vychovu uzké vrstvy urozenych déti ve velmi zjednodusené podobé. Prejaté
pasdze postradaji rozpracovani, jakému jsme uvykli z ¢etnych citovanych autort
a také inovace, pokud nepoditime ty literdrni jako Flaskovu alegorii.

Opacny pdl tohoto exkluzivniho pojeti predstavovala traktitovd moralistni
literatura zaméfend na otdzky spravného kiestanského Zivota a uréend laické
obci. Preskriptivni, stru¢ny a v nirodnim jazyce psany réz této literatury se nabi-
zel jako vhodny prosttedek k vychové laiki, v neposledni fadé déti a zen. Jako
piiklad tohoto literarniho druhu poslouzila v tomto ¢lanku dila Jana Husa a To-
maése Stitného ze Stitného, kterd piesouvala ,klasické“ pojeti o spravném vedent
mladého ¢loveka do nizsich spole¢enskych pater a kladla diraz na ndbozenské
vzdélavani. Naroky Husa a Stitného s ohledem na cilovou skupinu zminénych
dél nemohly byt zdaleka tytéz jako v ptipadé knizecich zrcadel. Ze zrcadel ¢erpa-
li pouze selektivné to, co se hodilo do jejich zdméru a vychovnych nauéent, urce-
nych prostému ¢lovéku.

32 MEDIAEVALIA HisTORICA BOHEMICA 19/1,2016



Princely mirrors in the Czech Lands
in the High and Late Middle Ages

Medieval pedagogical literature came from ancient works in manuals, called
specula principis or Fﬁrstenspiegel - princely mirrors. These were instructions
and advice on how through the correct guidance of young people to raise
agood and successful ruler. In the domestic milieu, mainly Giles of Rome could
have acceptance through the scholars from the ranks of the Augustinian Order.
Also the work by Conrad of Megenberg was famous with great likelihood. The
works created in the Bohemian milieu or domesticated here meet the idea of
princely mirrors only to a certain degree. This group of works includes mainly
the so-called Princely Mirror of Charles IV, fictive letters of Emperor Charles
and his son Wenceslas IV. This genre of mirrors also includes the Administra-
tion by Master Pavel Zidek, containing the advice to King George of Podébra-
dy on how to raise the royal children. Another mirror with a relation to the
milieu here is the treatise De liberorum educatione Aeneas Silvius Piccolomini
(1405-1464), later Pope Pious II, intended for the then ten-year-old King of
Bohemia Ladislaus the Posthumous. Also Michael Pragensis was connected
with our milieu at least temporarily. The Mirror of Michael Pragensis is con-
ceived as a dialogue on four books, addressed to Rupert II, Count Palatine of
the Rhine. The work of Boethius was also commonly known in the Bohemian
milieu. The treatise De modulo studendi and the medical treatises such as the
essay by Zikmund Albik of Uni¢ov show clear elements of Boethius’s inspira-
tion here. Finally, the pedagogically aimed works include also the didactic trea-
tises, the most distinctive representative of which in the Bohemian milieu beca-
me Smil Flaska of Pardubice and Rychmburk (1350-1403). The article also
notices the period opinions on education, which Hus’s treatise Little Daughter
and Discussion Speech by Thomas of Stitny contain.

Mainly the Administration by Pavel Zidek and Piccolomini’s mirror De li-
berorum educatione, intended for Ladislaus the Posthumous, can be considered
“classic” mirrors in the Bohemian milieu. The other works already deviate from
this task. They are dictamina, epistolary literature, medical treatises, dialogues,
instructions for proper study or a versed epic. The shift in the understanding of
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the ideal of a ruler is clear in the discussed works. The king should no longer be
a knight in the first place but an educated person in a humanizing spirit, maste-
ring more languages and having an overview on the laws.

A common feature of all the discussed works then remains the acceptance of
the generally acknowledged theories, namely the teaching of the four cardinal
virtues, the division of human ages, and the corresponding pedagogical process
or constitutional theory on the anointed the monarchy as the ideal state arran-
gement. However, these theories do not appear at the same time even in one of
the aforementioned works, because not one of them is a comprehensive philoso-
phical system, unlike their models. The particularity of their focus and the nar-
row specialization of their authors, who selected from the mirrors precisely what
fit their narrowly focused conception, is typical for the mentioned works.

Literature focused in this way is addressed predominantly to the noble so-
cial classes, or ruling family. It provides instructions and examples for the educa-
tion of a narrow class of noble children in a very simplified form.

The opposite pole of this exclusive conception was the tractate moralistic
literature focused on the questions of the correct Christian life and intended for
the lay community. It placed the emphasis on religious education. Considering
the target group of laypeople, the demands of Hus and Stitny could not be by far
the same as in the case of princely mirrors. The drew only selectively from the
mirrors what fit their plan and educational teachings, intended for the common
man.
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LITERARNI PRAMENY O DETECH A PRO DETI
Prispévek ke komparaci historiografickych prameni
a literatury stredovéku v ¢eskych zemich'

DaNA DVORACKOVA-MALA

Vénovdno profesorce Lence Bobkové k narozenindm.

Literary sources on children and for children. A paper on the comparison of the historiographic sources
and the literature of the Middle Ages in the Czech lands

The study deals with a comparison of the literary and historiographic sources of the Middle Ages
in the Czech lands in relation to the life of children and conception of childhood in the written
monuments. It starts from the fact that childhood has not yet been assessed in entertaining litera-
ture. The text follows the conception of childhood on several levels; the predestination of chil-
dren, the reflection of the divine child and the education and way of life of children. At the same
time, it makes distinctions in the individual genres and gender breakdowns, and also in the assess-
ment of a good and bad society. Using the example of new translations form the domestic German
literature and its comparison with the Latin and Old-Czech sources from the Czech lands, it pro-
ves that the literary monuments comprise a component of the source historiographic matter. At
the same time, it also follows the genesis of literature for children with that, namely a comparison
of the carliest evidence on the future fairy tales for children.

Key words: Childhood - historiography — comparison — literature — fairy tales — gender — lyric
poetry — epic — Alexander — Wilhelm von Wenden - exemplum — Die Marienlegende — transla-
tion — Wenceslas IT — Pfemyslids — student literature

Sttedovéké pisemné pamatky narativni povahy symbolizuje prolinani Zanru, kee-
ré zahrnuje nejen kroniky, andly, letopisy, ale také knizeci zrcadla, naucent, rady,
zivotopisy a rovnéz i legendy, eposy ¢i kratké lyrické atvary (pisné/basné). Pestrd
smésice pramenné materie pfinasi vSak uskali interpretace, kdy se oprévnéné
razni pohledy na prameny spise historiografické a prameny vice literdrni, tedy ve
druhém ptipadé z pohledu historika smyslené. Ptes zidnrovou pestrost vykazuji
ob¢ skupiny shodny hodnotovy princip doby, resp. dobové konvence, které se

1 Tato studie vznikla jako sou¢dst grantového projekeu Détstvi ve stiedovéku a raném novovékn
v Ceskych zemich GA15-021968.
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nejvyraznéji odrazeji v rozliSovani mezi dobrou a $patnou vlddou — usporada-
nim svéta v intencich kiestanské spole¢nosti.

Autofi dochovanych texti vzdy postulovali ndzory ve smyslu vnimani a ¢le-
néni na dobré a $patné, potazmo na dobré a $patné vlddce. Spolu s tim reflekto-
vali dobové udélosti, narativni styly a médni uméleckd témata, jez byla v ¢eském
prostiedi srozumitelnd jak pro duchovni a posléze univerzitni sféru, tak i pro
spole¢nost, které byvala riznou mérou prezentovéna. Popisy o uspotdddni svéta
v pojeti dobré a $patné vlady pak nadale autofi rozpracovévali v rdmci narativni
strategie jednotlivych Zanra v souladu s vlastnimi spisovatelskymi ambicemi.
Souvisle s tim lze v pisemnych textech vysledovat kategorie, které predstavuji
z tohoto diskurzu v jejich tvorbé odvozené trendy, jez ale nadéle respeketuji shod-
ny smér — spravné uspofaddni spole¢nosti. Vedle jiz naznaéeného pojeti idedlni-
ho dobrého panovnika, rytife se k tomu také fadi obraz dobré zeny a manzelky
ve sttedovéku nebo popisy détstvi, které (byt v mensim métitku) prochazeji na-
pii¢ Zénry, at uz se jednd o kroniky, legendy, knizeci zrcadla nebo epicko-lyric-
kou literaturu. V predklédané studii se zaméfime na ¢tyti skupiny, které z pisem-
nych textt a potazmo krasné literatury stfedovéku k tématu déti vystupuji nejvi-
ce a odpovidaji vyse fe¢enému vnimani spole¢nosti. K nejéastéji zpracovavanym
motiviim totiz patfily — pfedurcéeny ideal, vychova a zptisob Zivota ¢i bozské dité.
Vedle nich se ve sttedovéké literatute nachazi i geneze vlastni tvorby po déti.

Zamér vychdzi také z toho, Ze tématu détstvi se historicka véda dosud véno-
vala v zédsad¢ jen na zdkladé¢ prament historiografické povahy. Délo se tak navic
nikoliv v domacim prosttedi, ale na zdpad od ¢eskych hranic, kde se hybatelem
z&jmu stala polemika s publikaci Philippa Arigse — L'Enfant et la vie familiale
sous [Ancien Régime.* Kniha ptivodila celou fadu diskuzi a praci na téma Zivot
déti a pojeti détstvi ve stiedovéku.’ Vyzkum v éeskych zemich se k dané diskuzi

2 Philippe ARIES, L’Enfant et la vie familiale sous [Ancien Régime, Paris 1960.

3 Klaus ARNOLD, Kind und Gesellschaft in Mittelalter und Renaissance. Beitrige und Texte
zur Geschichte der Kindheit, Miinchen 1980, s. 10-16; IDEM, K socidlnim déjindm dérstvi ve
stredovéku, Historicka demografie 15, 1991, s. 123-140; Nicholas ORME, The Culture of
Children in medieval England, Past & Present 148, 1995, s. 48—88; P. J. . GOLDBERG -
Felicity RIDDY — Mike TYLER, Introduction: After Ariés, in: Youth in the Middle Ages,
P. J. P. Goldberg - Felicity Riddy (edd.), Woodbridge 2004, s. 1-7; Shulamith SHAHAR,
Kindheit im Mittelalter, Miinchen 1991, 5. 28-40, EADEM, Wjwojové fize détstvi, Souvislos-
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systematicky dosud nepfipojil a zdjem o téma zachytime mezi domacimi histori-
ky v dil¢ich studiich pfevazné az od devadesitych let 20. stoleti.* Ve stejné dobé
se ¢aste¢né tématu dotkla archeologie, a to diky konkrétnim hmotnym nale-
zim.> K jednotlivym vystupim muZzeme pfifadit z poslednich let ojedinélou
préci z oboru pravnich dé¢jin, kterd se vénuje pravni ochran¢ déti ve svétle nej-
starsich zdkoniki (od 15. stoleti vyse), dale studie ¢i stati vénujici se obecné vy-
chové déti, nebo osudiim déti z nejvyssich spolecenskych vrstev, keeré se staly
soucasti kompendii k jinym tématim.® Zde lze doplnit, Ze zminky o détech,
coby rodovych pokracovatelich, nachazime témét v kazdé prici vénované obec-
nym nebo genealogickym déjindm.

ti 4, 1996, s. 31-38; Edward JAMES, Childhood and Youth in the Early Middle Ages, in:
Youth in the Middle Ages, P. J. P. Goldberg - Felicity Riddy (edd.), Woodbridge 2004.

4 Pavla HORSKA - Milan KUCERA - Eduard MAUR - Milan STOUKAL, Détstvi, rodina,
stdii v déjindch Evropy, Praha 1990; Noemi REJCHRTOVA, Détskd otizka v husitstvi, CCH
28,1990, s. 53-77; Pavel SPUNAR, Rodzina i dzieci w pogladach Jana Husa, KH 40, 1983,
s. 745-756; Martin NODL, Désstvi v predmoderni dobé, Souvislosti 4, 1996, s. 31-38; IDEM,
Dvé tvire détstvi. Mali dospéli a déti-hiisnici ve stredovékn, DaS 1/2006, s. 30-33; Bozena KO-
PICKOVA, Vstup Ceské mediaevalistiky do studia dérské problematiky ve stredovékn? Glosy a otaz-
niky, in: Dité a détstvi naptic staletimi, 2. Pardubické biendle 4. — 5. dubna 2002, s. 49-60.

5 Zdentk SMETANKA, drcheologie détstvi, Historicky obzor 4, 1993, 5. 78-84; Zdeiika ME-
CHUROVA, Stiedovéky svét déti a her v archeologickych pramenech, Archeologia historica
35, ¢.1-2,2010, s. 95-107; EADEM, Mittelalterliche Reiterfigiirchen aus Mihren. (Zur Ty-
pologie und Technologie der kleinen Tipferplastiken), Casopis Moravského zemského muzea
- védy spolecenské 95, ¢. 2, 2010, s. 91-103; EADEM, Nilezy drobné stredovéké plastiky na
tzemi Ceského Slezska, in: Ostrava: piispévky k déjindm a soucasnosti Ostravy a Ostravska,
Karel Jitik (ed.) ve spoluprici s redakéni radou Ostrava, Tilia 17, 1995, s. 351-359; Martin
TOMASEK, Zaéalo to kolébkou, DaS 2/2002, 5. 41; z dali{ archeologickych praci Vladimir
GOS - Jiti KAREL, Hry a zdbava ve stiedovékém Rymarové, in: Pravék. Casopis moravskych
a slezskych archeologt. Nové fada 15, 2005 [vyd. 2007], s. 451-459.

6 Pavla SLAVICKOVA, Privni ochrana déti v obdobi pronich kodifikact, Praha 2013; Lenka
BLECHOVA, Vjchova ditéte podle kniZecich zrcadel. Jilji Rimsky a Konrid z Megenberku, in:
Zeny a déti ve dvorské spoleénosti, Praha 2015, s. 21-30; Lenka BOBKOVA, Dité jako objeks
siiatkové politiky. Siiatkovd aliance mezi Lucemburky a Zollerny, in: ibidem, s. 47-57; Dana
DVORACKOVA-MALA, Zena a dité z pohledu dvorského vizkumu, in: ibidem, s. 11-19;
EADEM, Déti a détstvt, in: Dana Dvotéckova-Mald — Jan Zelenka a kol., Premyslovsky dviir.
Zivot knizat, kralt a rytifa ve sttedovéku, Praha 2014, s. 246-248,254-256 2 261-270. Na-
konec Ize doplnit i prici Marek MATEJEK, Détsky svét ve sttedovéku, 2014, keera ale hodno-
tf spiSe zdpadni kiestansky svét.
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Vyjimku v daném piistupu tvoii ojedinéld zaclenéni normativné zaméie-
nych prament, tzn. takovych, které si kladly za cil postihnout existenci dobové-
ho tadu ktestanské spole¢nosti a poudit. Mezi takovd patfila ve stiedovéku kni-
zeci zrcadla a rtiznd naudeni pristim nastupcim, jez se vztahovala prevazné
k prosttedi panovnickych nebo urozenych dvorii.” Zcela stranou pak (aZ na vy-
jimku jedné studie) stoji ve vztahu k détem v domédcim prostiedi zdjem o zdbav-
nou epickou a lyrickou literaturu, coby stiedovéké prameny.® Tato skute¢nost je
zjevnd i piesto, ze déti ¢i déesky vek hrdint zachycuji nékteré piibéhy obdobné
jako vypravéni o panovnicich, rytifich ¢i Zenskych hrdinkéch. Z hlediska zabav-
né literatury se viak vice jednd o tvorbu epickou (tzn. ve smyslu rozsdhlych pii-
behit & epost nebo epickych basni), méné jiz o kratké lyrické utvary.

Détstvi napfic Zanry

Vezmeme-li v tvahu vSechny dosud vyjmenované typy prament, nabizi se vedle
jednotlivych schémat souvisle s tim dvé zakladni hlediska pro sledovani détstvi
— jiz naznadené zénrové, a jako druhé genderové. Z hlediska zinru narazime na
détstvi jak v narativnich historiografickych, tak normativné-nau¢nych textech
i zébavné literatute. Normativni texty (knizeci zrcadla, nauceni, Zivotopisy
apod.), obsahuji dva elementérni sméry popist, a tim byly idedl vychovy a obraz
bozského idedlu. Ve smyslu idedlu vychovy se kladl akcent na popsani cesty k bu-
doucimu idedlu vlddce/dédice, pticemz tyto postiehy autort si hledély popist
praktické roviny vykonu piisti vlady a zptsobt chovani ve smyslu toho, co mé
idedlni panovnik/dédic délat, a jak k tomu ma byt veden, vybaven & vzdélan.’

7 Naposledy k tématu L. BLECHOVA, Vychova ditéte, s. 21-30; rovnéz srov. Idedl rytife a ide-
dl ctnosti [hlavni text Jan Zelenka, doprovodné texty a pieklady Dana Dvoréckovd a Lenka
Blechovd], in: Dana Dvotd¢kova-Mald — Jan Zelenka a kol., Pfemyslovsky dvir., s. 77-112
a také srov. Déti a Détstvf [autoti Dana Dvotackova, Lenka Blechova, Pavlina Maskov4, Josef
Zemlitka), in: ibidem, s. 246-271.

8  Jednd se o studii Sylvie STANOVSKA, Dité ve dvorské literatute. T5i sondy do zobrazeni chla-
peckého brdiny v literdrnich textech stiedovékn, in: Zeny a déti ve dvorské spole¢nosti, s. 31-37.

9  Srov.L.BLECHOVA, Vyjchova ditéte, s. 21-30 (podle Lenky Blechové se napt. stopy znalos-
ti tzv. karolinskych zrcadel odraZeji jiz Kosmové Kronice éeské v mistech, kde kronikar chvéli
a popisuje knizete Bietislava L, s. 21-23); dale srov. Idedl rytite a idedl ctnostt, s. 77-112.
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Jako druhy kli¢ovy smér predikuji zminény obraz bozského idedlu ve smyslu
toho, Ze piisti dédic mé byt obrazem Boha na zemi, coz akcentovalo smysleni
kiestanské spole¢nosti a jejich pravidel ve smyslu, jak mé takové chovéni a vy-
chova vypadat v souladu s kiestanstvim. Ke stejnému idedlu/hodnotovému
principu se vSak méli ptiblizit rovnéz urozeni rytifi/slechtici.'’

Narativni historiografie zachycuje détstvi nejéetnéji v kronikdch a legen-
déch," a rovnéz zde miizeme rozliSovat v kategoriich, v nichz se pojednava o ide-
4lnim chovani déti pteduréenych k vladé/dédictvi. Druhy jev, ktery ptindseji nej-
vice, jsou zminky o détech v souvislosti s licenim autorského zdméru, a to bud ad
hoc d¢ji, nebo (éastéji) v souladu s chronologickym vykladem, napt. licent osuda
osifelych déti, nebo jejich vychovy,'* & zachyceni zprav o siiatku, zasnubéch atp.”

10 Napt. v tzv. knizecim zrcadle TomaSe Akvinského Eteme: ,,Velikost krilovské ctnosti vysvitd
také z toho, Ze se pripodobiiuje Bohu tim, jak piisobi v krdlovstvi podobné jako Bith ve svéré",
Stanislav SOUSEDIK, O krilovstvi ke krdli kyperskému, s. 27-94, zde s. 46, souhrnné in:
IDEM, Texty k studiu d¢jin sttedovéké filosofie, Praha 1994; Dana DVORACKOVA-MA-
LA, K pojeti dobré vlddy v Kronice zbraslavské, in: Za zdmi kléteri. Cistercidci v éeskych dé-
jinach, Ceské Budgjovice 2010, s. 82-97; nejnoveji srov. Idedl rytive a idedl ctnosti, s. 77-112.

11 Ke svétcim v détském veku v domécich legenddch srov. Martin NODL, Stiedovék v nds, Pra-
ha 2015, s. 46-52.

12 Idedlni se jevil v tomto smyslu napf. ¢trndctilety jinoch a piistl ¢esky krél Jan Lucembursky
kronikafovi Petru Zitavskému, na coz upozornil jiz Jakub Razim ve svém piekladu aryvka
z latinské¢ho textu Zbraslavské kroniky: ,Syn viastnosti skvéljch |...] slechetny bude a zazene po-
hromy vsechny, potom Ze stane se krilem [...), nebude lebkomysiny. [...] S timto jinochem mladym,
tak moudyym |...]%, Jakub RAZIM, Jindfich Korutansky jako cesky krdl ve svétle dobovych své-
dectvi, Rigorézni price obhdjena na Ustavu ¢eskych déjin FF UK v roce 2007,2007, 161s., zde
5.75-76, text kroniky in: Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, FRB V., Pragae 1884, s. 149.

13 Udélosti z détské fze Zivota jsou napt. vyjimeéné zachyceny v ptipadé krala Viclava IT. a Kar-
laIV. Pro détsky vek Viclava IL. nalezneme nejvice informaci ve Zbraslavské kronice z pocitku
14. stoleti, déle pak ve stiedohorno-némecké verSované kronice Otakara St}'frského, a nésled-
né chronologicky v mladsich kronikdch, které ale vice ¢i méné opakuji soudy Zbraslavské
kroniky. Postiehy, keeré se vézi k Viclavovi II. za¢inaji zminkou o jeho narozeni a pokracuji
pohnutym popisem prozivani vlastntho détstvi v braniborské marce, na dvote kralevicova
bratrance Oty V. Braniborského, jenz se stal po smrti Pfemysla Otakara IL krélovym porué-
nikem a vlidcem v Ceském kralovstvi, srov. k détstvi Viclava I1. podle liceni Zbraslavské kro-
niky, k tomu srov. licent o jeho negativnim pobytu v Braniborech, které vyvraci Dana DVO-
RACKOVA-MALA, Braniboti v Cechich a zajeti Viclava II. (Cesko-braniborské vztahy ve
13. stoleti), in: Korunni zemé v d&jinach éeského statu. Spole¢né a rozdilné - Ceskd koruna
v zivoté a védomi jejich obyvatel ve 14.-16. stoleti, Lenka Bobkova — Jana Konvi¢nd a kol.
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Druhé¢ hledisko — genderové odhaluje rozdily v popisech vychovy chlapca

adivek, coz bylo dano odlisnymi naroky a zptsoby vychovy. Napii¢ zminénymi

zénry nardzime na genderovou socializaci ve dvou rovinach, a to bud pfi popisu

genderu, anebo pii autorové konstatovéni o détech v hranicich genderu. V pii-

padé prvniho kritéria — popisu genderu — zachytime pozadavky ukazujici vedeni

k roli muze ¢i zeny v dospélosti, jez obsahuji nejéastéji vichovné normativni tex-

ty, kde se stavi vysledek pravé na zdmérném roz¢lenéni mezi odlisnou vychovu

muzi'* azen."” V rdmci historiografickd narace se objevuji ob¢asné poznamky ¢i

14

15

40

(edd.), Praha 2005, s. 129-158. Z dalsich popisti k détskému véku kralevice Viclava IL. nésle-
duje popis névratu do krélovstvi v roce 1283 a prvni kroky mladika jako vladce obklopeného
radci a bojem o moc na prazském dvote. V kronice je popisovan také snatek ¢trnactiletého
Véclava se stejné starou Gutou Habsburskou, véetné jeho naplnéni. Kronika Otakara gt}'lrské-
ho se vyjadiuje o détském statku tohoto péru v sedmi letech véku, tedy v pohnuté dobé¢ po
pordzce krale Pfemysla. K ohlasim uddlosti z détstvi Viclava II. v pramenech narativnich
a epickych srov. nejnovéji Dana DVORACKOVA-MALA, Angagované vypravéni. Narativ-
ni strategie literdrné-narativnich dél na prelomu 13. a 14. stolet, v tiska MHB. V piipadé Kar-
la IV. je to opét Zbraslavski kronika a o Karlove détstvi se dozviddme vice i z jeho vlastniho
dila Vita Caroli. Zbraslavskd kronika zminuje jeho narozeni, kfest, odvezeni na vychovu
k francouzskému kralovskému dvoru, déle détsky snatek s Blankou z Valois a posléze i prvni
politicko-vojenské aktivity patnactileté¢ho Karla v Italii. V Zivotopise Karel zminuje, ze byl
odesldn otcem na vychovéni k francouzskému dvoru, Ze pti bifmovani ptijal jméno Karel a za
manzelku pojal deeru stryce Markétu, zvanou Blanka. Karel déle popisuje, jak byl na dvoie
vzdélavan.

Napt. podle piekladu Lenky Blechové z dila Konrdda z Megenberku ze 40. let 14. stoleti
muzeme o chlapcich ¢ist toto: ,Mezi sedmym a ctrndctjm rokem je chlapec ndchylny k ziskini
nezdravych sklonii. Pro tento vék neplati stejnd pravidla pro kazdého, protoze u nékobo se rych-
leji vyviji télo, u nékoho zase rozum. Obecné viak plati, Ze v tomto véku se md pozornost zaméfit
na 171 véci: télesné zdyavi, rozvijent viile a intelekt. K tomu napomdhd spravnd strava, télocvik,
priméfend fyzickd prace a uleni. [...] Ve tietim sedmileti véku, tedy mezi ctrndctym a dvacdtym
pronim rokem, je uz télo dostatetné vyvinuté a zdravi ustilené. Od ctrndctého roku se zacinaji
nejrychleji rozvijet rozumové vlastnosti: rozvaha a inteligence. Mladici v tomto véku prechdzeji
z gramatiky na dialektiku, hudbu atd., seznamuji se se spravou verejnych véci. V oblasti fyzické
JiZ vykondvaji tégké price a prodéldvaji vydatny vycvik v jizdé na koni a zdpasu. Vichni mladici
bez obledu na to, k jaké drize je predurcuji jejich pivod, zdjmy a viohy, maji byt schopni stanout
ve brani pri obrané vlasti a vyporidat se v pripadé potieby s tétkou praci. Proto maji byt télesné
zdatni’ srov. Lenka BLECHOVA, Nad hlavou chiiy na zdi at visi prut, in: Dana Dvotécko-
va-Mal4 - Jan Zelenka a kol., Premyslovsky dvir., s. 271-272.

V piipad¢ divek Konrdd z Megenberku uvadi tyto pozadavky: ,,Divka mdi byt obecné vedena
k cudnosti a ke zdrZenlivosti ve svjch citech v mive vétst, nez jakd je Zddouct u jejich bratrd, pro-
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postichy o détech ve smyslu genderu, nejéastéji v roviné preduréeni ke snatkiim

a vladé. Nésleduji autorskd konstatovéni o détech v hranicich genderu (druhé

kritérium), tzn. za¢lenéni daného faktu jako Zivotni role do vlastniho vyprévéni

¢i déje, picemz se jedna o spise lakonicka konstatovani o snatcich, zdsnubach ve

smyslu pozadovanych a o¢ekavanych roli/schémat.'

16

toze Zenské pohlavi je kiehi nez muzské a vyznacuje se mensim rozumem, vétsi ovlivnitelnosti
a potiebou chvily. Proto ma byt divka drZena stranou od verejnych podivanjch a pod matei'skym
dobledem, aby si prilis nezvykala naslonchat fecem, které by ji svidély k lehkovdznosti a neviza-
nosti, Styk s nevdzanosti totiz plodi wvolnéné mravy. Casté tlachani s divkami odstrariuje fenské
zdbrany a pocestnost. |...] Divku maji k cudnosti vést Zeny v domé a ty ji také maji zaudit v riz-
nych rucnich pracich, jako je predeni a dalsi domadci &innosti. Mysl takto zaméstnand se nezaobi-
vd nedovolenymi vidinami a uZitecnd tinnost zkrisluje domdcnost ubrusy, gobeliny, prehozy atd.
Divky se uli psant, teni a poctiim, jak jsem pozoroval u Zen z obchodnickych rodin, bud proro,
aby mobly pred Bobem a lidmi piisobit o to spanileji, protoge vedélani propijcuje lidské povaze
zuslechténon jemnost a victyhodnost a ublazenost; urozené zeny se vzdéldvaji také proto, aby si
mohly ve volném Case st piibéhy a Cerpat z nich nejen vzory nejen dobrych mravii a lidskébo
stésti, ale mohly si prijemné krdtit dloubé chvile*, z ptekladu Lenka BLECHOVA, Nad hlavou
chiwy na zdi at visi prut, passim, s. 271-272.

Napt. ve Zbraslavské kronice ke spojeni déti Pfemysla Otakara IL. a Rudolfa I. Habsburského
kronikat Ota Durynsky piSe, ze ,,Rudolf si vzal Anezku a Jitka [Guta] byla zasnonbena s Vi-
clavem*, Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 13, pteklad podle Frantiska Hefmanského
in: Chronicon Aulae regie, Franti$ek Hefmansky (ed.), Praha 1978, 5. 39. Ve stejné kapitole je
ozndmeno k véku snoubencti také, Ze VAclav se narodil den pted svitkem sv. Viclava a Guta/
Jitka na den blahoslavené Gertrudy. V devatendcté kapitole kroniky se déle do¢teme, ze pro
sviij mlady vek zistali Viclav s Guta/Jitkou oddéleni a Jitka Zila tedy jesté néjaky ¢as v domé
sv¢ho otce, kde byla ,,velmi uslechtile vychovavana®. Stejné stru¢né je o nékolik fadku nize
ozndmena konzumace manzelstvi, kdy? déti dosahly pattiéného veku, Petra Zitavského Kro-
nika zbraslavskd, s. 16-17, pteklad FrantiSek Hetmansky in: Chronicon Aulae regie, s. 54-55.
Jako dalsi piiklad mtizeme uvést détsky snatek deery VAclava I1. a Guty/Jitky Anezky s Rupre-
chtem, synem fimského kréle Adolfa Nasavského: ,Anezka, léty mladsi, polozena k Ruprech-
tovi, a tak byl dokondn pocaty siiatek zpiisobem, jakym se mohlo stdt mezi détmi®, v tzv. nebo
basnické préze Petra Zitavského druhého autora Zbraslavské kroniky, jez jsou dilem Petra
Zitavského, stov. Chronicon Aulae regie, s. 15-16 (pteklad prozaického textu F. Hefmansky,
pieklad leoninského hexametru Rudolf Mertlik).
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Idedl pfeduréeny dospélému hrdinovi a hrdince v beletrii

V zébavné epické literatufe hrdinové prochdzeji urcitou vychovou ¢i pripravou,
jez je ma vést ke kyzenému cili, v némz maji jednat jako spravedlivi panovnici ¢i
rytifi, tibit ctnosti, a to (nejéastéji) v souladu s kestanskym idedlem rytite. Vy-
mluvnym ptikladem je v domacim prostiedi pasaz z eposu Alexandr od Oldticha
z Etzenbachu ze 70. az 90. let 13. stoleti, z okruhu prazského dvora.'” Zda psal
autor dilo na objednavku, sim nesdéluje, ale bojovného kréle Pfemysla oslavuje
nepiimo jiz pravé volbou tématu — skladbou o Alexandru Velikém."® Epos pted-
stavuje jeden z nejstar$ich texttt domdci beletrie, kterd pfedchazi staroceské tvor-
b¢ 14. véku. Z pohledu zminek, které se vézi k détstvi, ¢i mladi pred nastoupe-
nim k vI4d¢ se jedna (v textu o 28 000 versich) o pasdz, v niz Aristoteles udéluje
rady mladému panovnikovi Alexandrovi v dob¢, kdy se ujima vlady:"

»Aristoteltv um vzejde $patné, zI¢ zhatil bystie,
mladému pénu tu, onde

pravil: ,,Chces-li knize byt,

k pouceni ptisp¢je, 1385
moudrost piida, prospéje.
Vyte¢né rady znalce,

preddm vam nyni kratce,

neb s peclivosti nev§edni

ptél mladikovi slySeni. 1390

srdce ved, d&j zasvétit

do sluzeb dobra nad jiné. 1395
Uspéchy chces-li mistrné,

musi$ hajit jiz takco mlad

mravy a ctnost jako Fad.

V srdci méj vidy odvahu.

Spravil ho véru chytie, Prétele chran proti jhu, 1400

17 Autor o sob¢ v dile Alexandr uvadi, Ze pochédzel ze zemé lva, coz by mohla byt jedna ze zemi
ovladanych poslednimi ptemyslovskymi krali, srov. Morave, Cechy radujte se!, Kolektiv auto-
rt, Praha 1998, s. 75; Sylvie STANOVSKA, Rozkvér literatury v Ceskych zemich [hlavni text
Sylvie Stanovska, Alexander a Alexandyejda Petra Rajterovd, Kde legenda zni, vypravéni Dana
Dvot4ckova-Mald], in: Dana Dvoté¢kova-Mald — Jan Zelenka a kol., Premyslovsky dviir,
s. 54-76; také Vilém ze zemé Slovanii, s. 5-13.

18  Srov. Moravo, Cechy radujte sel, s. 75-79.

19  Epos Alexander slozil Oldtich z Erzenbachu (Ulrich von Etzenbach) ve stfedni horn{ néméi-
né ve verSované formé mezi 70. az 80. lety 13. stoleti. Dodnes disponujeme pouze jedinou
edici dila ULRICH VON ETZENBACH, Alexander, Wendelin Toischer (ed.), Tiibinngen
1888. Nékreré tryvky z dila v ¢eském verSovaném piekladu najdeme v dile Moravo, Cechy
radujte sel, s. 89-110, keeré ptelozil Jindtich Pokorny.
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nedin proti nim vypady,
hnévu se strar, a to vzdy,
najdes-li ale nepfitele,
nepust ho, hlidej obeziele.
Véz, kdo ztrestd odpturce,
je pro svij lid ochrance.
Moudry muz by mél vzdy
vnimat dobro, rady,
vyslySet druhy vérné,
avést svou vlddu spravné.

1405

1410

Pochopite-li mne vskutku,

dobro, pane, vzejde vbrzku
a jakékoliv jedndni

vzdy sprévné bude, nezplani.

Najdete-li u pant radu,

budete Zit bez ztrat a v klidu,

proto naslouchejte dale,
zlo kol potirejte stéle,

na lhdfe hnév smétuijte,

ze zemé je vyzente,

lasku nechovaji k ni.
Zbavte se jich v béhu dni,
aby kazdy takovy

poznal trest, jenz odpovi.
Zlomyslnost necht je cizi,
s nimi ta at rovnéz zmizi,
vyzeiite ony prolhance,
postavte se té sebrance,
dopadnete jinak $patné.
Vystoupi-li jednou zlostné,
vas zivot i Cest vézte

zas ohrozi, ach jist¢,

nebot jak nabydou ptevahu,
odhali tklady v rozsahu,

19/1,2016

1415

1420

1425

1430
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keery v nitru zakryvali,
z&$tiplné planovali.
Vérnym prokazujte ldsku,
jejich ¢intm, jejich skutkam.
Ten, kdo mé rady ucti,
proZije zivot se cti,

kazdy ho pak nisleduje,

za dobrem s nim kraci, spéje,
vSichni za nim stoji vérn¢,
haji spolu dobro svorné.
Ale, kdo se jimi nefidj,
toho fale$ sama sprovodi,
falesnik mu v hdvu druzby,
nabidne vzdy hbit¢ sluzby,
utajen pfitom v tichosti,
nabyde mnozstvi milosti.
Nejednd véru $lechetn,
vede svijj Zivot nepékné,
proto at nema vladu, moc,
nebot si bere na pomoc

jen zlato, drahé kameni

a ctnosti za né vymeéni.
Lidé, kteti toto cti,

z cesty sejdou, to se vi.
Dobro jen v dobru spo¢iva,
vede vzdy toho, kdo nari dbé,
kdo u¢ini doznani

istydi se za ¢iny.

Le¢ i dobra vile pana
skryvé slabost, jez je bidna,
proto je tiecba muze vést,
aby vzdy odhalili lest,

ony Spatné cizince

mohli razné umléet.
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Neékdy totiz zoufalstvi
stihne muze, jenz se skvi, 1470

aby ten, kdo zil nehodng,
odvahu nasel, nasledné

az zemfe pod tihou skutka. nalezl pomoc a s ni zil, 1495
Lze k nému vzhliZet, vskutku? k dobru se znovu obratil.

Vzdyt co mrtev nic neciti, Slyste vsak, co se stane

nezvi jiz, zda netrati, ndhle a ne¢ekang,

ve smrti nezvi, co jest, 1475 kdyzZ spouta vés zprudka

odejde jak on, tak cest. ta prachbidna matka, 1500
Pocity ani pobidku jez je zvana chamtivost,

nevnima, nem4 k uzitku, stradat budete az dost.

a proto dobré zptisoby Lapi-li vés, pak neblaze

necht Zivot stfezi, ndsobi. 1480 distojnost ztrati na vaze,

Muz mé jednat Slechetné, jednejte proto spravné 1505
cnosti a f4d pak nalezne na cesté $tastné, fadné.

akdyz rozhoduje spravné, Chcete-li fad, ne nevoli,

dobry soudce bude zjevné. stiezte pravo at cokoli,

Vzdy si ho kazdy oblibi, 1485 dvur si dobfe povede.

neb prévo v zemi veleb, Vase slava nadejde. 1510
dohlizi f4dné na soudy, Dik ohlediéim k milosti

doptavé dary, vyhody. sim dospéjete k radosti,

Dik spravnym rozsudkiim zakusi ji s vAmi mnozi.

zlo niéi v zarodku. 1490 Pomnéte viak, jsou i druzi.

Jindy zakro¢i milosrdng, Chudi, kterym v kazdém ¢ase 1515

milost udéli laskyplné,

slitovéni piejte zase:?

Rady a pojednéni o vychové mladika piedurceného k vlddé obsahuji vsak viech-
ny dochované verze ptibéhu o Alexandrovi, které v nejstarsich dokladech zazna-
mendvidme od 4. az 9. stoleti*! Ceské prostiedi disponuje textem némeckym

20 ULRICH VON ETZENBACH, Alexander, v. 1383 — 1516, prvni &eské verze v piekladu
Dany Dvotédckové-Malé, tplnd pasaz ,, Aristotelovych rad* ¢itd 259 ver$t (1383-1642).

21 Srov. Susanne FRIEDE, Alexanders Kindheit in der franzizischen Zehnsilberfassung und im
Roman d’Alexandre: Fille literarischer Nationalisierung des Alexanderstoffs, in: Alexander-
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z pocitku druhé poloviny 13. stoleti, z néhoz je tryvek piekladu a textem z mlad-
$1, krats$i samostatné staroceské verze, jejiz nejstarsi zlomek sahd k roku 1305.*

Rady tzv. pro muze nebo mladiky by mély z genderového hlediska doplnit
rady adresované Zendm ¢i divkdm. V zdbavné literatufe je vSak nachdzime spise
jen v roviné konstatovani o idedlu Zeny, tedy pozadované¢ho vysledku. Vyskytuji
se predev$im sdélent, Ze k danému idealu byly divky vedeny od détstvi, coz uka-
zuje napt. dvojvers$i z druhého eposu stejného autora Vilém ze zemé Slovani,”
podle kterého pani Bene, manzelka knizete Viléma, kdyz ptijizdéla, coby ctnost-
nd nevésta ke svému choti, oslfiovala kazdého a vie kolem nebot:

»Vilém potésen, jak vim,
z krdsné panny véz, co vim,
jiz jako divka mal4,

vzdy touze krsou pldla:**

dichtungen im Mittelalter : kulturelle Selbstbestimmung im Kontext literarischer Bezichun-
gen, Jan Célln (ed.), Géttingen 2000, s. 82~136. Za blizké dilo ¢eskému prostiedi vrcholné-
ho sttedovéku mizeme povazovat také epickou baset Sluzba panim (Frauendienst) od Oldti-
cha z Lichtenstejnu, kde je popisovédno hrdinovo détstvi od osmé az po ¢eyficatou druhou
strofu. Autor pouZivé tzv. ich formu, kterd navozuje dojem autobiografie, coz je pouze zdan-
livé. Forma naopak poslouzila k zvyraznéni a umocnéni atmosféry vypravéni. Hrdinou je
v této &asti dité, resp. jde o popis détstvi, k némuz se autor, zdmérné ztotoznény s hrdinou,
vraci ve svém li¢eni. Détstvi je popsdno na za¢4tku dila jako sméfovani k vytéenému cili, ide-
dlu rytife ve sluzbé. Dit¢ pieduréené v budoucnu ke sluzb¢ panim ziskdvd poucent o sprévné
vychové, jez zavriuje rytifské pasovéni. Toto vypravéni slucuje jak edukativni prvky, keeré
maji napf. zminéné Aristotelovy rady v eposu o Alexandrovi, tak i vlastni d&j, ve keerém je dité
po urtitou dobu aktérem déje, srov. ULRICH VON LICHTENSTEIN, Frauendienst,
Franc Viktor Spechtler (ed.), Géppingen 1987, s. 2-6.

22 Staroceskd Alexandreida, Viclav Vainy (ed.), Praha 1949, obsah ,staroéeskych rad” ptindseji
verfe 204 — 311. Ke srovndni némecké a staroleské verze srov. Petra RAJTEROVA, Idedl
rytiiského panovnika na prikladu alexandrovské epiky ceského stiedovéku, Diplomovd prace
obhdjend na Ustavu ¢eskych déjin FF UK v roce 2013, 2013, 150s.

23 OLDRICH Z ETZENBACHU, Vilém ze zemé Slovanii, pteklad a uvodni studie Dana
Dvotackova-Mala, Praha 2015; ULRICH VON ETZENBACH, Wilhelm von Wenden,
Hans-Fridrich Rosenfeld (ed.), Berlin, 1957, zptistuptiuje oba dochované rukopisy H a D;
ULRICH VON ETZENBACH, Wilbelm von Wenden, Wendelin Toischer (ed.), Prag
1876, obsahuje pouze rukopis H.

24 Vilém ze zemé Slovanii, v. 218-222.
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Obdobnou charakeeristiku zachytime také ve staroceském eposu Vévoda Ar-
nost z druhé poloviny 14. stoleti:

»Neb Zena ciesate toho,

o niez ctnosti psino mnoho,
tak, ze vzdy v kdzané ctnosti
piebyvala od mladosti,

ta vzdy dobré slovo méla

a potom dobfe umfela:®

V ptipadé zen tedy pro détsky vék nachdzime pouze lakonické zminky ob-
dobné¢ jako v kronikich a mnohem vice se dozviddme o dosazeném idedlu
ctnostmi obdatené zeny/hrdinky. Nazna¢ené opét zachytime v eposu o Vilémouvi
ze zemé Slovanit, kde jiz vice détstvi Bene zminéno nenti, ale objevuje se dosazeny
idedl v jejim chovani. Bene je oslavena coby ctnostnd Zena po vzoru Panny Ma-
rie:

»1 pohanka nase krésna,

dél touzila byti ctnostna,
nechybéla ji rozvaha,

¢isté srdce ¢i odvaha. 890
Byla vidy plnd dobroty,
pokorné $la dal v dstrety

za cti Zeny, dustojnosti.
Pobizena v kazdé ctnosti,
kterym i péni slouzili, 895
svou Cest tak stdle tfibili.
Zuastavala na té cesté,

srdce vedlo ji dal, jiste,

védéla, co chee vzapét

[...]e%

25 Vévoda Arnost, in: Rytiiské srdce majice, Eduard Petri (ed.), Praha 1984, v. 137-142.
26 Vilém ze zemé Slovanii, v. 887-899.
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Lze fici, Ze to co bylo Alexandrovi v§tépovino pomoci rad v dobé mladosti,
bylo u Zenskych hrdinek pouze ozndmeno jako dosazeny idedl v dospélosti, k né-
muz spéla fddna Zena od détskych let. Dobfe vychovany vlidce mél tak paralelu
v dobré vladkyni, jak ukazuje piiklad opét pani Bene:

,»Sladké dobro namnoze, 4455
diky jeji odvaze,

zavladlo viude, vneslo t4d,

tedy at trva napotad,

vlddne s moci kniZeci,

pokoj vnasi do véci. 4460
Celd zemé zila v klidu.

Nalézali mir ni bidu

po snému v krétkém case

zemé zas kvetla, zd4 se,

bohatla upevnénd, 4465
pod vlidou zajisténd.

Ona zde s ryzi moudrosti,

spole¢né vedla k radosti,

zeny, muze, kazdy dam.

Mnohy ptidal i sviij um, 4470
aby jiZ nenastalo utrpeni,

pod vladou krasné, $tédré pani®

Literarni vychova, zptsob Zivota déti a reflexe historické skute¢nosti

Prozivani détstvi, zptisob Zivota a vychova déti jsou obsahle postihnutelné rov-

IV

néz ve stejném dile, kde vystupuje zminéna hrdinka pani Bene. Epos totiz li¢i
piib¢h syni pani Bene a kniZete Viléma. V chronologickém sledu za¢ing li¢eni
nejprve narozenim urozenych déti na louce, pfi utajované poutni cesté knizete

ajeho manzelky:

27 Ibidem, v. 4455-4472.
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»Porod v§ak jiz pocal skute¢né,
aikdyz porodila v chudobé,
pocal zde zivot v ryzi podobé 2200
a ditka ptisla hned dveé.
Kde budou vladnout obé,
preziji-li, komu, kdo vi?
Jé vim, Buh je milostivy:?®

V nisledujicim vypravéni se Vilém rozhodl, Ze se na pout vyd4 jiz bez man-
zelky a déti. Proto v dobé¢, kdy jeho chot usnula, novorozend dvojcata prodal
a zen¢ fekl, Ze zemfela. Oslabenou Bene zanechal v pfistavnim mésté, pied kte-
rym porodila, a odplul do Svaté zemé. Osudy vSech hrdina se rozdélily, a diky
tomu se dozviddme o pii$tim Zzivoté déti, keery se ndhle zménil v udél sirotku.
Chlapci vyrustali oddélené, nezavisle na sobé¢ a Iéta nevédeli, Ze jsou bratfi. Se-
tkali se az v mladickém véku, kdyz oba opustili dosavadni rodiny.

Etzenbach popisuje tuto ¢ist détstvi jako strastiplnou sluzbu v kupeckych
domech, kde s nimi bylo zachdzeno jako se sluhy.

»Le¢ v domech, v nichz zili,

jen nouzi a strast znali.

Chodili pro vodu, pro dievo,
chystali ohnisté, topivo, 5090
kdyz hospodati pekli krmi.

Vse vyplnili snazné, sami

vykonat §li bez ndmitek,

bézeli nato pro zbytek,

kdyz znovu na né volali, 5095
mezi sluhy je fadili:®

Neradostné détstvi v tomto smyslu vyvrcholilo vyhnanim jednoho z chlap-
cti, keery se pti rvaéee s domnélym bratrem od jeho matky dozvi, Ze byl koupeny
a do rodiny nepatfi. Skute¢ného bratra pak potkéva pfi vyhnani z dosavadniho

28 Ibidem, v. 2198-2204.
29 Ibidem, v. 5092-5096.
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domova, jak kré¢i také sam a opustény. Oldfich z Etze

Literdrni prameny o détech a pro déti

nbachu se v zdvéru pasaze

dovolava pani Stéstény a jejtho krutého zertovani, krerému dava podivuhodny

osud chlapcti za vinu.

»Vsak kdopak z ns vi,

pro¢ bylo détstvi

jako cesta zvld$tni, stisnénd.

Nuze, kde dli pani Stésténa! 5210
Dobré je to leda v Zertu,

tato radost necht jde k ¢ertu:?°

Obdobné motivy popisu détstvi najdeme napiiklad z domacich prament

také ve staroceském textu Tristram a Isalda z druhé poloviny 14. stoleti, kde je

také popsdn osud sirotka.

»Blankflor, tak slovie$e pani ona

a tiem jménem byla jmenovana.

Téz pani tu byla tézka

jedniem ditétem, pro néz zby Zivota:
na jednom jezefe velmi velikém

sta s¢, ze prijide pani bolest s smutkem.
Tu nad ni ihned smrt zvitézi

a potom dététko z nie vyfeZi.

Tomu détatku Tristram vzdéchu

as sebe je do zemé vzdechu.

Velik4 sé tu Zalost sta,

kdyzto maté zby zivota.

Tu détatko dobychu chovacky jedné
ovéem zivota silného i ladné;

ta jeho chovala tak dluho,

az jiz néco jezditi mohlo:™!

30 Celd pasaz ibidem, v. 5049-5212.

31

Tristram a Izalda, Zdetka Tich4 (ed.), Praha 1980, s. 21.
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Srovndme-li z uvedenych dél nadto i popisy porodil, neuniknou posttehy
autort. V piipadé pani Bene se jednalo o porod dvojcat, navic s akcentem na to,
ze urozena zena rodila na louce pred méstem, v chudobé a bez pomoci. Naméha-
vy porod prezila. Tristanova matka naopak zemfela a podle vieho doslo k poro-
du, ktery se podobal cisaiskému fezu.

Dalsi jev, ktery dily prochdzi ve vztahu k détem, je popis matetské lasky. Ve
staroceském dile Vévoda Arnost z druhé poloviny 14. stoleti se jeji sila zminuje
nepiimo jako trvald hodnota vztahu, a to na piikladu vazby matky k synovi, kee-
rd ho podporuje:

,Zatiem Arnostova matka,

zvéduc put svého détatka, 1980
pét set hiiven poslala jemu,

synu svému jedinému,

pro tu vieru, jen jméjiese,

ze jie jediny biese.

Ale vidéti jie jeho 1985
nelze biese syna svého.

Potom nejvétsi zalost méla,

ze jeho v ten ¢as nevidéla.

Avsak podlé viery jeho

jesté synu milému svému 1990
postaveév zlatych mnoho

i aksamit 'v vedlé toho,

premnozstvie hranostajév,

také ¢istych damaskéy,

tkanic, perel i kamenie, 1995
podlé jeho vseho chténie,

to mu posla ve ctnosti,

podlé viery i milosti,

jakZ synu vérna maté,

by ré¢il jie pozehnati. 2000
Tisickrét to vzkdzala jemu,
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syndckovi svému zmizelému

a pievelmi na ni laskavému?*

»1u by teprve méc¢ plakala, 2285
kdyz by svého syna vidéla,

pro tu zalost, jenz su méli,

kterdZ st na moti vzeli,

[...]

»Kazdé své matce détdko milo, 5870
neb ta milost v§e premahs,

nade viecky milosti saha.

Tak davsi jemu vitanie,

rukama milé stiskdnie,

poce veselim plakati, 5875
ajemu rozpravovati

a tkic: ,méj mily, piezdduci synu,
prvét pravim tuto novinu:

[..]52

Na vyznam mateiské ldsky upozornuje rovnéz dilo Vilém ze zemé Slovanit,
srovndme-li citované verse, které se vztahuji k dobé¢, kdy byli synové Bene a Vilé-
ma odlouceni od rodici:

,K urozenosti dvorné
méla by vést déti matka, 5085
az do osmndctin zkratka

[..]%
Na jiném misté hovoii stejny epik k matetské ldsce takto:

»Laska stfezic potomky
od otce jako od matky

32 Vévoda Arnost,v. 137-142 av. 5870-5878.
33 Vilém ze zemé Slovanit, v. 5084-8086.
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pro déti je vzdy prospésna.
radostiplna, piejicnd 6790
[...]34

Dilo Oldticha z Etzenbachu o knizeti Vilémovi ztstava bohatym zdrojem
informaci i dal$ich aspektech détstvi. V eposu najdeme i paséze k vychové. Jednd
se konkrétné o postichy k vychové na krédlovském dvote, kdyz se oba chlapci do-
stali na dviir krale Honesta, poté co néjaky ¢as zili v domé u majetného ludenské-
ho méstana a jeho Zeny,” kde viibec poprvé pocitili starostlivou péci.

»Jméno, jez nesl kral Honest, 5495
v némdciné znamend mit est,

tedy Cestny, vzneseny.

Pravil: ,Do mé druziny

pujdou a dik mé vstiicnosti,

povysim chlapce s radosti 5500
,Kral viak daval $tédte

chlapciim aty, ofe

a pro prestiz, fddnou uctu

i druzinu Sesti knecht. 5530
Téz povolal znalce, muze,

jenz povede déti, nuze,

poudi o cti, vychovéni,

naudi véemu, co lze nyni.

Kral jim cheél dat &i$nicevi, 5535
stejné tak i stolnictvi,

k ¢emuz doslo v piisti dny.

Vskutku osud nevsedni.

Oba si cenili uznale

s povdékem ttadii od krdle, 5540

34 Ibidem, v. 6787-6790.
35 K pédive mésté srov. ibidem, v. 5425-5472.
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a tak diky oné drzbé,
«36

vénovali svij ¢as sluzbé:

Obdobné vyli¢eni vychovy ve dvorském prostiedi nachdzime rovnéz ve sta-
ro¢eském dile o Tristramovi a Isaldé:

»Potom v kratkych ¢asech jej poruci

kral Rivalin jednomu svému panosi,
kteryzto umél ve vSech vécech smieren
ten Kurvenal slal, on jeho cheél uditi.

Ten ptivede to dieté,

ze nynie ani prvé kde

nikdiez kdzan¢jsiho nebylo.

To sé jest kazdému libilo.

Najprvé naudi jeho kratochvili

s détmi a jich neuraziti,

také rukt a nohdl nauci ho kamenem metati,
potom béhati, skakati i za pasy choditi,
také ho naudil kopim stiieleti

a pii vech vécech $tédru byti.

On jeho uéese s titem hbité jezditi

a kterak by sé¢ u pobitit mél me¢em biti:?

Vychova, kterd se dostavala urozenym chlapciim, nebo popis jejich déestvi ¢i
osudu doplriuje jesté jeden rozmér této tematiky. Tim je obc¢asna reflexe dé¢jin-
nych udalosti v literarnich dilech, jez zietelné vystupuje z pramenti na pielomu
13. a 14. stoleti, a dotykd se zvlasté osudtr krdle Vaclava II. a jeho détstvi. Napfi-

klad eposu anonymniho autora ze stejné doby K##Zovd vyprava lantkrabéte Lud-
vika Zbozného Durynskébo pravi o détstvi kréle:

36  Celd pasaz v rozsahu Vilém ze zemé Slovanii, v. 5425 — 5472.
37  Tristram a Izalda, s. 21-22.
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»JakoZ dobfe zpraven jsem

o Viclavu $lechetném,

tent ¢éevrey v Cechéch krélem byl
a v takovéto ctnosti zil:

»Kdyz pak pod cizi ruku dén,

a¢ bohatého byl kralovstvi pan,
jesté jsa décko — jd slySel jsem,
jak natikal si v zirmutku svém,
ze nemd, co by komu dal,

jaky ma proto v srdci zal:?*

Autor narazi na détstvi Viclava I1., kterému v sedmi letech padl otec v bitvé
na Moravském poli (1278) a ve ¢trndctém roce Zivota zemiela matka (1285).
Poru¢nikem se mu v roce 1279 stal jeho bratranec Ota V. Braniborsky. Dal$im
dilem, v némz mizeme vysledovat upominku na détstvi Viclava IL, je staro¢eska
Alexandreida z potitku 14. stoleti. Uddlosti ze Zivota kréle zde pfipomind pfe-
vzeti vlidy v ptipadé mladého Alexandra Velikého s odkazem, Ze jeho otec byl
diive zabit a vitéz ovlddal chlapcovu zemi. MizZzeme v tom vidét aluzi na vliv vi-
téze z Moravského pole v ¢eskych zemich, nez Viclav II. dospél a ujal vlady:*

»Kdaz z détinych let vysttpi,
urozumé dobfte tomu,

2z’ zlo v porobé byt komu.

Snad mozése tak jiz jmieti

druhé [éto po desieti; 170
uzfe, 2’ zemé porobcna,

v$eho dobrého zbavena,

poce k sobé sém mluviti,

38 Ke Kifzové vjpravé lantkrabéte Ludvika Zbozného Durynského srov. in: Moravo, Cechy ra-
dujre sel, s. 123-127, tryvek piekladu podle Karla Babora/Pavla Eisnera; Die Kreuzfabrt des
Landgrafen Ludwigs des Frommen von Thiiringen, MGH Deutsche Chroniken IV/II, Hans
Naumann (ed.), Berlin 1923.

39 Staroceskd Alexandreida, zvlasce s. 40-42.
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tka: Ach, kda jest tomu byti,

jakz bych ja sv6j kon okroéil,

svéjo vraha krvi utodil

silnd rant méjo méée -

teprve byl bych tu bez péce —
toho, jenz mi otce pobil

i jenz mt zemi porobil:“° 175

V nejvétsi mife byl tento motiv zapracovin do eposu od Oldficha z Etzenba-

chu Vilém ze zemé Slovanii, v némz autor oslavuje Vaclava II. a jeho prvni man-

zelku Jitku Habsburskou.* Do dila o Vilémovi zahrnul epik ptimo pfi¢inu, ktera
se shoduje s dobovou realitou — udélostmi ze Zivota krale.”* Jednd se o ndznak
situace, kterd vznikla z diivodu star$tho sporu otcti (nardzka na spor Ptemysla
Otakara II. a Rudolfa I. Habsburské¢ho), a proto si ndslednik vzal za Zenu dceru
z nepfatelského tébora (nardzka na snatek s Rudolfovou deerou Jitkou) a pod

ochranou tchéna se ujal vlidy ve zdé¢déné zemi.

»Zdejsi pany zkusené,

znalé, druhé ucené

zval k porad¢ zdmérn¢, 155
nez tchanovi pisemné

vyslal jasné poselstvi.

Lasku stfezil, necht se skvi,

neb jak otec pieduréil,
zasnoubeny dévno byl. 160
Tak proto kézal Vilém,

at pisaf na list valem

piSe tchdnovi ona slova:

40
41
42

Staroceskd Alexandreida, s. 41.

Srov. tvodni studii autorky in: Vilém ze zemé Slovanit, s. 5-13.

Nelze tak souhlasit s tvrzenim, Ze v eposu neni k Viclavovi II. mnoho informaci spojenych
jeho Zzivotem vladou, jak uvddi Moravo, Cechy radujte sel, s. 80; k vyvriceni této teze srov.
tvodni studii autorky v ¢eském piekladu dila in: Vilém ze zemé Slovanit, s. 5-13.
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»Jctu pfeji vam, ctim vas znova,

jé vim, co ptizen znadi, 165
vzdyt jste mne stfezil s pééi.

Zit chci pro vis, vasi poctu,

tfibit svou i vasi tctu,

a¢ vie zahdjila ruiznice

vas a otce, mého predchadce. 170
Jdu si pro vasi dceru,

svoji jsme, na mou véru,

vase déti jsme oba,

jak uz svedla nds doba:*

Zakomponovani sporu mezi Pfemyslem Otakarem II. (otcem Viclava IL.)
a fimskym krdlem Rudolfem L. je v tomto dile z literdrni tvorby nejvyraznéjsi.
Byly to pravé déti onéch dvou panovnika, které se musely spojit v manzelstvi pro
vyusténi v mir a konec sporu. Nevéstu/manzelku pak Viclav II. opakované vy-
méhal, ale ta na prazsky dviir pfijela az dva roky po konzumaci manzelstvi (1285-
1287). Pfidejme, ze na pielomu devadesatych let 13. stoleti také skute¢né Vacla-
vovi II. pomahal tchén Rudolf s potla¢enim odboje po zatéeni Vitkovee Zavise
z Falken3tejna a obnovenim klidu v zemi.* V tvodnich pasazich eposu lze vidét
az ¢aste¢nou rekapitulaci pocatktt vlady Véclava I1. (1283-1289/1290), ktera
epikovi poslouzila coby zépletka d¢je.”

Odraz bozského ditéte a détsky hrdina

Z hlediska sttedovékych pamatek krasné literatury v nasich zemich vstupuje do
sttedu dénf také (badateli malo akcentované) dilo, kterym je Legenda o Panné
Marii (Die Marienlegende) od Jindficha Clisenére z 90. let 13. stoleti, opét

43 K tomu srovnej celd pasdz Vilém ze zemé Slovanit, v. 103-182.

44 Srov. Dana DVORACKOVA-MALA, Krilovsky dviir Viclava I1., Ceské Budgjovice 2011,
s.50-112, kde je citovana star$i literatura k tématu.

45 Srov. uvodni studii autorky in: Vilém ze zemé Slovani, s. 9-13.
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z okruhu dvora Viclava IL* V této epické bésni je zcela nové v nasi literdrné be-
letristické produkei hrdinou ptibéhu pouze dité, a to od pocitku vyprévéni az
k jeho zévéru, byt vlastni vyprévéni oslavuje Nanebevzeti Panny Marie. Zde lze
namitnout, Ze dit¢ do déje v ramci stavby piibéhu vstupuje v domdcich pisem-
nych pamdatkdch nepochybné jiz v nejstar$ich legendach, keeré fabuluji a nédsobi
d¢j az na hranici fikce. Vznik legend viak ve vét$iné piipadit umoznila (primar-
né) redlnd historickd postava a (sekundarng) liceny d¢j mél ¢asto vylozit ,,pravé"
uddlosti. S epikou je v tomto smyslu totozna premisa oslavy ¢i vyzdvizeni hrdiny
a pouceni posluchace nebo étenate. Ov$em v epice nebyvala zpravidla ptedobra-
zem hrdiny nebo hrdinou redlna historickd postava. Legendy se naopak (az na
vyjimky?) snazi tento dojem — vypravéni o zivoté historickych postav — vyvolat.
Fikce zde slouzi jako dikazni prostiedek pro dolozeni zdzraki, keeré li¢i a jez
mély pro soucasniky aktudlni sdélnost a dobovd mentalita spole¢nosti je ptijima-
la jako validni — verifikovanou skute¢nost. Ve chvili, kdy také epika ze skute¢-
nych postav vychdzi (napt. artudovské ptibéhy), pretvéti je a fabuluje do novych
fikci, nachdzi se verifikovana skute¢nost napiiklad v popisech chovani dvorské
spole¢nosti nebo slavnosti a pozadované kurtoazie, kdy se autofi snazili nejen
pobavit posluchace, ale i vyli¢it idealni chovani a pozadavky doby.

V doméci pisemné produkei stfedovéku z oblasti sledované beletrie najdeme
pouze jednu skladbu, ktera se tomu vymyka, a tou je Ry##¥skd jizda Jana z Micha-
lovic. Epicka basen oslavuje urozeného muze z ptelomu 13. a 14. stolet, ktery se

46 Zachoval se jediny rukopis dila ze 14. stoleti, ktery je uloZen v zimecké knihovné v Pomers-
feldenu, sign. Cod. 54. Autor Jindfich Clisenére se sdm jmenuje ve 45 ver$i. Nimét mél bés-
nikovi obstarat frantiskdn Pilgrim ze Zhotelce, jak uvadi editor dila Jaromir Zeman in: Die
Marienlegende des Heinrich Cliisenére, Jaromir Zeman (ed.), Brno 2011, na s. 442. Doplnit
muzeme, ze Klausner uvddi ve ver$ich 54-55 ,Mir sayte bruder pilgerim/Von gorlicz der gar-
dian®, coz znamend, ze tak uéinil ptimo ptfedstaveny konventu kvadridn. Minoritsky konvent
ve Zhotelci se datuje od roku 1234. Pfima historicka postava Pilgrima neni prokdzéna, zdzna-
my piedstavenych jsou az od roku 1369, k tomu srov. Nicole Echenberger, Geistliches
Erziblung. Zur deutschsprachigen religidsen Kleinepik des Mittelalters, 2015, s. 91 a pozn. 9
s odkazem na soupisy Christopha Gottloba Pilze.

47 Vyjimky tvoii napt. hleddni nejasného pivodu napiiklad u svétctt sv. Vita & sv. Jiid aj., nicmé-
né to samo o sobé¢ podstatu legendy, ktera vznikd za ti¢elem oslavit ptivodni historické posta-
vy, neumensuje.
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tak stal literarnim hrdinou.® Eposy stitedovéké Evropy, veetné téch, keeré vznik-
ly v Ceskych zemich, vak namnoze ¢astéji pracuji se starovékymi hrdiny nebo
zmytizovanymi postavami z obdobi pozdné antické a rané stfedoveké Evropy
(napt. Alexander Veliky, hrdinové z dobyvani Troji, Artus a rytifi kulatého sto-
lu). Dit¢ jako hrdina celé¢ho eposu ¢i epické basné v Legendé o Panné Marii, krery
neprochdzi détstvim jen jako fizi dospivani, je proto i v literarni materii vyjim-
kou.

Legenda o Panné Marii ptedstavuje epickou verSovanou basen o rozsahu
1366 versu, kde vystupuje jako hlavni postava Zak, chudy chlapec, ktery ztratil
otce. Po jeho smrti nav§tévoval skoly, dobfe se udil a v$ude vzdaval modlitbou
poctu Panné Marii. Zépletka déje spocivd v tom, ze potieboval boty, aby se mohl
tcastnit bohosluzeb a zpivat v kostele na kiiru v dob¢ oslav svatktt Matky Bozi,
které se podle znéni epické basné konaly ¢tyfikrat do roka. Z kostela byl ov§em
vyhnén, nebot pfisel bos.

»Prvni budiz o ném rym,

bratr Pilgrim byl to, vim,
kvadridn ze Zhotelce, 55
pro mne drahy velice.

To on kazal skvéle,

az jsem poznal cele,

jak di muzi moudii,

znalci Pisma dobfi 60
vedou-li a poudi.

Bez Salby vie ztiro¢im,

nekalosti zcela prost

zjevit chci jen skute¢nost

[...]¢

K z4¢kovi se vratime, 190
slyste, at se dozvime,

48 HEINRICH VON FREIBERG, Ryt#fskd jizda Jana z Michalovic, pteklad Marie Ryantov4,
Praha 2005; Arno$t KRAUS, Jan z Michalovic. Némeckd bdseri tFindctého véku, Hustoped
1888.
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ze a¢ byl tak mlady,

smuten stdl a chudy,

neb vzdor snaze vielé

bez bot nesmél stile 195
stoupat s détmi nahoru,

zpivat s nimi na chéru,

rozezvudet vlastni hlas,

nesmél prijit znovu, zas,

poslouzit nasi pani. 200
Skli¢en byl v nitru pro ni

[...]"

LZAcek ale nakonec 225
vysel s druhy pro tu véc

na choér, a¢ byl bosy.

Stizen slasti krésy,

kdyz obraz své Pani

sdm vidél a pro ni 230
touzil slouzit, plal,

Zdrévas pétsi pral

zpivat k jeji chvile.

Uztel ho v$ak nahle

zdej$i mistr, uditel 235
mezi détmi, jak zde pél

bosy, prosty obuti.

Ptisel proto vzépéti

avyhnal ho z chéru

[...]<%

Prestoze byl chlapec z kostela vyhnén, vydal se prosit naléhavé Matku Bozi,
aby mu pomohla a dala obuv. Panna Marie mu v§ak pomoc neposkytla.

49 Die Marienlegende des Heinrich Cliisenére, v. 53-64 a 190-201 a 225-239, pteklad Dana
Dvotickova-Mald.
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»Plesto, Ze jiz poznal 370
marnost pidni, seznal

osly$ené vlastni prosby,

cheel ji stéle vzyvat, aby

slavil milost své pani,

a¢ sam v hofi lkal nyni. 375
Pravil: ,,Pani{, mné draha

ctim té dal, tot m4 snaha,

utés viak mou dusi,

v dobroté mne vyslys,

pieji si dnes par bot, 380
na svatek tvij mné vhod,

abych ti mohl poslouzit,

stejné jak tviyj syn v ldsce zie:>°

Piestoze za¢ek nedostal z4dné boty, sdm vénoval Panné Marii modlitby.

Odtikaval opakované na stokrat Zdravas (Ave Maria) a postupné oslavil jejf $at
(surcotte), z4voj i korunu. Modlitby vedly k tomu, Ze je Panna Maria méla nako-

nec na odévu vysité zlatou niti, coz bylo viditelné, kdyz vystoupila z oltafe a pii-

$la ke chlapci. Prosby ale ani tehdy nevyslysela podle pozadovaného piani.>' Na-

NI

misto toho Zackovi nabidla, Ze miiZe po tficet let Zit jako vézeny biskup, anebo

po tfech dnech zemfit a byt pijat do nebeské fise.

»Stfez nyni, co minim, 715
ty, ptiteli nyni

mohl bys biskup byrt,

tricet let dlouze Zit

v bohatstvi i moci.

V biskupstvi, kde pteci 720
bude ti lid poddany.

50
51

60

Die Marienlegende des Heinrich Cliisenére, v. 370-383, pteklad Dana Dvotackova-Mala.
Uryvek této &sti o vystoupeni Panny Marie z oltdte srov. prekladatelka a germanistka Sylvie
Stanovska in: Moravo, Cethy radujte se!, s. 199-200; déle srov. EADEM, Dité ve dvorské
literature, s. 36.
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Ale poslys zjisténi,

zvolis-li si miti vie,

docasny to zivot je,

majetek i pocty, 725
ve svétle cti i ucty.

Proto lze tretiho dne,

nuze, sly§ pozorné mne,

mozné je i zemfit

a hned zdhy uziit 730
nebeskou fisi s andély,

dobte si vyber, piitelii>?

Jako zéruku nabidky mu zjevila dosud nezndmé tajemstvi, které neobsahuje
ani Pismo. Tajemstvi neslo sdélent, Ze byla vzata na nebesa jak s dusi, tak télem.
To predstavovalo rovnéz podle editora dila Jaromira Zemana hlavné myslenka
legendy, kdy nevinny chlapec sdéluje kiestanim ono poselstvi, nebot i kdyz mu
uditel v kostele zprvu nevéfil zjeveni Panny Marie, chlapec ho nakonec presvéd-
¢il. Zagek si pak sim vybral druhou moznost, po ttech dnech zemfel, a Matka
Bozi si ptisla pro jeho dusi.>?

Nanebevzeti Panny Marie je viak jen jednim ze sdéleni zmiriovaného dila,
které mizeme hodnotit v kontextu mysleni doby. Druhé sd¢leni urcuje jiz na-
znaceny a vyjime¢né piitomny détsky hrdina, ¢ehoz si badéni dosud nepovsimlo.
Némecky badatel, ktery se zabyval némeckou epikou z ¢eskych zemi Hans Joa-
chim Behr, hodnotil vypovéd textu v souvislosti s oslavou Nanebevzeti Panny
Marie.’* Z domécich germanistii naopak Sylvie Stanovska zdsluzné zminila, Ze
podobny namét Ize zachytit v rtiznych obdobéch po celé Evropé. Jako piiklad

52 Die Marienlegende des Heinrich Cliisenére, v.715-732, pteklad Dana Dvotdckova-Mala.

53  Popis obsahu podal Jaromir Zeman, ktery vytvotil novou edici dila, in: Die Marienlegende
des Heinrich Cliisenére, s. 442; také srov. Jaromir ZEMAN, Die Marienlegende des Heinrichs
Cluzenere, Briinner Beitrige zur Germanistik und Nordistik, R7, ¢. 1, 2002, s. 11-32; starsi
popis obsahu epické basné Sylvie Stanovska in: Moravo, Cecby radujte se!, s. 199-200.

54 Tak napt. Hans Joachim BEHR, Die Literatur als Machdlegitimation. Studien zur Funktion
der deutschsprachigen Dichtung am béhmischen Kénigshof im 13. Jahrhundert, Miinchen
989, 5.206-212.

19/1,2016 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 61



DANA DVORACKOVA-MALA

uvedla shodné rysy v latinském textu anglického ptibéhu Episcopus Bonus, ktery
pochézi ziejmé z 12. stoleti a je v ném oslaven Tomds Becket.”> Dodejme, ze pro
textovou komparaci je skute¢né kli¢ové sledovani nejen maridnské linie. Ptibéh
obsahuje totiz dv¢ déjové osy, kdy druhou piedstavuje pravé dité coby zék. Tak-
zvané zakovské ndméty ¢i literdrni materie o zac¢cich kolovaly totiz v riznych
variacich stfedovékou Evropou a nachizime je i v jinych pisemnych textech ¢i
typech pramentl.

Nejcastéji se vak objevovaly ve stiedovékych exemplech, v nichz se nachéze-
ji pou¢né piibehy o Zacich. Komparace s nimi nebyla ve vztahu k Legendé o Pan-
né Mariivyuzita. V ¢eském prostiedi vystupuiji Zaci jak v latinskych, tak staroces-
kych exemplech, a to napt. v celém priabéhu 14. stoleti, kdy mdme dochované
zéznamy v domdcim prostiedi. Ve vztahu k Panné Marii disponujeme dvéma
exemply z tzv. Olomonckych povidek.>* V jednom z textt ctitel Panny Marie dava
pted smrti synovi na vybranou, zda zvoli velké dédictvi nebo piizent Matky Bozi.
Syn zvoli druhou moznost a Zije jako zebrak. Diky Mariiné ptizni dostavé viak
vét$i almuzny nez ostatni, ale s druhymi se zdroven vzdy podéli. Posléze se o jeho
konani dozvi chlapctv stryc a biskup, ktery ho uéini vlastnim dvofanem a zahr-
ne penézi, ze zbohatne vic nez jeho otec.”” Ve druhé povidce se ptibéh o Zackovi
odviji tak, Ze pro jeho zpév v kostele jej zabije jisty Zid, ale Panna Maria mu vrati
zivot a chlapec znovu ptichazi do kostela. Kdyz Zid zaslechne zvenku opét stej-
ny zpév a pohlédne chlapci do tvéie, jde se vyznat k biskupovi a obrati se na kes-
tanskou viru.>®

Mezi dal$i ptibéhy zé¢ka muzeme ze 14. stoleti zafadit také exemplum Zi-
sluba poslusnosti, kde vystupuje u¢ednik svaty Jan, zik svatého Pavla.”” K nejzna-
méj$im u nds pak jisté patif skladba Podkoni a zik. Piestoze se ve dvou uvede-

55  Sylvie STANOVSKA, Nemecki milostni byrika na dvore Viiclava L., in: Moravo, Cechy ra-
dujte se, s. 174-175.

56 Olomoucké povidky. Prispévek ke studiu vyvoje Ceské zdbavné prozy, Eduard Petrii (ed.), Praha
1957,5.35-36 a 4344, konkrétné &. 6 a 9.

S7  Olomoucké povidky, s. 4344, & 9 a krétky vytah podava Karel DVORAK, Soupis staroceskych
exempel, Praha 1978 5. 52, & 559"

58  Olomoucké povidky, s. 35-36, ¢. 6.

59 Srov. Vjbor z ceské literatury po dobu Husovu, Praha 1957, s. 580-581; k zakovi srov. také
exemplum nas. 589. Dalsi exemplum, kde vystupuje dité, se nazyva Prtklad o jednom krdlovci,
Jjesto projiezdéje se i vidél panny, srov. ibidem, s. 584.
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nych ptikladech jednd jiZ o jiné ndméty, zastiva srovndni namisté, nebot to co je
u kazdého z exempel se Zakovskou tématikou spole¢né, spociva ve vychovném
apelu, keery tkvi ve vybéru dvou moznosti, jez vedou bud k poznini/pouceni,
nebo dokonce méni akeéritv osud. Koneéné pravé na tom vystavél skladbu i Jin-
diich Clasenére. Z uvedeného je tedy zjevné, ze druha déjové linie Mariina pii-
béhu mé vztah k zakovskym ptibéhiim a Ze tato li¢eni byla v Ceském kralovstvi
zndmd jiz na sklonku 13. stoleti.®

K literatuie pro déti

Jiz v ptedhusitské dob¢ mizeme hledat zaklady vypravént, kterd byla v mladsich sta-
letich uréena piimo détem. Jedna se o zachyceni geneze budoucich pohddek, jez se
v domdcich pramenech objevuji opét v zénru exempel, a to od 14. stoleti.” Nicmé-
né vlastni vyvoj pohddkovych piibéht sahd do obdobi pfed na$im letopoctem.
Stiedovéké pohddkové motivy se také Casto hledaji v epice 12. az 14. stoleti, kde se
objevuji riizné nadpfirozené jevy a udalosti.* Jako krétké pou¢né piibehy je nejéas-
téji zaznamendme v piipisech ve sbirkdch kazani a nékdy i v kronikéch ¢i nauénych

60 Pridat miiZzeme, Ze piimér pomoci exempla zakomponoval do Zbraslavské kroniky z prvni
poloviny 14. stoleti také jeji druhy autor Petr Zitavsky. Prestoze viak s uvedenou tématikou
legendy nesouvisi, tykd se zajimavé opét krale Viclava II. V souvislosti se sledovanym téma-
polovinou 14. stoleti, K piib¢hu s pokdnim Viclava IL., ktery nevyslechl svého rytife, srov.
K. DVORAK, Soupis staroceskych exempel, s. 99, & 2912*,

61  Kvlivu na rozvoj prézy srov. napt. K. DVORAK, Soupis staroceskych exempel, s. 8-9; IDEM,
Nejstarsi Ceské pohddky, Praha 2001; naposledy se tématem zabyval M. Nodl, Stredovék v nds,
5.202-217.

62 Hana Smahelova uvadi, Ze k nejstar$im zaznamtim patii ze 13. stoleti pted Kristem egyptsky
papyrus s pohddkou O dvou bratiich. Dal$i zdznamy zmifiuje z antické literatury, napt.
Apuleitiv roman Promény &li Zlaty osel z 2. stoleti n. l. a u Herédota, kde je zaznamenina
egyptska pohidka O mistrném zlodéji, Hina SMAHELOVA, Nivraty a promény. Literdrni
adaptace lidovych pohddek, Praha 1989, s. 10-11.

63 Od 12. stoleti se projevil i vliv irdnsko-perskych piibéhi, které se zachovaly ve francouzské
tvorbé v podobé francouzskych fabliaux (12.-13. stoleti), nebo v oblibeném dile Kronika
sedmi mudyeit, blize H. SMAHELOVA, Nivraty a promény, s. 11.

19/1,2016 MEDIAEVALIA HisTORICA BOHEMICA 63



DANA DVORACKOVA-MALA

textech.* Celkovy soupis dochovanych domécich exempel obsahuje zdsluznd prace
Karla Dvotdka, ktery excerpoval na Sest set typti ptibéht tohoto zinru.> A prévé
v jeho konvolutu muzeme vidét, které z nich tvoii zdklad pohddkovych piibéha,
pii¢emz se jednd bud o ptivodni latinské, nebo staroeské mutace. Prvni krétky epic-
ky ttvar, ktery piipomind pozdéjsi pohddku, konkrétné O dvandcti mésickdch, se
zachoval v Klaretové Astronomidsi, resp. v rukopise Kapituly prazské.®

Matka vyslala dceru v unoru nasbirat jahody.

Kdyz dcera pfisla do lesa, uvidéla sedét dvandct plesatych starca
[plechaczuow] sedicich okolo ohné.

Rekla jim dobrého dne.

Jeden z nich se zeptal: ,Kam jde§?*

»Sbirdm jahody®, odpovédéla.

Unor jivyzval: ,Tedy jdi sbirat

A ona je nasbirala a donesla matce

a ta se divila, co podivného ony jsou.”

64 Exempla podle Eduarda Petrii vznikala od doby cirkevnich otcti az po 15. stoleti a oslovovala
posluchade obecné. Petrts sledoval konkréené Gesta romanorum, Olomoucké povidky, Legen-
du o Jiddsovi, Satiru o Femeslnicich a konselich, ptibéh O bobatci, Desatero kizdni bozie, Wald-
hauserovu Postilu studentii, texty Tomdse Stitného a Tkadlecka. Mezi sledovanymi texty roz-
lisoval exempla bud teologicka a v tomto smyslu pou¢na, nebo exempla rovnéz pou¢nd ale
svétskd, srov. Eduard PETRU, Vyjvoj Ceského exempla v dobé predhusitské, Praha 1966, zvlasee
s. 11-15 k historii exempel; fadu dal$ich exempel, s nimiz autor nepracoval pfi svém zdméru,
piedstavuje dale Vybor ceské literatury po dobu Husovu, kde jsou odliSeny staroceské texty od
latinskych a ve shodé s Eduardem Petrtt maji bud vice duchovné nauény rdz, nebo akcentuji
svétskou tématiku v podobé alegorickych piikladd, srov. Vybor z ceské literatury po dobu Hu-
sovu, s. 579-603.

65 K.DVORAK, Soupis staroceskych exempel, s. 9.

66 Vybor z Ceské literatury po dobu Husovu, s. 602-603 s odkazem na Rukopis Kapituly prazské
M 44, fol. 53b, vydal Viclav FLAJSHANS, Klaret a jeho drugina II, Praha 1928, 5. 143, kde
se nachdzi tento piepis: ,[n Brundis legitur, quod quendam mulier misit filiam colligere fraga
in mense Februo. Que intrans silvam vidit XII plechaczuow residentes circum ignem. Quibus
inpendit *Bonum mane’. Et unus illorum: Quid queris: lila respondit: Colligo fraga. Quibus
Februus dixit: Carpe. Et lila tulit et portavit matri et sic mirati sunt’

67  Pieklad podle Fajshansova zpiistupnéni rukopisu Dana Dvotdckovd — Mald a Lenka Blecho-
vé, latinsky text in: V. FLAJSHANS, Klaret a jeho drugina Il, s, 143. Starsi ¢esky pieklad srov.
Vibor éeské literatury po dobu Husovn, s. 592: ' Cte se, $e jedna Zena poslala dceru na jabody
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Text v latinském znéni obsahuje staroceské vyrazy obdobné, jako byly pone-
chdny v uvefejnéném ceském piekladu. Shodné staroceské vyrazy nalezneme
také v dal$im exemplu, jez navozuje typologii pohddky O hloupém Honzovi. Jme-
novité neni sice Honza zminén, ale charakeeristika nechdpavého synka, keery
splete, co po ném matka 7ada ¢i vykona doslovng, spadd do geneze mladsich po-
hadek/ptibéha O hloupém Honzovi. Piibéh opsal a prelozil Jan Vilikovsky z ru-
kopisu Quadragesimale, krery se nachdzi vadmontské knihovné a pochazi z roku

1434.%% Vilikovsky datoval text do doby Karla IV.:

[Slehla] jedna rodicka a zachtélo se ji. Ale neméla koho poslat nez syna,
jenz byl uplné hloupy. Rekla: ,,Jdi, kup mné [hliv], a dek pozor!“ Chlapec ces-
tou stale fikal: ,,[Hlivy]: Pak se na n¢ho vytitili psi a on brané se zapomnél, co
matka pfikézala. Potom potkal jednoho muze a tézal se ho, tka: ,Mily, co jedi
rady Sestinedélky? Povéz mi!“ A on mi odpovédél tka: [Sie i ono]: I Sel chlapec
déle, opakuje zase: [Sie i ono]:* A kone¢né potkal ¢loveka, ktery nesl prikryté
cihly a tdzal se ho tka: ,,Co nese$?“ On pak: Nesu [cihly]: Tu chlapec: Véru, to
je to, co matka chce jisti* I prosil ho, aby mu dal za gro§ [cihel], a muz mu dal.
A dav je do pytle, zanesl je domu. A kdyz pfisel, tizala se ho matka tkouc: ,,Kou-
pils?“ I odpovédél: ,Koupil jsem: I déld matka: ,Omyl a uvai mi je:* Syn na to:
»Je tieba je dfive roztlouci:* Na to matka: ,,Ba, cos to koupil 2 A on fekl: ,,[Cih-
ly] jsem koupil:* Matka: piece jsem ti kdzala koupit hlivy A on: To je pfece
jedno a totéz, [cihly] a [hlivy]: Potom matka po porodu, chtéla jit k tvodu,
a fekla synovi: ,,Stez tu vrat a ja pijdu k dvodu* I fekl syn: ,Podivim se piece,
kam se matka uvede! A tak vzav vrata na zada, $el za matkou. Ta se obratila

a uvidéla ho, i fekla: ,, pfece jsem ti fekla, abys byl doma a hlidal vrata: On od-

v mésici dinoru. A ta vstoupivsi do lesa wvidéla dvandct plechdcuov, sedicich okolo obhné. I vekla

Jim: ,Dobré jitro.“ A jeden z nich: ,Co hledds?* Odpovédéla: ,Sbirim jabody.“I fekl ji Unor:
JTrhej.“ A ona vzala a donesla matce, i divili[y] se’; dal$i verzi prekladu nabizi K. DVORAK,
Soupis staroceskych exempel, s. 133, &. 4653.

68 Vybor Ceské literatury po dobu Husovn, s. 603, s odkazem %adragesimale, rukopis. Admont-
sky €590, fol. 207va Casopi& archivni skoly 11, 1934.s. 119, kde je oznacent fol. 207v. 2 208r,
picklad J. Vilikovského. Pieklad textu je rovnéz dostupny in: Vybor ceské literatury po dobu
Husovu, s. 593.
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povédél: ,Viak hlidam, protoze je tuhle nesu' Na to matka: ,,O synu, brzo bu-
de$ moudry!“®

Forma zdpisu obou uvedenych exempel je pomérné obsazna, coz neptedsta-
vovalo pravidlo. Castéji se exempla zachovala naopak v kratsi podobé.”® Pti da-
kladn¢j$im studiu celku exempel mizeme najit vSak i dalsi texty s dosud méné
zndmymi pohddkovymi motivy. Jednd se naptiklad o jadro budouci pohidky
O Plavickovi v exemplu ze Staroceskych gest romanorum, jez zahrnuji texty z ru-
kopisti 15. stoleti.”

»[...] zbloudily kral ptespi v domé lovéiho, jemuz se pravé té noci narodil syn.
Zaslechne vé&stbu, podle niz se ma novorozenec stat jeho nastupcem. Po ndvratu
do paldce posle dvotany pro dité s rozkazem utratit je. AvSak oni se nad nim smi-
luji a pohodi je v lese. Najde je hrab¢ a vychova jako vlastni. Kdyz hoch doroste,
navstivi s nim kralovsky dvtr. Krél poznd jinocha podle znameni na ¢ele, ponecha
si ho, aby ho mohl zahubit. Vysle po ¢ase je krdlovné s listem, v némz ho ptikazu-

69 Picklad podle Pybor ceské literatury po dobu Husovu, s. 593-594. Text z fol. 207v. a 208r:
Decubuit i. slehla una puerpera in partu, et placuit sibi de boletis i. hlyw. Et non habuit diri-
gere nisi filium, qui in toto fatuus fuit, dicens: Vade, eme michi hliw ct cogita bene. Tunc iste
vadens semper per viam hlywy, et tandem canes irruerunt in eum. Et ipse defendens se oblitus
est, quid mater mandavit. Tandem obviavit uni viro et interrogavit eum dicens: Bone, quid
libenter puerpere comedunt? Dic michi? E iste respondit dicens: Sie y ozo. Tunc iste per
viam transiens iterum dixit: Sie y on0. Et tandem obviavit uni, qui lateres duxit coopertos, et
interrogavit eum dicens: Qui ducis? Atille: Lateres duco. Tunc iste: Vere hoc est, quod mater
vult comedere. (208r) Et sic rogavit, ut pro uno grosso daret ei de lateribus, et iste dédit sibi.
Qui recipiens ad saccum portavit domum. Et cum venisset, interrogavit eum mater dicens:
Emisti? Qui dixit: Emi. Tunc. ista: Abluens decoquere michi. Cui filius: Opportet eas prius
concutere. Tunc ista: Ba, quid emisti? Et iste dixit: Lateres emi. Cui mater: Tamen boletos
mandavi comparare. Et ipse: Hoc totutm unum et idem est, czibly et hlywy. Tandem mater
post partum voluit se introducere et dixit filio: Custodias hic hostium i. wrath, et ego ibo ku
vwodu. Tunc iste filius dixit: Semper videbo, quo mater se introducet. Et sic recipiens hosti-
um super se ivit post matrem. Qui respondit: Tamen custodio, quia hic illud porto. Tunc
mater: O fili, cito eris sapiens!®; krat$i verzi prekladu nabizi K. DVORAK, Soupis staroces-
kyjch exempel, s. 130, &. 4494.

70 Podoba iz extenso piedstavuje spiSe vyjimeénéjsi piipady. Nejcastéji se setkdvame jen krat-
kych dtvarem, heslovité¢ho rédzu za¢inaji Hic pone nebo Exemplum de, k tomu K. DVORAK,
Soupis staroceskych exempel. s. 11.

71 Staroleskd gesta romanorum, Jan V. Novék (ed.), Praha 1895, s. VII-XIV.
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je neprodlen¢ usmrtit. Cestou jinoch nocuje u rytie, ktery zméni list v tom smys-
lu, aby podle n¢j krdlovna za dorucitele provdala deeru. Kdyz se pak kral vrati,
shledd se zetém, uznd, Ze se nelze zpécovat bozimu zdméru:”>

Rovnéz soubor exempel zvany Olomoucké povidky ptindsi pohddkové ndmé-
ty, konktrétné liceni o rozptileném prstenu. Prvni polovinu onoho prstenu si
ponechal manzel, kdyz se rozhodl vykonat pout ke hrobu sv. Tomase. Druhou
¢ast prstenu piedal manzelce, které pravil, Ze pokud se do péti let nevrdti, mize
se opét provdat. Manzel se skute¢né do péti let nevratil a Zena se po ¢ase rozhod-
la provdat, ale v den svatby nalezla v poharu druhou polovinu prstenu, poznala
manzelaazilas nim dal $tastné.” Symbol a pfedmét prstenu se objevuje i v jiném
exemplu, ale tentokrit ma kouzelnou moc a jeho majitel dostane vse, o¢ poprosi.
Mezi dal3f kouzelné predméty v piib¢hu patii jesté sukno (zndme pozdéji jako
létajici koberec), které ho donese, kam bude chtit, ptedné viak k nebeské radosti
a spona, jeZ ptinasi vse, na co pomysli.74

Jiny zéklad z dnes zndmé pohddky, a to O Kiizlitkdich, se vyskytuje v ptibéhu
o kuzleti, kterému matka ptikdzala, aby nikomu neotviralo, a to se diky tomu
zachréani pfed vlkem, nebot ho rozpozna za dveimi, ptestoze napodobuje mat¢in
hlas a dozaduje se vstupu.” Postavy zvifat vSak jako aktéii predstavuji dalsi Zanr
- bajky, ktery md pouény charakter obdobn¢ jako exempla a ve stfedoveku se
s nimi ¢asto prolina.

Souddst rozvoje literatury pro déti predstavuje nakonec i dstni vyprévéni
piibéht ruzného charakteru. Nase znalosti jsou ale pro stfedovék determinova-
né na drobné zminky, z nichZ se dozviddme, ze détem bylo dulezité vypravée pii-

72 Piepsino podle zkriceného prepisu ze staro¢estiny K. DVORAK, Soupis staroeskych exem-
pelys. 53 ¢ 647; uplnd verze staroceského textu in: Staroceskd gesta romanorum, Jan V. Novék
(ed.), Praha 1895, ¢. 41, s. 186-189.

73 K.DVORAK, Soupis staroleskych exempel, s. 68, & 1580; uplna verze staroceského textu in:
Olomoucké povidky &. 7.

74 Staroceskd gesta romanorum, Jan V. Novik (ed.), Praha 1895, & 39, 5. 41-43 a K. DVORAK,
Soupis staroceskych exempel, s. 83, ¢. 2153, Dvoték namisto sukna uvad{ koberec. Motiv kou-
zelného prstenu pak najdeme také v exemplu in: ibidem, s. 124, ¢ 4106, kde mé prsten moc
uzdravovat nemocné; k tomu srov. také s. 123, ¢ 4102.

75 K.DVORAK, Soupis staroceskych exempel, s. 97, &. 2888%; nejstarsi verzi doklada Dvotak in:
V. FLAJSHANS, Klaret a jeho drugina I, Praha 1928.
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béhy. Takovou informaci zachyrtil tieba Jilji Rimsky (Aegidius Romanus) v zavé-
ru 13. stoleti v kniZecim zrcadle pro francouzského krale Filipa IV. Sli¢ného, kde
doporucoval, aby se détem kolem patého roku zivota vyprévély poucné ptibéhy
abdje. Ve shodé s nim zvedené nézory opakoval mladsi u¢enec Konrad z Megen-

berku v dile Okonomik v prvni poloviné 14. stoleti.”®

Zivérem

Sttedovekd domdci beletrie pojedndva o détech a détstvi na zakladé doloZenych
ukdzek ve zna¢né a dosud v ucelené nezpracované mife. Piestoze se jednd o z4-
bavnou literaturu — smyslenou ¢i fikeivni, dokladaji citované pasdze, ze literdti
jednotlivé ptibéhy psali nebo skléddali v souladu s dobovymi konvencemi kies-
tanské spole¢nosti. Autofi akceptovali a uplatiiovali rozliSovani dobrého a $pat-
ného spolecenstvi ¢i popisy dobrého a $patného vladce obdobné, jako to ¢inili
kronikaéfi, legendisté, nebo tvirci knizecich zrcadel. RozliSovini mezi dobrym
a $patnym se pak stalo souddsti riznych nimétt a ovlivnilo i popisy détstvi v li-
terarnich pramenech stiedovéku. K prolinani dochdzi zvlsté pti odkazech na
chovani déti, nebo ptedurceni déti ¢i pii vyli¢eni samotného détstvi a jeho etap.
Déti a déesky veék hrdint zachycuji tyto prameny navic nékdy stejné obséhle,
jako postihuji li¢eni o panovnicich, rytifich ¢i Zenskych hrdinkach. Nadto ob-
dobn¢ jako historiografické prameny odlisuji literdrni dila genderova hlediska
a ukazuji rozdilné néroky, které byly kladeny na chlapce a na divky. Stejné jako
vyprévéci historiografie — kroniky, letopisy, legendy (apod.), nebo normativy -
kniZeci zrcadla, naudent, Zivotopisy (apod.), cizeluji v rdmci d¢je idedly vychovy
v souladu s obrazem bozZského idealu a snahy se mu pfipodobnit.

Z domicich literarnich dél ptindsi idedl piedurceny hrdinovi zvlésté epos
Alexandy od Oldticha z Etzenbachu (ze 70. az 90. letech 13. stoleti) a staroceskd
krat$i verze stejné literdrni latky tzv. Staroleskd Alexandrejda (z poé. 14. veku).

76 K tomu jiz D. DVORACKOVA-MALA, Krilovsky dvivr Viclava IL, s. 124, véetné poznim-
ky 204: v pdtém [roce] pak skrze odpovidajici hry hledat zdbavu a také se jim maji vypravét
pribéhy a bdje zvldsté, kdyz se uci mluvit, s odkazem na Die Werke des Konrad von Megenberg,
Okonomik, Teil I-III, Buch I-III, MGH Staatschriften des spiteren Mittelalters, Sabine
Kriiger (ed.), Stuttgart 1973, Teil I, Buch I, s. 86-92.
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Konkrétné v pasazi, kdy se jedna o rady Aristotela mladému, nastupujicimu
vladci. Zensky idedl preduréeni ve smyslu zeny ditéte ve stejné ¢i podobné roz-
sahlé variaci v beletrii u nds naopak nenachdzime. Objevuji se jen konstatovini
o tom, ze idedlnimi vlastnostmi oplyvaly Zeny uz v détstvi nebo se do¢teme kon-
krétni popisy idealnich zen/vladkyn jiz v dospélém véku.

Eposy pak z hlediska détstvi vedle toho pomérné vyrazné akcentuji moznosti
dobové vychovy déti nebo popisuji zptisob zivota déti. Nejvice informaci najde-
me v dile Vilém ze zemé Slovanii opét od Oldticha z Etzenbachu (po¢. 90 let
13. stoleti), ktery vyprévi o synech Viléma a pani Bene. Détstvi chlapcti, dvojcat
je vyliceno od narozeni, pies vychovu az k dospélosti v rozméru osifelého détstvi
a strastiplného osudu, kterym prosli. Déti se ocitly diky odlou¢eni od rodi¢t po-
stupné snad ve viech socidlnich vrstvdch spole¢nosti (od panovnického dvora,
urozenou spole¢nost, ptes méstskou vrstvu az po chudinu). Obdobné motivy si-
rotktl popisuje z domécich prament napiiklad i starolesky Tristram a Isalda
(2. polovina 14. stoleti). Souvisle se sirotky pfiblizuji literdrni prameny na druhou
stranu vSak také projevy mateiské ldsky, keeré najdeme ve staroceském dile Vevoda
Arnost (2. polovina 14. stoleti) nebo opét ve starsim eposu Vilém ze zemé Slovanii.

V nékterych epickych ptibézich ptiliceni détstvi (vychovy a zptisobu Zivota)
zachytime dokonce aluze na déni v Ceském kralovstvi ¢ jinych zemich, které se
staly zdpletkou vlastniho literdrniho ptibéhu. Lze to povazovat za zvlaseni speci-
fikum v domdci literatute, konkerétné z ptelomu 13. a 14. stoleti, kdy se pohnuty
osud Véclava II. odrazi v nékolika literdrnich pamétkdch (v K##Zové vypravé lant-
krabéte Ludvika Zbozného Durynského, staroleské Alexandrejdé a v nejvice
v eposu Vilém ze zemé Slovani), kde ptibéh nadéle rozviji.

Dalsi sledovany aspekt — bozské vlastnosti u dét, resp. obraz bozského dite-
te vysledujeme ve sttedoveké literatute zvlasee v exemplech, kratkych a pou¢nych
piibézich, kreré obsahuji hned nékolik skupin, v nichzZ jsou déti popsany. Nejcet-
né&ji se vyskytuje dité v rodiné, kdy texty fes$i dédictvi, nebo vztahy k rodi¢am
a sourozenctim. Druhou skupinu tvoii pojedndni o ditéti a jeho budoucnosti,
kterou se snazi zajistit rodice. Teti pfedstavuji déti nadané zdzraénymi a léitel-
skymi schopnostmi, a za ¢tvrté se déti objevuji v rolich Zaka ¢ poucovanych.
Posledni celek pak ptedstavuje problematika nelegitimnich déti.

S materii exempel souvisi i domdci literarni dilo Legenda o Panné Marii od
Jindficha Clasenére z 90. let 13. stoleti. Epickd baser, jez vznikla z popudu kréle
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Viclava IL,, ptinesla do nejstarsi literarné beletristické produkce v Cechéch novy
prvek. Tim se stalo samotné dité, jez vystupuje coby akéni hrdina od pocatku
dé¢je az k zavéru, byt text primarné oslavuje Nanebevzeti Panny Marie. Zustalo
zatim zcela bez povSimnuti, ze d¢jovd linie zdka/ditéte odpovida zékovskym pii-
béhtum, které se vyskytovaly v raznych obméndich ve stitedovéké Evropé. Tyto
piihody se nejcastéji objevovaly pravé v exemplech jako pouéné piibéhy. Z mlad-
$ich prament nésledujiciho stoleti 14. stoleti zndme pak ptimo dvé exempla, kde

IV

vystupuji z4k a Panna Marie, kterd riiznym zptsobem pfispivd k osudu déti.

Exempla v$ak zahrnuji také zdrodky piisti literatury pro déti, resp. pohadek.
Jednd se naptiklad o zaklad pohddky O dvandcti mésickdch, nebo O hloupém
Honzovi z doby Karla IV. Mezi pohddkové motivy z exempel patti i méné cito-
vané jadro budouci pohadky O Plavickovi (ze Staroceskjch gest romanorum)
nebo vypravéni ze souboru exempel Olomouckyjch povidek, kde se nachazeji pii-
béhy o kouzelném prstenu ¢i suknu, pozdéji zndmém jako létajici koberec. Jiny
pohadkovy motiv nabizi vyprévéni O Kiizlitkdch, ¢imz se ptiblizuje v exemplech
rovnéz obsazeny a stiedovék predchdzejici zdnr bajky.

»Literarni détstvi® sttedovéku tedy nepochybné zahrnuje Siroké spektrum
posuzovaného pramenného materialu, kde se vzajemné prolinaji rizné zinry, ale
tematické syZety se opakuji. At uz to bylo genderové hledisko, nebo postulovéni
idedlu & edukativni texty nebo jen epické vypravéni o zivoté konkrétniho dét-
ského hrdiny (zpravidla chlapcit), vzdy k tomu dochdzelo v souladu s vnimanim
dobového tddu a kiestanské spole¢nosti. Mnozstvi zminek o détech, které liters-
ti vkladali do svych dél, tak védomé odrazelo situace vlastni doby, jez pro né byly
inspirativni a ovliviiovaly jejich tviréi proces.

Zavérem dodejme, ze bez zohlednéni zminek z veskerych pisemnych prame-
nt stfedovéku, které mame zachované a jejich vzdjemné komparace, by obraz
détstvi ve stiedovéku ztstaval ochuzeny. Zvoleny metodicky postup v uréeni ka-
tegorif — idedl ptedurceni, vychova a zptisob Zivota, a obraz bozského ditéte, na-
znatuje moznou cestu pro dalsi prici s literdrné-zdbavnymi prameny, jako nepo-
minutelnou souddsti pisemné kultury a mentality doby.
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Literary sources on children and for children.
A paper on the comparison of the historiographic sources

and the literature of the Middle Ages in the Czech lands

Medieval literary sources discuss children and childhood relatively richly. Not
only do the Czech written monuments prove this fact but they also have their
own, exceptional specific nature in this material. It generally starts from the ele-
mentary principle of the time, when the authors built in the work the opinion in
the spirit of distinguishing between a good and bad society or in the conception
of a good and bad ruler. They did so in various narrative styles and genres, where
they reflected both the general good and the inclusion of period events. The
distinction of the society of men, women or sovereigns and all of the social clas-
ses in the sense for bonum commune was one of the plots, which determined the
immanently present discourse of all of the written texts that have been preser-
ved.

We naturally find the same conception also in the descriptions of conduct,
or the predestination of children or in the descriptions of childhood itself and its
stages. The more so when children and their fates were captured by various writ-
ten genres of the period (chronicles, legends, princely mirrors or entertaining
epic-lyric literature). The literary sources were, however, monitored the least or
not at all in seeking childhood in the Middle Ages, although some of them cap-
ture children or the heroes of childhood age just as extensively as they describe
the lives of the sovereigns, knights or heroines. Like with the historiographical
sources, also the literary works differentiate in terms of gender and show the
different demands, which were placed on boys and girls.

Of the domestic literary works, the ideal predetermined to the hero is in the
epic Alexander by the author Ulrich von Etzenbach (from the 1270s to 1290s)
from the circle of the Prague court and the Old-Czech shorter version of the
same literary material the so-called Old-Czech Alexandreis (from the beginning
of the 14th century). Specifically, it is the advice of Aristotle to the young, inco-
ming ruler, which not only these two works from the domestic milieu contain,
but generally all of the epic medieval stories on Alexander the Great. On the
contrary, we do not find the feminine ideal in the same or similar extensive vari-
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ations of predestination. A rather laconic statement appears that the ideal chara-
cteristics of a woman abound already in childhood (e.g. Lady Bene from the epic
Wilhelm von Wenden, or in the case of the emperor’s wife in the Old-Czech
work by Duke Ernest) or the descriptions of ideal women, rulers already of adult
age.

The domestic literary sources are richer in content in the case of the respon-
ses of the period education of children of their way of life. We find the most in-
formation in the work of Wilhelm von Wenden, where the childhood of the
sons of Wilhelm and Lady Bene is told. The childhood of the boys, twins, is
described in the epic from their birth, through the methods of education until
their adulthood in the dimension of orphaned childhood and miserable fate
that they underwent. The children thanks to separation from their parents lite-
rally went through all of the social classes of society. They first grew up in the
urban milieu almost as servants, then with the cover of love they lived with
a childless married couple, from which they left for the court and served as cour-
tiers with King Honest. However, before they again met their noble parents,
they found themselves among the poor, thieves and themselves became robbers.
We find similar motifs of the description of orphans from the domestic sources
for instance also in the Old-Czech text of Tristan and Isolde.

Literary sources are also permeated with mentions of maternal love and in
some epic works we capture even historiographic allusions on the direct events
in the medieval Bohemian kingdom or other lands, which even became plot li-
nes of their own literary story. These are the already outlined unusual specific
character of the domestic literature, specifically from the turn of the 14th centu-
ry, which concerns the fates of King Wenceslas IT. We find allusions to his child-
hood for instance in the poems of an anonymous author entitled The Crusade of
Louis the Pious, Landgrave of Thuringia, and to the greatest extent in the epic by
Ulrich von Etzenbach Wilhelm von Wenden. Here, we find in the introductory
verses in essence a recapitalization of the beginnings of the reign of Wenceslas IT
incorporated into the narration, from which the story develops further.

We then find divine characteristics in children, or the reflection of the divi-
ne child in medieval literary monuments, particularly in medieval exemplars,
short and educational stories, where we can monitor several groups at once in
which children are described. A child in a family appears the most frequently,
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when the texts resolve inheritance most often or the relations to the parents and
siblings. The second group comprises treatises on the child and its future, whom
the parents are trying to take care of. The third are children with miraculous and
healing abilities, and, in the fourth, children appear in the roles of pupils and the
taught. The last whole describes the issue of illegitimate children.

Also the domestic literary work, the Legend of Our Lady by Jindtich (Hen-
ry) Clasenére from the 1290s is related to the matter of the exemplars. The epic
poem, which was written at the impetus of King Wenceslas II, brings a new ele-
ment to the earliest literary literature production here. That was the child itself,
who appears here as an action hero from the beginning of the vents until the
conclusion, although the text primarily celebrates the Assumption of the Virgin
Mary. It has so far remained unnoticed that the plot line of pupil/child corre-
sponds to the student stories, which have appeared in various forms in medieval
Europe.

The exemplars, however, include besides children the stories of men and wo-
men and also animals appear with human characteristics in many situations. Be-
sides that, it contains the seeds of the future literature for children as well, or
fairy tales. It is for instance the basis of future fairy tales: On the Twelve Little
Months or On Stupid Honza from the time of Charles IV. The unnoticed fairy
tale motifs from the exemplars include, however, also the core of the future fairy
tale On the Little Dun Horse (from the Old-Czech Gesta romanorum) or the
narrative from the collection of exemplars of the Olomouc Tales, where there are
the stories of the magical ring or cloth, later known as the flying carpet. Another
fairy tale motif is the story of the little goats, which in the exemplars approaches
also the busy and popular genre of fables.

“Literary childhood” in the Middle Ages includes a broad spectrum of con-
sidered source material, where various genres blend together, but the thematic
plot lines repeat. The amount of the mentions of children, which the writers put
in their works, then deliberately reflect the situation of the time, which were
inspirational for them and influenced their own creative process. We most fre-
quently capture the description of the fate of the hero, specifically either the
child predetermined by his education for a role within the family, or the orphan,
who is poor, homeless and suffers a difficult fate. The majority of these heroes are
male in terms of gender.
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DITE A CIRKEV VE STREDOVEKU!

Eva DOLEZALOVA

Child and the Church in the Middle Ages

The lives of both adults and children in the medieval Europe of western Christianity were shaped
by societal and ecclesiastic norms. These norms were based, in particular, on the canon law and the
liturgy. The life of a child is depicted in these sources in a static manner as depending on the deci-
sions of the adults — parents and curators. However, other preserved sources besides the normative
ones, namely, those produced by the Church administration and judiciary, make it possible to re-
construct the life of children in the Middle Ages more vividly.

Key words: childhood — Church - canon law — Church administration — Czech lands - Middle
Ages

Zivoty lidi ve sttedovéké Evropé byly vyrazné formovany a ovliviiovany kiestan-
skym prostiedim a cirkevnimi normami, tj. postupné se utvafejicim cirkevnim
pravem a liturgii. V tomto prostoru se odehraval bézny Zivot kazdého ¢loveka
v christianizované spole¢nosti, dospélych i déti. Cilem této studie neni rekon-
struovat nebo analyzovat jednotlivé kauzy, ale spiSe upozornit na dochované
druhy prament, které vypovidaji o ditéti ve vztahu k cirkevnimu prostoru, a po-
kusit se nastinit moznosti studia détstvi v cirkevnich pramenech, a to jak norma-
tivnich, tak pramenech pochazejicich z praxe cirkevni spravy.”

KdyzZ budeme chtit v obecné poloze charakterizovat, jak bylo dité v cirkvi
vnimano, narazime na fadu dil¢ich otdzek, které je nutno zodpovédét. Treba uz

1 Tato studie vznikla v rémci grantového projektu GA15-02196S Dité ve stiedovékn a raném
novovéku v Ceskyjch zemich.

2 Primirné se jednd o cirkevni prévo formujici se zejména ve 12. a 13. stoleti a jeho reflexi ve
spravni praxi cirkevnich center a jejich okrskiw. Je to hlavné Decretum Gratiani. Zde odkazuji
na jeho clektronickou edici zvefejnénou na strankdch hetp://geschichte.digitale-sammlun-
gen.de/decretum-gratiani/online/angebot. Vedle n¢ho se pak jednd o normativni prameny
sériové povahy jako (arci)diecézni statuta a v neposledni fadé ttadni knihy cirkevni spravy,
keeré aplikaci cirkevniho prva provazely, coz byly zejména vizita¢ni protokoly, soudni aka,
konfirma¢ni knihy apod.
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tu nejzikladnéjsi: kdo byl povazovin za dité, nebo, presnéji feceno, do jakého
veku byl ¢lovék cirkvi vniman jako dité. Mazeme vychdzet z antické typologie
trojitho véku détstvi po sedmi letech az do 21 let? Obecné vzato je tomu tak,
s vyjimkou tfetiho véku, konéictho v jednadvaceti letech. V sedmi letech byl ¢lo-
vek — dité - zraly k zdkladnim ukontim. V tomto véku proto dochézelo k bifmo-
vani a sedmileté dité bylo zralé i pro prvni stupné svéceni. V sedmi letech mohla
byt malému chlapci udélena prvni tonsura jako znameni zasvéceni nebo pred-
zvést budouci cirkevni kariéry. Ve stejném véku mohla duchovni drdha chlapce
pokracovat i udélenim dalSich stupnt nizsiho svéceni: ostidfe, lektora a exorcis-
ty?> V podstaté se vsak v dobé vrcholného a pozdniho stiedovéku jednalo spise
o akty zehndni nez o skute¢né svitostné svéceni. Od sedmi let mohly byt také
slaveny cirkevni svatebni obfady, o kterych jesté budeme mluvit déle. Obecné
viak cirkevni pravo chapalo vék po dovrseni sedmého roku Zivota jesté jako ne-
zpusobily k trvalym zavazkim. Proto byl pro dulezité a zavazné akty stanoven
minimalni vek ¢erndct let. Teprve tehdy mohlo byt udéleno prvni skute¢né své-
ceni — na akolytu. Pokud bychom v3ak chtéli za dospélost oznadit az vek, kdy
mohl mlady muz dosdhnout na knézské svéceni, museli bychom pokrod¢it o dal-
Sich jedendct let, az k dovreni dvacdtého patého (ve star$ich dobdch dokonce az
tficatého) roku Zivota.*

Vedle cirkevnich pfedpisti ovSem musime brat ohled i na dalsi spolecenské
a pravni zvyklosti, a tak bychom se snad mohli spokojit konstatovanim, Ze za dité
byl ve sttedoveku povazovin kazdy chlapec do ¢trnéctého roku a divka do dva-
néctého roku Zivota, tedy do doby, kdy bylo povoleno uzavirat siiatek. V cirkev-
nich dokumentech se ale v této souvislosti nemluvi o dospélosti jedince — chlap-
ce ¢i divky, ale o jeho zpusobilosti. Po dovreni tohoto predepsaného veku byl
mlady ¢lovék zpuasobily k prévnim ukonam, divky ale v mensim rozsahu nez
chlapci. Pfed dovr$enim tohoto véku kazdé dité pottebovalo k pravnim ukonam
poru¢nika.’

I vkratkém obdobi détstvi pied ¢trndctym ¢i dvandctym rokem Zivota hrélo
dité vyznamnou roli v ramci cirkevniho spolecenstvi. Vztahovaly se na né svi-

3 EvaDOLEZALOVA, Svécenci prazské diecéze 1395-1416, Praha 2010, s. 43—45.
4 Ibidem,s. 31-34.
S Napt. Decretum Gratiani, causa XX., q. IL,, c. II., causa XXII,, q. V., c. XV.
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tostné obiady a jeho vék byl pfi urditych tkonech zohlediovan. Zékladnim pra-
menem je i zde kanonické pravo, které ale nefesi postaveni ditéte obecné, nybrz
pravé jen ve vztahu k prévnim a svdtostnym tkontim. Mimo jiné se kanonické
prévo vyslovuje k otdzce, od kdy muize dité, resp. chlapec svédeit ¢ piisahat. Také
zde se ptipousti jako minimélni vék ¢trnact let. Divku v§ak mél v tomto ptipadé
zastupovat jeji otec, eventudlné jiny muzsky poru¢nik.® V kanonickém prévu se
slovo ,,dite" (infans) vyskytuje jen v nékolika malo ustanovenich, vztahujicich se
v podstaté vylu¢né k udéleni kitu.” Vedle toho se ovSem v kanonickém pravu
objevuji zminky o détech v nagem slova smyslu (tj. o divkdch a chlapcich - puel-
la | puer) v souvislosti s jejich zptsobilosti k pravnim tkontm, s udilenim svéce-
ni a zehnani, se sliby pii vstupu do fidu apod. Ve vétsiné ptipadi jsou to ale la-
konick4 konstatovani, z nichz je mozné utvotit jen jakysi rémec vymezujici pro-
stor stfedovekého a rané novovékého détstvi. Tato ustanoveni predev$im urcuji
hranice, ve kterych mtize divka ¢i chlapec o svém budoucim Zivoté rozhodovat
samostatné a za jakych okolnosti. Vedle vstupu do féddu, slozeni slibt ¢i vstupu
do duchovniho stavu se jednalo zejména o manzelstvi.

Vedle prament kanonické prava se déti objevuji v liturgickych ptiruckich
(napt. v pontifikdlech). Déti jsou zde ovsem spise jen objekty déje nebo maji pte-
depsané role. Na zéklad¢ téchto textl je mozné rekonstruovat podobu svatost-
nych obfadt. Zminky o détech ale ptichdzeji také v pramenech cirkevni sprévy.
Déti se v nich objevuji jako trpni u¢astnici udélosti, keefi ¢asto nesou dusledky
¢int dospélych lidi. Takovymi prameny jsou napt. vizitaéni protokoly, kde se do-
zviddme o détech knézi a jejich konkubin, a jejich komplikovaném Zivoté ve spo-
le¢nosti.?

6 Decretum Gratiani, causa XXII, q. V., c. XV.
Decretum Gratiani, napt. distinctio XIV.

~

8  Napt. Protocollum visitationis archidiaconatus Pragensis annis 1379-1382 per Paulum de
Janowicz archidiaconum Pragensem, factae, Ivan Hlavi¢ek — Zderika Hledikové (edd.), Praha
1973,s. 137,139 etc.
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Svatosti

Nejdulezitéjsi svorniky Zivota kfestanské spolecnosti predstavovaly svitosti.
Clovek, at uz dospély ¢ dité, kterému byly odepteny, se dostéval na okraj spole¢-
nosti a hrozilo mu zatraceni. Primarni svétosti byl kfest. Tato svatost byla zcela
zésadni pro pfijeti ¢lovéka do kiestanské spole¢nosti. Ktest se vétsinou odehral
kritce po narozen{ ditéte, event. byl ditéti v nouzové situaci (napt. v ohrozeni
zivota — in casu necessitatis) udélen ptimo po narozent laikem, aby se zabranilo
smrti bez pokiténi.

Otidzka nepokiténych déti ziistala po cely sttedovek velmi podstatnd.” Dité,
které zemfelo bez udéleni kitu a také bez vlastniho htichu, nemohlo dosdhnout
plné spdsy. I pfes ustanoveni limbu jako mista pro duse takovych déti nebyla si-
tuace uspokojivé vyfesena. K moznym neobvyklym situacim se vyslovovalo i ka-
nonické pravo. Nebylo povoleno kitit mrevé déti, stejné tak jako déti jesté nena-
rozené v matciné lané."’ Svédectvi legend o zézracich, kdy mrevé dité krétce
ozilo, aby mohlo byt pokfténo a kratce nato opét zesnulo, jsou jen ilustraci praxe
cirkevniho prava."! Praktické otdzky, jak bylo s dé¢tmi zemfielymi pti porodu
nebo krétce po ném zachédzeno, jsou spise otdzkami pro archeology, ale i pro te-
ology. Prubéh standardniho kitu je popsan v liturgickych ptiruckich — pontifi-
kélech a ritudlech."” Pravo i liturgie pfitom pfisné rozliSovaly mezi kity dospé-
lych (napt. Zidovskych konvertitit) a kity malych déti. Jednou ze spornych véci

9 Elke Pahud DE MORTANGES, Der versperrte Himmel. Das Phinomen der sanctuaires
a répit aus theologiegeschichtlicher Perspektive, Schweizerische Zeitschrift fir Religions- und
Kulturgeschichte 98, 2004, s. 31-48.

10 Decretum Gratiani, dictinctio XIV., c. CXIV.

11 Tyto zdzraky se pomérné stereotypné objevuji v legenddch; v posledni dobé k tomu napt.
Josef ZEMLICKA, Dité ve starsim stiedovéku, in: Déti ve velkoméstech od stfedovéku az na
prah industridlni doby: stati a rozsifené piispévky z 29. védecké konference Archivu hlavniho
mésta Prahy, uspotddané ve spolupréci s Institutem mezindrodnich studif Fakulty socidlnich
véd Univerzity Karlovy ve dnech 12. a 13. #jna 2010 v Clam-Gallasové paldci v Praze, Praha
2012, s. 81-88 (= Documenta Pragensia 31).

12 Vyvojové fady pontifikalt byly edi¢né zpracoviny a ¢aste¢né také vydavany pod vedenim Mi-
chela Andrieu, zde cituji alespont Michel ANDRIEU, Les ordines romani du haut moyen age,
Louvain 1961-1974; Cyrille VOGEL - Reinhard ELZE, Le Pontifical romano-germanique
du dixiéme siécle, 3 vols., Rome 1963-72, (= Studi e Testi vols. 226-7, 266).
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v tomto obfadu se v praxi ukdzal byt poc¢et kmotru. Cirkev se snazila jejich pocet
striktné omezit na jednu ¢i dvé osoby. Podle zprév z vizita¢nich protokoli a dal-
$ich prament cirkevni spravy je ale zndmo, Ze se rodice snazili zvysit prestiz kitu
svych déti tim, e zvySovali pocet kmotrit. Castéji se to délo u kita chlapca nez
u kita divek." Pti nékrerych kitech se i v Cechéch vyskytovalo az sedm kmotra.
Cirkevni predpisy se stale snazily upozoriiovat na vznik piibuzenstvi mezi kmo-
trem a kmotfencem nebo i dvéma kmotry téhoz kmotience, které by mohlo
v budoucnu omezit jejich stiatkové moznosti.'*

Nasledujici svatosti, také udilenou v détském veku, se stalo bifmovani. V sa-
mych poditcich kiestanstvi se patrné tento obtad propojoval s kitem a i pozdéji
byl chépan jako jeho soudést ¢i jeho dokondeni na znameni sestoupeni Ducha
svaté¢ho. K bifmovéni patiilo udéleni kfizma a vlozeni rukou na hlavu bitrmované
osoby. K proméné bifmovéni do podoby samostatného svétostného aktu doslo
az v priub¢hu vrcholného stiedovéku. Teologicky zéklad pro to vybudovala az
scholasticka filozofie,” jako samostatny obtad se vsak udileni této svétosti vyvi-
jelo jesté pozdéji. Castéjsi doklady o ném pochézeji az ze 14. a 15. stoleti a k de-
finitivnimu potvrzeni zdvaznosti obfadu bifmovéni doslo az na florentském
koncilu r. 1439. Uz o sto let pozdéji byla ale svitostnd povaha bifmovani odmit-
nuta némeckou reformaci. Vlastni priibé¢h obtadu bifmovéni je dokumentovén
jen ziidka. Je zajimavé, Ze i vét$ina vrcholné sttedovekych liturgickych prameni
tento akt pomiji a jako ustaleny obtad se v liturgickych knihach za¢ina objevovat
az s po¢atkem novoveku.'¢

Specifické akty predstavovaly détské svatby, keeré se odehravaly mezi snou-
benci po dosazeni alespori sedmi let véku obou déti. Jejich platnost byla logicky
odlozena az do doby po nabyti zptsobilosti k préavnim ukonam. Z jinych hledi-
sek se vsak cirkevni pravo détskym svatbdm nevénovalo. Pribéh cirkevniho ob-

13 Napt. Protocollum,s. 117-119.

14 Napt. Decretum Gratiani 111, distincio IV, causa C.

15 Napt. HUGO ZE SVATEHO VIKTORA, De sacramentis christianae fidei, Straburg:
[Drucker des Jordanus, d.i. Georg Husner] 1485.

16 Jednim z ojedinélych dokladt je obfad, pii kterém bylo Karlu IV. zménéno jeho pavodni
jméno z Véclava na Karla po jeho kmotrovi a stryci Karlu IV., francouzském kréli r. 1323, viz
blize Vita Caroli, FRB III, Praha 1882, s. 339.
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fadu a zehnani snoubenciim nebyly jiné neZ pfi svatbé dospélych osob; stejnd
byla i pravni kritéria zdvaznosti obfadu.

Ilegitimita

Vedle udilent svatosti se cirkevni prévo vénovalo také situacim, které vybocovaly
z normy a které bylo nutno v béZném Zivoté fesit. Jako nej¢astéjsi problém se
objevovala ilegitimita ditéte, tj. jeho narozeni mimo manzelsky svazek. Tako-
vych déti bylo patrné i ve stiedovéku mnoho a zaleZelo vzdy na postaveni a mo-
mentalni situaci rodi¢t, zda se rozhodli pivod ditéte legitimizovat. K ndpravé
ilegitimity vedla pouze jedind cesta, a to udéleni dispense, o kterou musel rodi¢
nebo jiny zastupce ditéte pozadat u papezské kurie. Takové Zadosti pak tvotily
podstatnou ¢ast zddosti o omilostnéni smétujicich k papezskému utadu peniten-
ciait."” Historicky se sice vyvinulo i delegované pravo diecéznich biskupt udilet
dispenzace. Ti v§ak mohli udilet omilostnéni jen pro ur¢ité defekey a jejich mi-
losti mely jasné ur¢ené hranice. Tak napt. mohli udé¢lit dispens pro nemanzelsky
puavod kandidatovi niz$ich svéceni nebo pro drzitele obrodi sine cura.

Mimomanzelsky ptivod byl nejen prekdzkou uzavieni dobrého siatku, ale
také piekdzkou v cirkevni kariéfe ¢i v jiném spolec¢enském uplatnéni ditéte. ,Ne-
legitimni pavod® jako pickazka plné zpusobilosti, zavedeny ptivodné v cirkev-
nim pravu, pak byl jako pravni kategorie v 15. stoleti recipovan i civilnimi zdko-
niky.'®

Vedle zndmych ptipadu z vysokych spolecenskych vrstev stoji oviem osudy
déti, které pochazely z méstského, spiSe chudinského prostiedi, jejichz ptavod
bud nebyl legitimizovén, protozZe stile zistdvaly na okraji spole¢nosti, nebo pro
nepichlednost situace nebyl cirkvi ani sledovén. Specifickou kategorii jsou déti
faratt, o nichz se dochovaly zprévy ve vizita¢nich protokolech nebo v soudnich
aktech. Uskalim pfi ptipadném vyuziti téchto zprav je, ze zmitiuji pouze; exis-

17 Ludwig SCHMUGGE et al., Repertorium Poenitentiariae Germanicum. Verzeichnis der in
den Supplikenregistern der Ponitentiarie vorkommenden Personen, Kirchen und Orte des
Deutschen Reiches, 1-8, Tubingen 1998-2012.

18 Ludwig SCHMUGGE, Kirche, Kinder, Karrieren. Pipstliche Dispense von der unehelichen
Geburt im Spétmittlalter, Ziirich 1995.
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tenci nemanzelskych fardiskych déti, ale jejich nésledny osud se z prameni ztré-
ci.'” D4 se ptedpokladat, ze po odhaleni byly Zeny i s détmi vzdéleny z farnosti,
a pokud to jen trochu bylo mozné, provdaly se déle. Timto stiatkem mohl byt
legalizovan i ptivod starsich déti. Ani snatek matky a otce nasledujici rychle po
narozeni ditéte vSak neznamenal zéruku bezchybného puvodu. U kurie se do-
chovala fada ptipadu, kdy mladi muzi Zadali o dispensaci ptivodu pravé v téchto
konkrétnich ptipadech, aby mohli pokracovat v cirkevni kariéfe a ziskat vyssi
svéceni.?’ Jinymi specifickymi ptipady byly déti, keeré vzesly ze vztahu duchovni-
ho a vdané Zeny. Zprévy o nich jsou doloZeny v aktech korektort kléru. Zatimco
styk duchovnich se zenami byl dile sledovan, osud nemanzelskych déti ztistédval
mimo pozornost arcibiskupskych ufedniki. Nenf jisté, zda v téchto piipadech
déti ztistavaly s matkami.

Pii vzdjemném porovnani viech téchto prament lze vystopovat fake, Ze cir-
kevni spole¢enstvi, napt. farnost, a v ném zvldst¢ sim fard méla obecné dobry
pichled o legitimité ¢i ilegitimité ptivodu osob ve farnosti zijicich, a to i bez pi-
semné evidence.” V mladsi dobé uz se oviem evidence vedla. Nelegitimni piivod
ditéte nebylo zfejmé mozné utajit. K tomu mohla piispivat i nizkd mobilita stie-
dovékych rodin a také nutnost doklddat mravni zachovalost pii udileni svécent,
event. i pii dalsich cirkevnich tkonech. Takové potvrzeni nebo svédectvi musel
vydat duchovni z farnosti, odkud doty¢ny pochazel. Je tedy mozné piedpokli-
dat, Ze povédomi o pavodu jednotlivych osob bylo udrzovino i tstni tradici. Je
také velmi pravdépodobné, ze déti nelegitimniho pivodu z chudého prostiedi
nikdy dispenzace nedosahly, ale tyto ptipady unikaji pozornosti cirkevni sprévy.

Dité a cirkevni pravo (prestupky a tresty)
Trestani déti na zdkladé cirkevniho préva, napt. za delikty proti vife, bylo ve stfe-

dovéku velmi fidké. Déti, jak uz bylo dfive zminéno, spiSe nesly dusledky roz-
hodnuti a ¢ina svych rodi¢t. Cirkevni pravo i cirkevni sprava se okrajové véno-

19 Déti duchovnich tvoii také specifickou skupinu suplik u papezského aiadu penitencidi.
Shrnujicim zptisobem k tomu L. SCHMUGGE, Kirche, s. 210-246.

20 Ibidem,s. 69-74.

21 Napt. Protocollum, s. 224. V téchto piipadech se ale vétdinou jednd o déti duchovnich.
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valy i détem kaciit a nutnosti jejich zaopatieni (v duchovnim smyslu — napt.
udélenim platného kitu).?? Déti heretik se obéas objevi i v inkvizi¢nich proto-
kolech; protoze ale nebyly zpusobilé k pravnim akcam, tedy ani k vyslechu, ne-
vénovali jim pisaii inkvizitorti dal$i pozornost a jejich ndsledny osud je nejasny.
Z nékterych nepiimych zprav se zda vyplyvat, ze tyto déti ztstavaly pokud moz-

no u ptibuznych, kteii nebyli vySetfovani.*

Vzdélavani

Jednou z nejvyznamnéjsich roli, keerou cirkev v zivoté déti hrala, bylo vzdéléva-
ni. Pomineme-li béznou katechezi, kterou mél vykondvat fardf v rimci své farni
sluzby, dostanou se do stiedu naseho zdjmu predevsim farni $koly. V nich byli
v podstaté vyluéné vzdélavani chlapci. Farni $koly poskytovaly zakladni vzdélani
a pusobily jako mista, odkud mohli chlapci odchazet za dal$im vzdélavanim na
tadova udilideé nebo univerzity, pokud se pro takovou drdhu rozhodli.** Univer-
zity i fadova udilisté zde vsak ponechdvime stranou.

O détech, ¢&i presnéji fe¢eno o mladych chlapcich, mame zpravy také jako
o choralistech, pro které byly postupné zakladany i rizné nadace pii kostelich.
O vlastni vyuce na farnich $koldch existuje jen minimum prament. D4 se pred-
pokladat vyuka trivia, tj. ¢teni, psani a aritmetiky, a také zaklada teologie. O po-
¢tech takto Skolenych déti — chlapct — nemdme v podstaté Zadnou piedstavu.
Vedle farnich skol musime vzit v tvahu také moznosti vzdéldvani déti v rdmci
teholnich komunit. V tomto prostiedi se zdkladniho vzdéléni mohlo dostat
i divkdm, ur¢ité alespon divkam pochazejicim z urozeného, v mladsi dobé
i z mé&tanského prostiedi. Vedle domdaciho vzdélavani to zfejmé byla pro divky
jedind moznost nabyti gramotnosti. Humanistické méstské skoly vznikajici od

22 Decretum Gratianill, causal, q. 1.

23 Napt. Alexander PATSCHOVSKY, Quellen zur bohmischen Inquisition im 14. Jahrbundert,
Koln — Weimar — Wien 1979, s. 193-196.

24 Vyzkum stiedovekych farnich $kol nebyl pro ¢eské zemé doposud uspokojivé proveden
a dosavadni znalosti jsou zaloZeny jen na provedenych sondach do historického materidlu,
napt. FrantiSek SMAHEL, Dvandct pramennjch sond k socidlnim pomérim na Tiborsku od
poloviny 14. do konce 15. stolett, Husitsky Tabor 9, 1986-87, 5. 277-322.
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15. stoleti byly ptistupnéjsi vétsimu poctu chlapct z méstského prostiedi, ven-
kovskou populaci ale zaséhly jen okrajové.”

Specifickym tkolem nékterych fadovych domu byla vychova divek z vyssich
spolecenskych vrstev, které se zde mohly ptipravovat na budouci feholni Zivot
stejné jako na budouci manZelstvi. Specifika zivota a vychovy téchto divek viak
nejsou pro stiedovék pfili§ zndma a objevuiji se spiSe jen nahodile v narativnich
pramenech.

Dité a cirkevni kariéra

Déti mohly najit uplatnéni v cirkevni sprévé jesté pred dovr$enim piedepsaného
véku, i kdyzZ to bylo mimo cirkevni pravo. Nejvy$i stupeii nizitho svéceni (ako-
lyta) a vechny dalsi stupné svéceni vyzadovaly ¢trnéct let, z hlediska préva tedy
dosazenti zletilosti. Pesto bylo mozné ziskat vy$si svéceni, pokud byla kandida-
tovi udélena dispens pro defeke nizkého véku. Stejné tak v avahu prichédzely dis-
penzace pro dal$i mozné defekty (napt. fyzické) zamezujici cirkevni kariéte.?
Takové piipady jsou ovem vyjimeéné a tykaji se jen nejvyssich spolecenskych
vrstev. Chlapci, keefi v takovém véku dosedli do vysokého ttadu, byli i pres dis-
pens vnimani spole¢nosti jako nezrali a vétSsinou se do chodu instituce zapojova-
li az v pozd¢jsim véku.

Dité a cirkev ve stiredovéku a moznosti dal$iho studia

Vsechny ptipady, kdy se dité objevuje v cirkevnich pramenech a kdy je s nim za-
chézeno bez dispenzaci jako s ditétem, jsou dolozitelné na mnoha konkrétnich
piipadech. Tyto konkrétni kauzy ale viceméné ,,jen” ilustruji recepci cirkevniho
préava a doklddaji dobovou praxi, kterd byla v obecné roviné shodna ¢i velmi po-
dobna v celé kiestanské Evropé. Moznosti historického vyzkumu se tak posouva-

25 K d¢jindm latinskych a humanistickych kol existuje rozséhld odborna literatura, z niz zmin-
me napt. Josefa HEJNICE, Ceskokrumlovska latinska skola v dobé rozmberské, Praha 1972.

26 Kirsi SALONEN - Jussi HANSKA, Entering a Clerical Career at the Roman Curia, 1458
1471, Surrey — Burlington 2013.
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ji do roviny srovnavani drobnych odchylek, k nimz dochazelo v praxi, nebo hod-
noceni a porovnavani frekvence urditych udalosti. Typickym ptikladem je nele-
gitimni puavod, ktery byl patrné jednou z nejbéznéjsich zdlezitosti v cirkvi
feSenych.

V pramenech cirkevni spravy se objevuje mnoho zprav o nemanzelskych dé-
tech i détech duchovnich, jejich dal$i osud je ale v podstaté nesledovatelny.”” Az
na nékolik vyjimeénych piipadu se tyto déti nedati dohledat v mladsich prame-
nech. Neni zndmo, zda se jim podatilo v dal$im Zivoté uspét a odistit sviij ptvod,
spise je ale mozné predpokladat, Ze tomu tak nebylo.

Zivérem

Zivot ditéte z pohledu stiedovéké cirkve byl obdobim kratkym a velmi dalezi-
tym pro jeho dal$i osud. Vice nez Zivot ditéte ale byl cirkevni administrativou
sledovén jeho piivod a zivot jeho rodic¢i. Problematické byly napt. déti souloznic
a prostitutek, a to i v ptipadé, Ze byly vdané, protoze v tuto chvili vystupovala do
popfedi mravni zachovalost rodice.

Z pohledu cirkevniho prava bylo détstvi krétkou periodou, béhem niz bylo
s ditétem zachdzeno jinym zptsobem nez s dospélym. I po dosazeni minimalni-
ho véku potiebného k pravni zpusobilosti z hlediska cirkevniho préva vsak za-
stavaly nékteré dalsi kariérni postupy bez dispense uzaviené. Pro nejvyssi cirkev-
ni tfady, jako bylo biskupstvi ¢i arcibiskupstvi, byl muz zpusobily az po dosazeni
30 let, zde vSak uz budeme mluvit radéji o zralosti nez o zavrseni détstvi.

27 Pomineme-li uz zminénd akta penitenciait, dochovaly se zminky o dispensich pro nelegitim-
ni potomky také ve formulétovych biskupskych sbirkdch a soudnich aktech biskupskych ofi-
cidli. Z eského a moravského prostiedi stiedovéku naopak nejsou zndmy testamenty du-
chovnich (na rozdil od jizni a zdpadni Evropy), ve kterych by tito jako otci odkazovali néjaky
majetek svym nelegitimnim potomkam.
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Child and the Church in the Middle Ages

The lives of people — both children and adults — in the medieval society were
largely determined by the ecclesiastic norms, grounded in the canon law, the li-
turgy and societal habits. While the legal norms were in essence generally valid
for the entire world of western Christianity, the societal habits and the everyday
practice of handling with children were different in different countries. The lat-
ter statement relates, for example, to the illegitimate children of both lays and
clergymen and their claims to heritage. Compared to southern and western Eu-
rope, there is much less evidence (such as testaments of such children’s fathers)
of these practices preserved from the Czech lands before the beginning of the
Hussite revolution. Children appear in these documents mostly as passive
objects of handling. Typical documents, in this respect, are the visitation proto-
col by Pavel of Janovice, the archdeacon of Prague, in which the children of cle-
rics are reported, or the inquisition protocols mentioning the children of heresy
suspects.

Liturgical books, a special type of sources, describe in particular the ceremo-
nies of conferring the sacraments. However, the also reflect the theological dis-
cussions of the time about the significance of the sacraments. An example is the
gradual separation of confirmation from baptism and the postponing of the for-
mer to the time when the child is qualified to elementary legal acts, i.e. until the
age of seven years.

19/1,2016 MEDIAEVALIA HisTORICA BOHEMICA 85






STREDOVEKE STUDIJNI NADACE V CECHACH*

Mrapa HorLA — MARTIN HoLy

The educational foundations in medieval Bobemia

The submitted article, which is based on the study of official and literary sources, concentrates on
educational foundations in medieval Bohemia. Alongside establishment of new schools, their
components (colleges) or support of the existing educational institutions, they represented the
second most frequent form of educational patronage in all Europe of the western Christian circle.
The main purpose of those foundations was material support of the students during their studies.
It was not necessarily paid in the form of scholarship; it was also provided indirectly in the form
of ensuring of meals, lodging, clothing, payment for medical treatment in case of an illness, pur-
chase of textbooks, etc. Most importantly, it did not concern a one-time subsidy, which we often
encounter in the Middle Ages, but support of a permanent character. The study monitors educa-
tional foundations that emerged in certain Latin parish schools, or later municipal schools, espe-
cially in the so called royal towns, as well as foundations established by the individual benefactors
who came from the nobility and other classes of the then society under Prague University. Besides
these, the authors also concentrate on foundations supporting students from the Czech lands du-
ring their studies at foreign universities (foundation of Adalbertus Ranconis de Ericinio being the
best known in this context).

Key words: Bohemia — Middle Ages — education — educational foundations — patronage — scholar-

ship

Studijni nadace predstavovaly ve stiedovéku vedle zakladani novych skol ¢i je-
jich souéasti (kolejt), respektive podpory stavajicich vzdélavacich instituci, dru-
hou nejbéznéjsi formu vzdélanostniho mecenitu, a to nejen v zemich Ceské
koruny, ale v Evropé zdpadniho kfestanského okruhu vibec. Jejich hlavnim
smyslem byla hmotnd podpora jednoho ¢i nékolika studenttt v prabéhu jeho,
respektive jejich vzdélani. Nemusela byt piitom vyplicena pouze ve formé sti-
pendii konkrétnimu jednotlivei, nybrz poskytovana rovnéz nepiimo v podobé
thrady stravy, ubytovéni, o$aceni, ndkladt spojenych s lé¢enim v ptipadé nemo-

Tato studie byla pfipravena v rdmci projektu Diré ve stiedovéku a raném novovéku v ceskych

zemich; Grantovd agentura CR; GA15-021968.
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ci, ndkupem uéebnic apod. DulezZité ptitom je, Ze se nejednalo o subvenci jedno-
razovou, s niz se ve sttedovéku také setkdme, ale o podporu trvalého charakteru.

V Cechich Ize ojedinéle sledovat studijni nadace jiz ve vrcholném sttedo-
véku, a to jak u prazské univerzity, tak také u nékterych latinskych farnich, re-
spektive méstskych skol, zejména pak v kralovskych méstech. Vyjit Ize nejen
z diplomatickych prameniti rizného charakteru (testamenty, dal3{ listiny re-
spektive zdpisy v méstskych knihdch, deskdch zemskych, tfednich knihach cir-
kevni sprévy apod.), ale také z nékterych prament literdrnich. Pro prazské Kar-
lovo uéenti je to ptedevsim takzvané Calendarium beneficiorum Academiae Pra-
gensis univerzitniho mistra Jana Campana Vodiianského (1572-1622), na néz
domici historickou obec — ov§em bez vétsi odezvy — upozornili jiz Karel Hrdi-
na (1949) a znovu pak Josef Polisensky s Janou Vobratilovou (1963). Tento
nevelky spisek vychédzejici z dnes nedochovanych pamétnich knih prazské uni-
verzity byl v zavéru roku 1615 vydén tiskem a rozesildn jako novoroc¢enka k no-
vému roku 1616. Jeho cilem nebylo jen podchytit rtizné formy podpory Karlo-
va uéeni v minulosti, ale rovnéz podnitit ¢eskou spole¢nost raného 17. stoleti
k novému mecenasstvi.! Obsahuje pfitom struéné informace i o nékterych stte-

dovékych nadacich.

Trvald podpora zaki farnich a méstskych skol

Pocatky trvalé podpory zdku ¢eskych latinskych farnich/méstskych kol souvise-

ly — vedle dalich impulzi — obecné s rozsifenim péée o chudé a nemocné ve
vrcholném stfedovéku i s prosazenim viry v odistec.” I kdyZ prameny jsou pro

1 Mistr Jan Kampanus, Mecendsi Karlovy university, Karel Hrdina (ed.), Praha 1949; Josef PO-
LISENSKY - Jana VOBRATILOVA, M. Jana Kampana Kalenddr dobrodini, prokdzanych
prazské akademii, AUC-HUCP 4/1, 1963, s. 67-95 (tito autofi nereflektovali star$i edici
z roku 1949). Na vjznam tisku upozornil naposledy Ivan HLAVACEK, Zum universitiren
Mazenatentum des Spéitmittelalters und der Frithen Neuzeit (Am Beispiel der Prager Univer-
sitit), AUC-HUCP 49/2, 2010 (= Universititen, Landesherren und Landeskirchen: Das
Kuttenberger Dekret von 1409 im Kontext der Epoche von der Griindung der Karlsuniver-
sitit 1348 bis zum Augsburger Religionsfrieden 1555), s. 169-184.

2 Sdalsimi odkazy viz alespoii Memoria. Der geschichtliche Zeugniswert des liturgischen Geden-
kens im Mittelalter, red. Karl SCHMID - Joachim WOLLASCH, Miinchen 1984; Materi-
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medievalni obdobi zna¢né torzovité, jsou jiz od sklonku 13. stoleti u nékterych
beneficii ¢i fundaci jako piijemci vyslovné uvadéni nemocni zici ¢i choralisté.
Napfiklad roku 1298 Albert z Pod¢hus pfi zalozeni oltate sv. Viclava v prazské
katedrale zahrnul mezi povinnosti oltdfnika, aby pe¢oval prévé o uvedenou sku-
pinu osob. Navic v den, kdy bude slouzena vyro¢ni mse, mél hostit mimo jiné
Sest chudych zaka.?

Od 14. stoleti jsou opakované dolozeny odkazy trvalé povahy pro zéky, a to
piedev$im v souvislosti s riiznymi nébozenskymi povinnostmi. Zpocitku ovsem
funddrofi zpravidla uvadéli kleriky ¢i chudé obecené, neni tedy mozné vzdy pro-

elle Kultur und religiose Stiftung im Spitmittelalter. Internationales Round-Table-Gesprich,
Krems an der Donau, 26. September 1988, Gerhard Jaritz (ed.), Wien 1990 (zde pro nase
prostiedi zejména John Martin KLASSEN, Gifis for the soul and social charity in late medie-
val Bohemia, s. 63-81); Memoria als Kultur, Otto Gerhard Oexle (ed.), Gottingen 1995;
Notbert OHLER, Umirdni a smrt ve sttedovéku, Praha 2001; Jacques Le GOFF, Zrozeni
ocistce, Praha 2003; Peter DINZELBACHER, Posledni véci clovéka. Nebe, peklo, olistec ve
sttedovéku, Praha 2004; Katetina JISOVA, Spdsa duse a ocistec u novoméstskyjch méstanit, in:
Evropa a Cechy na konci stiedovéku. Sbornik ptispévkii vénovanych Frantisku Smahelovi,
Eva Dolezalov — Robert Novotny — Pavel Soukup (edd.), Praha 2004, s. 253-268; Milosr-
denstvi ve stiedovékyjch méstech (= Documenta Pragensia. Supplementa IV), Katefina JiSov4
(ed.), Praha 2013; Michael BORGOLTE, Stiftung und Memoria, Aufsatzsammlung (= Stif-
tungsgeschichten 10), Tillmann Lohse (ed.), Berlin 2012; Enzyklopidie des Stifiungswesen in
mittelalterlichen Gesellschaften 1-2, Michael Borgolte (ed.), Berlin — Boston 20142016 (ve
svazku 2 nas. 27nn. o vztahu k o¢istci a na s. 192 nn. o vzdéldvacich nadacich).

3  RBMIL Josef Emler (ed.), Pragae 1882, & 1800, s. 773n.: ,,[usuper prefatus presbiter pauper-
es clericos scole et corales, quos infirmari contigerit, in domum suam recipiet et fouebit donec
sanitatem recuperent vel donec eos viam carnis contigat ingredi vninerse, hoc tamen adiecto, si
infirmtas prolixa fuerit, puta si ultra duarum septimanarum decursum duranerit, infirmus
sibi viterius prouidebit... Pascet etiam in eodem anninersario meo ebdomadarios, videlicet duos
presbiteros ... et sex pauperes scolares et duos campanatores”. Scholati pak byli vyslovné uvadé-
ni i pti fundacich nékeerych $pitali; dile LE I, Clemens Borovy (ed.), Pragae 1873, ¢ 221,
s. 106n. K vyznamu 3pitiléi obecné pro nase prosttedi zejména Marie BLAHOVA, Fjvoj
spitlii v rané feuddlni Evropé a problematika nejstarsiho spitdlu v Praze, DP VII/1, Viclav
Ledvinka (ed.), Praha 1987, s. 44-61; Zdeika HLEDIKOVA, Prazské klisterni spitdly od
13. do poldtku 1S. stolets, in: ibidem, s. 74-88; Rostislav NOVY, Prazské predhusitské Spitily,
in: tamtéz, s. 62-73; Petr SVOBODNY - Ludmila HLAVACKOVA, Pragské spitily, Pra-
ha 1999.
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kézat, Ze ptfjemci mohli byt scholati.* Jindy byly ale stanoveny podminky po-
drobnéjsi. Naptiklad prazsti méstané Pavel z Podvini a Frenclin z Nymburka
roku 1326 ur¢ili, aby pii oltéii sv. Vojtécha ve svatovitské katedrale byly slouzeny
bohosluzby za zesnulou chot druhého z nich, pfi¢emz chudym scholarim za
tcast na m$ich mé nalezet 60 malych denaru.’

Pti naddni nékeerych dal$ich oltait prazské katedraly jsou vyslovné uvddéni
chudi klerici ve $kole a vy¢islen byl konkréeni plat pro né, opét v souvislosti s je-
jich ndbozenskymi povinnostmi. Napiiklad prazsky d¢kan Plichta ze Msena
v z4i 1362 jim urdil ro¢ni platbu ve vysi tif grosa® &i o pét let pozdéji prazsky
arcibiskup Jan O¢ko z Vlasimi pét grost (vyslovné na nakup chleba).” Pocty do-
kladt o podobnych zévazcich jsou v posledni tietiné 14. stoleti ¢asté. Napiiklad
roku 1374 je dolozen v Jaroméfi plat pro spravce taméjsi Skoly, keery je s Zaky
povinen tcastnit se m$i.* Obdobn¢ stanovil ¢4st roéniho diuchodu k rozdéleni
wScolaribus autem in scolis et aliis pauperibus® o tii roky pozdéji svatovitsky ka-

novnik Ptibyslav z Ujezdce.9

4 Napt. v roce 1290 je v souvislosti s anniversariem uveden odkaz na ,prandium dominis vica-
riis, pauperibus et servitoribus ecclesie“; RBM 1L, & 1491, s. 642n. ,Pauperes a jejich povinnos-
ti figurujf déle napt. v odkazu probostova vikdte Vojslava (RBM 11, &. 2186, s. 949), ale Zaci
opét vyslovné zminéni nejsou. Jinde jsou pak uvedeni chudi klerici - prazsky biskup Jan IV.
z Drazic roku 1305 pii ztizent oltéfe sv. Silvestra ve svatovitské katedréle zahrnul mezi pii-
jemcee clericis quoque pauperibus, RBM 11, & 2772, s. 1211n.; obdobné Zdislav ze Zvifetic
pii nadani oltéfe sv. Marty tamtéz (1344) stanovil, aby odménu dostali mj. chudi klerici, a to
ve vysi dvou grosi; RBM 1V, Josef Emler (ed.), Pragae 1892, & 1424, s. 577-580. Dalsi pti-
klad viz napt. RBM 1V, ¢. 1498, 5. 584n.

5 RBMIV, & 1219, s. 473n. K problematice anniversarif pii svatovitské katedrale s odkazy na

staréi literaturu a dali prameny Martina MARTKOVA, Aniversiria jako soucist liturgického

provozu prazské metropolitni kapituly a hmotného zajisténi jejich clenit, in: Trzecie polsko-cze-
skie forum mlodych mediewistéw. Commemoratio practeritorum —spotecznosci $redniowi-
eczne wobec przeszlosci, Hanna Krzyzostaniak — Jakub Kujawinski — Marzena Matla-

Koztowska (edd.), Poznar 2012, s. 151-163; k zakldd4n{ oltatt obecné viz zejména Zdeiika

HLEDIKOVA, Donace cirkevnim institucim v Cechdch v pronim dvacetileti 15. stoleti, in:

Husitstvi — reformace — renesance 1, Jaroslav Panek — Miloslav Polivka — Noemi Rejchrtovd

(edd.), Praha 1994, s. 251-260.

LEL ¢&.76,s.40n.

LEL, ¢ 137,s. 66n.

LEL & 196,5. 94 (1374).

LEII, Clemens Borovy (ed.), Pragac 1878, ¢ 260, s. 141.

O 0 N &\
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vev/

S vyraznéjsi trvalou podporou chudych zika se setkdme stéle ale spise vyji-
meéné. Uvést mizeme testament generalniho ptevora johanitského fddu Jana ze
Zvitetic z 25. ledna 1371, v némz krom¢ jiného stanovil, aby komtur komendy
P. Marie na Men$im Mésté prazském ro¢né vypldcel zdejsimu prevorovi eyii
kopy na chléb pro chudé Zaky," a zejména nékolik rozmberskych nadéni. V dub-
nu roku 1380 pfidali naptiklad Petr II. (1326-1384) a Jan L. (+ 1389) z Rozm-
berka k rodové fundaci-augustinidnskému konventu v Treboni ro¢ni piijmy ve
vy$i 66 kop a ¢tyfi grose ze vsi Bfilice a Brannd, pfi¢emz stanovili ptehled vyro¢-
nich msi a dal$ich bohosluZebnych povinnosti a s tim souvisejicich odmén, jez
byly mj. uréeny ,,pro magistro scolae et sociis scolasticis“."' Navic mélo byt v den
pamatky Jana z Rozmberka zakoupeno sukno za 10 kop grosu, pticemz polovina
by byla rozdélena mezi chudé kleriky $kol v Rozmberku, Tteboni a Ceském
Krumlové. O plnéni tohoto pozadavku jesté na zacdtku 15. stoleti svéd¢i docho-
vany a Frantiskem Grausem edi¢né zpiistupnény rejstiik z let 1406—1414."

10 NA, fond Maltézsti rytifi — ¢eské velkopievorstvi, sign. 2156. Roku 1373 zde mélo byt trvale
27 24k (mj. choralisté, ministranti, zvonici) a mnozi dal$i dotasné; Inguisitio domorum hos-
pitalis s. Johannis Hierosolimitani per Pragensem archidiocesim facta anno 1373, Vaclav Novot-
ny (ed.), Praha 1900, s. 22.

11 NA, fond Archivy ¢eskych kldsterti zrusenych za Josefa I1. (1115-1760), Kanonie augustini-
4nt u kostela sv. Jilji, Ttebon, sign. 132; Anton SCHUBERT, Archiven der von Kaiser Joseph
II. aufgehobenen Kloster Bohmens, Innsbruck 1901, ¢ 87, s. 9; NA, fond Ceské gubernium -
gubernidlni listiny, sign. 115; LE IL, & 309, s. 172n. O platech pro Sest chudych tiebotiskych
z4ka za jejich kazdodenni tcast na zpivané msi viz téZ insert v listiné Jana z Jenstejna; NA,
fond Cesk4 finanéni prokuratura Praha — listiny (1250-1782), sign. 55; srov. té% Zikmund
WINTER, Zivot a uéent na partikuldrnich skoldch v Cechich v XV, a XVT. stoleti; kulturné-
historicky obraz, Praha 1901, s. 394n.; Urbdr z roku 1378 a ucty klistera Treboriského z let
1367-1407, Adolf Ludvik Krejeik (ed.), Praha 1949, s. 121-123 (ve zde publikovaném po-
tvrzeni nadace tieboiiskym kld$terem jsou viak jako fundétofi uvedeni Petr a Jan z Rozmber-
ka spolu s bechytiskym arcijthnem Bor$em).

12 Z.WINTER, Zivot a uéeni na partikuldrnich skoldch v Cechdch, s. 394n.; Urbdr z roku 1378
a ticty kldstera Treboriského, s. 111-116; FrantiSek GRAUS, Rejst7tk rozdéleného sukna kldste-
ra tieboriského (1406—1414), in: Prameny a studie k ¢eskym dé¢jindm 1, Praha 1951, s. 3-26;
Josef HEJNIC, Ceskokrumlovskd latinski skola v dobé rozmberské, Rozpravy CSAV - Rada
spolecenskych véd 82, ¢&. 2, 1972, s. 13; viz také Robert SIMUNEK, Sprdvni systém slechtické-
ho dominia v pozdné stredovékyjch Cechich. Rogmberskd doména 1418—1472, Praha 2005,
s. 442n.
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Uvedeni Rozmberkové téz ziidili spolu s Viclavem, sprévcem filidlniho
kostela Panny Marie v Bavorové, nékolik novych obrodi. Souéasti nadace byla
podobn¢ jako u jinych véénych odkazi z této doby povinnost uéasti zaka, pii-
padné i uditeld, na chrdmovém zpévu. Zévazky a souvisejici odmeény choralistt
byly velmi podrobné stanoveny pro ruzné cirkevni svatky i dalsi dny. Vedle toho
méli piln¢ studovat a z hlediska discipliny podléhali rektorovi skoly (magister
scholae).®

Roku 1385 pak Petr II. a Jindfich z Rozmberka vyjédiili souhlas s odkazem
jejich ptibuzného Jana, jenz po své smrti odkézal prostiedky pro ¢eskokrumlov-
skou latinskou $kolu. Kromé jiného (platy pro rektora a kantora) $lo vyslovné
o jeden gro§ tydné pro $kolni alumny. Ani uc¢itelé, ani Zaci v této souvislosti do
jisté miry piekvapivé nebyli vazani Zddnymi povinnostmi, napiiklad zminénou
i¢asti na chrimovém zpévu." Na konci 14. stoleti se mezi podporovatele ¢esko-
krumlovské skoly zaradili kromé Rozmberku a jejich sluzebnikt také zdejsi kné-
zi a mé§tané, respektive méstky.”

Rovnéz u nékterych dalsich odkazii a nadéni jejich ziizovatelé pamatovali
na chudé¢ Zdky, a to opét zejména ve vazbé na rtizné nabozenské povinnosti.'®
V souvislosti s nadanim novych oltédit opakované figuruje plat pro né ve vysi
obvykle jeden ¢i dva grose.'” Podrobnéjsi podminky stanovili roku 1401 Rudiger
z Vr$ovic a bratii ze Skalky pii fundaci oltéie ve svatovitské katedrale — kromé
platu mimo jiné pro choralisty mél spravce zdejsi skoly vybrat chudého pilného
scholdra, jenz by kazdy rok dostal deset loktt $edého sukna v hodnoté 20 gro-

13 LEIL & 390,s.232n.; stov. téz A. SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi Ceského VI,
s.92.

14 Zavazek byl patrné obsazen jiz v listiné Petra a Jana z Rozmberku ze z4i1 1384, jez je docho-
vana jako insert, Urkundenbuch der Stadt Krumman in Bohmen 1, Valentin Schmide —
Alois Picha (ed.), Prag 1908, ¢. 288, s. 83n.; dokument Jana z roku 1385 viz tamtéz, & 305,
s. 86n.

15 J. HEJNIC, Ceskokrumlovskd latinskd skola, s. 13n. (zde i odkazy na konkréeni prameny &
jejich edice).

16 Vedle ptikladt pojednanych déle srov. alespot RBM 'V, Litterac Monasteriorum (fasc. 1
1378-1397), Karel Beranek — Véra Berankové (edd.), Praha 2006, ¢&. 478, 5. 219.

17 Jeden gros je uveden napf. v souvislosti se zfizenim oltafe ve staroméstském kostele sv. Hasta-
la roku 1386; LEII, &. 392, 5. 236.
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I

$t."® Ro¢ni plat z domu Na Pofi¢i ve stejné vysi odkdzal roku 1395 staroméstsky
méstan Viclav Kamerer, aby z néj bylo podle vtle fardte kostela sv. Linharta na-
kupovano v zimnim obdobi dievo pro zdejsi skolu."”

Vys$i ¢astky ¢i obnosy uréené primdrné Zakam, opét ale zpravidla ve vazbé
na jejich povinnosti, jsou nadéle dolozeny pouze ziidka. Roku 1400 vstoupil
v platnost ksaft knéze Mikulase fe¢eného Tiiska, jenz byl kaplanem syna Jana
z Céch (de Aquisgrano). Odkdzal chudym $koldkéim u sv. Hastala na Starém
Meésté prazském roéni plat ve vysi 30 gro$u, a to jako véény plat z domu. Za to
byli zavdzani ve stanovené dny plnit ptedepsané povinnosti (predéitat z Zaltd-
fe). Tii grose navic jim nalezely za G¢ast na vigilii za zastavitele.” Dale napiiklad
roku 1405 uré¢il staroméstsky méstan Jindfich plétenik, aby z 10 kop prazskych
grost, jimiz nadal oltéf sv. Marie Magdaleny v kostele sv. Jilji, pfipadla desetina
zdejsim zakam.*' Ro¢ni plat z domu v Jakubské ulici ve vysi dvou kop odkazal
pak roku 1412 staroméstsky méstan Fridlinus Clauber do tynské skoly na na-
kup dteva.”

Pocet zprav o studijnich nadacich pro farni, respektive méstské latinské $ko-
ly v Cechéch stoupd v 15. stoleti. Z této doby je jiz dochovan vétsi podet mést-
skych knih. Vzhledem k nartistu prament pro obdobi pozdniho stfedovéku ne-
Ize podat vycet vech nadaci, ale jejich fungovéni ptibliZzime pomoci sondy do
prostiedi konkrétnich mést.

Vratme se nejprve k ¢eskokrumlovské skole. I v pohusitském obdobi byly
nadace pro taméjsi zéky, jak prokdzal nejvétsi znalec jejich déjin Josef Hejnic,
nadéle tzce spjaty s ndbozenskymi povinnostmi v mistnim kostele (chrdmovy
zpév, modlitby ad.). Naptiklad Markéta, vdova po rytiti Linhartovi z Zestova,
roku 1425 stanovila, Ze Zaci budou za tcast na vigiliich pfi oltéfi Panny Marie

18 LE VI, Antonius Podlaha (ed.), Pragae 1987, & 135, s. 255-257; dale uréil ,scolaribus pro
pane ante fores ecclesiae unum grossum-.

19 LEYV, Clemens Borovy (ed.), Pragae 1873-1889, & 662, s. 495.

20 LEVIL & 102, 191-194.

21 Archiv Prazského hradu, Archiv Metropolitni kapituly u sv. Vita, sign. 643-XXIII/5 (12. 08.
1405, Praha); regest: Archiv prazské metropolitni kapituly 1. Katalog listin a listii z doby pred-
husitské (-1419), Jaroslav Ersil - Jiti Prazak (edd.), Praha 1956, ¢. 755, 5. 211.

22 Bedfich MENDL, Z hospoddrskyjch déjin stiedovéké Prahy, Sbornik piispévka k déjindm
hl. mésta Prahy 5-2, 1932, 5. 295, & 156. Zde na's. 298, & 188 dalsi vécny plat na dfevo pro
studenty tynské skoly (1417), nicméné ze zdpisu nevyplyvd, zda byl koupen ¢i darovan.
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v Ceskokrumlovském chrému dostdvat fixni ¢dstku vys$$i o jeden gros nez skolni
rektor (Ctyfi grode, i zde jde tedy zéroveii o studijni a ucitelskou nadaci). Pro
15. stoleti uvddi Josef Hejnic dal$i fundace, jen pro léta 1419-1471 deset, a to
jak pro ucitele, tak i chudé Zaky. Figuruji mezi nimi jak $lechtici z katolickych
rodin (nikoli v§ak samotni Rozmberkové), tak také knéZstvo a krumlovsti més-
tané.”

Podobné jsou ndbozenské povinnosti zpravidla ptitomné u téch ¢eskokrum-
lovskych nadaci trvalého charakteru, jez byly zalozeny v jagellonském obdobi
(celkem 18 nadaci pro $kolu). S riistem &etnosti podpory i ony vyrazné nariistaj.
Krom¢ pravidelnych modliteb a kazdodenniho zpévu riznych antifon doprova-
zela krumlovska $kola zpévem na konci sledované doby podle Josefa Hejnice jiz
43 vigilii a 45 zddusnich msi. Vykon tolika povinnosti, k nimz se pfi uzkém sepé-
ti fary a skoly ptidavala i fada dalsich, zajiStovalo sice pro uditele i Zaky slusné
zivobyti, mélo ale pochopitelné negativni vliv na soustavnost vyuky. Dostavalo
se tudiz do centra kritiky.

Stejné jako u svych starsich obdob kombinuji i jagellonské krumlovské na-
dace ¢asto zajisténi skolmistra a Zaka. Mezi jejich pavodci nalezneme kromé Pe-
tra IV. z Rozmberka a nékolika rozmberskych vrchnostenskych aredniki, jako
byl naptiklad zndmy katolicky humanista, majitel proslulé knihovny a kanclét
pani &ervené pétilisté riize Viclav z Rovného (1448-1531),* ptedeviim &esko-
krumlovské méstany a méstky, v nékterych ptipadech nobilitované (Mikulds
Petrlik ze Stradova, Mikul4$ Slepicka z Nazic). Jejich podil nartistd zejména od
konce 15. stoleti. Vyrazné zastoupeni jsou nejen u trvaly charakter majicich pod-
por, ale také u jednorazovych dart pro chudé zéky, které v nékeerych ptipadech

23 Z.WINTER, Zivot a uieni na partikuldrnich skoldch v Cechdich, s. 395; J. HEJNIC, Cesko-
krumlovskd latinskd skola v dobé roZmberské, s. 14n.; srov. také Urkundenbuch der Stadt
Krummau in Bihmen 1-2, Valentin Schmidt — Alois Picha (edd.), Prag 1908-1910, passim
(k nadaci z roku 1425 sv. IL, & 35, 5. 8-11).

24 K této v fad¢ ohledt pozoruhodné postavé i jeho knihovné srov. alesponi Josef HEJNIC,
O knihovné Viiclava z Rovného, Sbornik Narodniho muzea v Praze. Rada A — Historie = Acta
Musei Nationalis Pragae. Series A — Historia 22, 1968, ¢. 5, s. 229-352; RHB V, 5. 372n,;
Anna KUBIKOVA, Cexkokrum/ov:kj méstan Viclav z Rovného, Vybér. Casopis pro historii
avlastivédu jiznich Cech 43,2006, & 3, 5. 194-199; Karel PLETZER, Dobrovolné vybnan-
stvi Viclava z Rovného v C. Budéjovicich, JSH 40, 1971, 5. 149-152.
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dosahovaly i nemalé vyse (na ndkup potravin, ofaceni atd.). Naopak knézstvo
mezi mecenasi v tomto obdobi nenajdeme.

Pomérné velké mnozstvi informaci o vzdélanostnich nadacich mame pro
pohusitskou a jagellonskou dobu dochovéno pro Cesky Brod, jenz se stal po hu-
sitskych valkéch krélovskym méstem. Z pozdniho stfedoveku je zde dolozeno
12 trvalych nadaci®® Nejstar$i z nich (1436) je zdroven dokladem o usneseni
méstské rady v ptipadé nesepsini k$aftu. V tomto ptipadé ¢eskobrodsky purk-
mistr a konselé rozhodli, Ze za 10 kop zanechanych Mikuld$em Mylinem bude
zakoupen domovni plat ve vysi desetiny ¢astky, jez pak kostelnik s jejich souhla-
sem bude vydévat na zky, zejména prévé na potraviny. Stanoveny byly opét po-
drobné povinnosti pifjemcit.”” Roku 1458 se pak méstskd rada za 20 kop grosu
poskytnutych ji Janem Muskou na vykoupeni rychty zavdzala sama odvadét do

25 SOA Ttebon, SOkA Cesky Krumlov, Archiv mésta (ddle AM) Ceského Krumlova, fond
K-1, inv. & 2882 (C IV 3a) Kostel sv. Vita 1500-1791, kart. 427 (k3aft Valentina Rychlika);
Hynek GROSS, Mikulise Slepicky = Nagic zavét a jeji vykondni (1512), AC 21, 5. 485-504
(Mikulds Petrlik pak roku 1508 nadal tfi oltdfe v éeskokrumlovském kostele sv. Vita, které
zabezpetil pijmy ze svobodnych statkt, pfi¢emz za i¢ast na dvou anniversariich méli chudi
z4ci obdrzet kazdoro¢né pét grost. Poru¢nik Viclav z Rovného jim u pfilezitosti bohosluzeb
za zesnulého ptidal je$t¢ dalsi ¢astky: napt. v bieznu 1518 za kapry, chléb a pivo celkem
12 gro$i; tamtéz, s. 519); TYZ, Mikuldse Petrlika ze Stradova nadint, zévét a Jjeji vykondni
z let 1508-1525, in: ibidem, s. 505-526; J. HEJNIC, Ceskokrumlovski latinskd skola,
s. 16nn. (zde v poznamkach i odkazy na dali prameny). K Slepi¢kovu pohibu a odkazu,
v némz mj. vénoval z4kim jednordzové 10 kop miSeniskych na stravu, naposledy Robert SI-
MUNEK, Historikiiv virtudini svét. Interiér kostela jako typ reprezentativniho prostoru v pozd-
né stredovékjch Cechdch, in: Ritudly, ceremonie a festivity ve stfedni Evropé 14. a 15. stoleti,
Martin Nodl - FrantiSek Smahel (edd.), Praha 2009, s. 284-287; TYZ, Reprezentace leské
stiedovéké slechty, Praha 2012,s. 71n.

26 Nezapoditiny odkazy podminéné amrti stanoveného dédice — kupt. roku 1508 Tobids, syn
Vita Vanause stanovil, aby v ptipadé¢ tumrti jeho syna Jitika ptipadl skole jeho masny kram,
oviem az po smrti manzelky kiaftujictho (SOkA Kolin, AM Cesk}'r Brod, sign. I11/2, fol.
57r-v). Zminil pfitom obdobnou podminku otcova testamentu, v némz je skute¢né podmi-
nény odkaz uveden (ksaft z roku 1493 viz tamtéz, fol. 61r). Ptehled ¢eskobrodskych mést-
skych knih a spravy podal Milo§ DVORAK, Méstskd sprava v Ceském Brodeé a jeji pisemnosti
do roku 1623, Sbornik archivnich praci 32, Praha 1982, s. 170-224. Autor se zam¢fil stru¢-
né téz na dé¢jiny taméjsi skoly; TYZ, Strucny vyvoj nizstho skolstvi v Ceském Brodé, in: Pade-
sat let gymnasia v Ceském Brodg, Praha 1969, s. 42n.

27 SOKkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. ITI/1, fol. 30r-31r. Zévazek vé¢ného domovniho platu
byl viak vyplacen roku 1483 (viz pozn. 32).
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skoly dv¢ kopy ro¢niho platu. Tii étvrtiny konkrétné piimo zakam, a to ,za po-
treby a zdsoby, bud hrich, kripy, slaninu nebo jiné potieby”. Za to méli kazdy den
zpivat antifonu.*®

Nikup potravin pro zaky zmiruji vyslovné i nékeeré dalsi odkazy.” Nejméné
polovina ¢eskobrodskych pozdnéstiedovekych nadaci byla zajisténa na masnych
kramech.** V jednom ptipad¢ — odkaz méstky Ratuzky z roku 1443 — byly daro-
vany dvé varky chmele, ktery mél byt ndsledné prodan a kapitdl zaptjc¢en na
trok.*" Dvakrét se jednalo o uvedené vé¢né platy vdznouci na métanskych do-
mech.*

Jak jiz bylo zminéno, v nékterych ptipadech ur¢il testétor detailni povinnos-
ti pro zéky pozivajici jeho podporu. Napt. podle odkazu méstana Rehote, jejz
realizovali stanoveni poru¢nici v souladu s jeho posledni vili az po skonu jeho
manzelky roku 1445, méli za podporu ve vysi jednoho grose tydné vééného pla-
tu mendici kazdy patek v poledne, kdy ,.pdn Jezis smrt krutou podstoupiv dusi

28 SOKkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. IT1/1, fol. 112v-113r; Viclav SCHULZ, Historické zprd-
vy 0 nejstarsi knize m. Brodu Ceského z I 14211496, Véstnik kralovské Ceské Spoleénosti
Nauk. Ttida filosoficko-historicko-jazykozpytnd 1899, ¢. 6, s. 25.

29 Viz kupt. ksaft Jeronyma Klucka z roku 1439, jenz byl realizovan o devét let pozdéji, v némz
je vyslovné jedna kopa ro¢niho platu uréena na ndkup hrachu a slaniny, s diirazem, aby nebyl
vyuZivan (resp. zneuZivn) $kolnim sprévcem & sukcentorem, SOkA Kolin, AM Cesky Brod,
sign. I11/1, fol. 71v-72r.

30 Ve ttech ptipadech oviem zpiisob zajiténi ptjmu pro zéky uveden neni. Masny kram (resp.
jeho polovinu) vénoval napt. skole métan Zbozny (Sbozni) roku 1441 (tamtéz, fol. 43v-45v)
aobdobné o dva roky pozdéji vdova po fezniku Tomaskovi Petruse (tamtéz, fol. 52v). K roku
lovina masného krdmu, o devét let pozdéji pak stejné zajistil ptijmy Jan fe¢eny Mistr (tamtéz,
fol. 113v). Roku 1476 nechal faraf zapsat do méstskych knih ndrok na ¢evrt masného krdmu,
jejz o rok dfive z4kim odkdzal feznik Mati¢ek a v zépisu je rovnéz zminén odkaz ve stejné
vysi feznika Ondrécka v jejich prospéch (tamtéz, fol. 153v).

31 Paméti o skolich Ceskych. Listdr skolstvi Ceského v Cechdch a na Moravé od I. 1598 do 1616
s doklady starsi i pozdéjsi doby, FrantiSek Dvorsky (ed.), Praha 1886, s. 396n.

32 Vroce 1483 viak méstané dostali moznost vééné platy z domi vykoupit. Vyplacen tak byl mj.
ro¢ni zdvazek Matouse postiihace fe¢eného Zeman z jeho domu, jenZ se nalézal na ndrozi
ulicky, ,,jiz se jde do lazné méstské, SOkA Kolin, AM Cesk}'f Brod, sign. I1I/1, fol. 157r. Na ngj
byla povinnost pievedena roku 1458 Jindfichem fe¢enym Police z ptivodniho domu Gabrie-
lova u Koufimské brany (tamtéz, fol. 127v), na n&jz byl zapsan jiz roku 1436, viz vyse v textu
apozn.27.
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vypustil’, zpivat v kostele responsoria i s verSem Tenebrae factae sunt. Jesté pied-
tim mél viak zvonik, pro néjz byl stanoven rovnéz plat, rozeznit zvon. Cesko-
brodsky mecenas tehdy zéroven ustanovil, aby v ptipad¢, Ze jim néktery budouci
farat nepovoli zpivat v kostele, maji tak ucinit pfede dvetmi chrdmu, a to vzdy
wbez obleveni a zmeskini*?

Vicero trvaly charakter majicich nadaci z pozdniho stitedovéku je doloZeno
rovnéz pro kralovské mésto Louny. S odkazy pro taméjsi skolu se setkdme jiz ve
14. stoleti.** V letech 1451-1516 jeji zaky podle Frantiska Stédrého, ktery pro
své badani vyuzil kromé¢ jiného sérii dochovanych méstskych knih,* podpotilo
celkem sedm dobrodinciti, ovsem dva odkazy byly docasnou nadaci*® Prvni
z mecenast, Viclav Smazil, urdil ve své zdvéti z 3. zati 1451 pro Ceyfi chlapee
ro¢ni plat dvou kop grost, které mély byt vypléceny z pllinu jeho poli. Vybrani
z4ci byli za podporu povinni doprovazet lounského farafe pti jeho cestach s ve-
lebnou svétosti za nemocnymi. Podobné, ,aby jdiice zpivali z kostela az do kostela
zase“, provazeli knéze s Télem a krvi Pané, urdili rovnéz pro ¢tyti chlapee roéni
plat dvou kop grosu ve své nadaci feznik Jakub a jeho manzelka Markéta.?”

33  SOkA Kolin, AM Cesk}'f Brod, sign. II1/1, fol. 591-60r; Paméti o skoldch Ceskych, s. 396;
Z. WINTER, Zivot a uéeni na partikuldrnich skoldch v Cechich, s. 395.

34 Scépan Divisav odkézal roku 1342 do $koly pravidelnou obilni d4vku; RBM 1V, & 1169,
5. 465-467; srov. Frantisek STEDRY, Déjiny mésta Loun, Louny 1930, s. 18 (uvadi, ze roku
1569 prevedeno na tydenni dévku na chléb); viz té2 Z. WINTER, Zivot a ucent na partiku-
Lirnich skolich v Cechdch, s. 398.

35 K charakeeristice lounskych knih zejména pro rany novovék s odkazy na star$i baddni Micha-
ela HRUBA, »Neddvej statku Zddnému, dokud duse v téle”. Poziistalostni praxe a agenda krd-
lovskych mést severozdpadnich Cech v piedbélohorské dobé, Usti nad Labem 2002, s. 85-96,
185-189.

36 Deset kop grosti vénovala pak 7. ledna 1452 zékim lounské latinské $koly Katefina, vdova po
Matéji HoteSoveovi z HofeSovic a na Kystfe. Do vycerpdni uvedené &astky méli zéci dostavat
kazdou sobotu po jednom grosi; SOkA Louny, AM Louny, sign. I C 7, s. 499; E STEDRY,
Déjiny mésta Loun, s. 50n.; obdobné podminky stanovila roku 1516 Regina, dcera soukenika
Blazka, ktera odkazala $kole 10 kop miSenskych grosu, pi¢emz sobotni plat na maso Zikim
mél &init pét gro$i miSetiskych; SOkA Louny, AM Louny, sign. I C 8, 5. 761; E. STEDRY,
Déjiny mésta Loun, s. 51.

37 SOKkA Louny, AM Louny, sign. I C 7, s. 486n., 682n.; F. STEDRY, Déjiny mésta Loun,
s. 50n.; k lounskému Skolstvi (se zaméfenim zejména na rany novovek) TYZ, O skolich loun-
skych, SHK 1901, s. 81-91; Petr KOBLIZKA, Lounskd méstskd skola v dobé predbélohorské,
diplomova préce Katedry PVH a archivniho studia FF UK, Praha 2000; Bohumir ROEDL,

19/1,2016 MEDIAEVALIA HisTORICA BOHEMICA 97



Mrapa HorA - MArRTIN HoLY

V nekeerych ptipadech zavézali lounsti mé$tané k podpote zdejsi vzdélévaci
instituce své potomky. Dne 20. ¢ervna 1466 tak Klira, vdova po Ktizi Silhavém,
odkdzala $kole jednu kopu grodu, kterd vézla na jejim domé (¢p. 113). Jeji syn
Viclav byl povinen sumu pravidelné odvadét. Stejné tak ztejmé i dalsi dédici této
nemovitosti.™ Méstka Kéca Filipova pak zakam odkézala svou louku, ovsem
s tim, Ze maji obdrzet ,,poZitky a ndjmy | ...] kazdy rok“. Opét tedy mélo jit o trva-
lou podporu.”

Dal$i zndmé pozdnéstiedovékd lounskd nadace je spojena s ndkupem potra-
vin pro zéky zdejsi latinské skoly. Tak krej¢i Mikulds koupil v Blsanech pro loun-
ské alumny na vééné ¢asy nejen ro¢ni plat ve vysi jedné kopy miSenskych grost,
ale také pravidelnou ddvku kopy vajec, ¢tyt slepic (kurtt) a chleba v celkové hod-
noté péti grosi. Odvod ptitom ,odkdzal i sam také ddval Zdkom do skoly lunsky
kazdy rok pii svatém Martiné”. Jeho vauk Jan Hruska z Biezna pak nechal narok
vlozit do méstské knihy 13. prosince 1510. Zévazek byl tentokrét vy¢islen na pal
kopy grost ¢eskych, uvedené naturdlni odvody mély mit hodnotu jednoho grose
eského.®

S obdobné¢ hojnymi nadacemi se setkdme i v ¢etnych dal$ich méstech. Jinde
naopak — napfiklad na Starém a Novém Mésté prazském — prevazovaly jednors-
zové odkazy," za néz pak mohly byt koupeny roé¢ni platy vyuzivané i pro zaky

Lounskd latinskd skola, in: Karel Mare§ — Bohumir Roed! — Jaroslav Reticha, D¢jiny gymni-
zia v Lounech: 115 let v zivoté $koly, Louny 2011, s. 9-34; Louny, Bohumir Roed! (ed.),
Praha 2005, s. 123n.

38 SOKA Louny, AM Louny, sign. 1 C7,s.775n,; K STEDRY, Déjiny mésta Loun, s. SOn.

39 SOKkA Louny, AM Louny, sign. I C 8, s. 195; stru¢né E. STEDRY, Déjiny mésta Loun, s. 51.

40 SOKA Louny, AM Louny, sign. I C 8, 5. 637.

41 K jednordzovym odkaziim staroméstskych mé$tanti viz zejména Z. WINTER, Zivot a uleni
na partikuldrnich skoldch v Cechdch, s. 404 (dokonce 100 kop grost odkédzal zakiim Simon od
Bilého Lva; Archiv hl. m. Prahy /ddle AHMP/, tkp. 992, fol. 154r); k prostiedi Nového Més-
ta prazského piedeviim Katetina JiSové (vedle jiz citovanych vystupt viz téz Testamenty no-
voméstskych méstanii v pozdnim stiedovéku, disertace FF UK, Praha 2008, s. 104-106), jez
pro roky 1434—1533 dohledala celkem 155 odkazit ve prospéch novoméstskych skol, dalsich
18 bylo uréeno $koldm na Starém Mésté prazském (celkem 35 odkazti specifikovalo, Ze md
byt zakoupeno dfevo na otop, 31 ptipadit uvadélo jidlo, 16 pak nikup sukna), oviem neroz-
lisuje nadace trvalého rdzu, keeré zde rovnéz najdeme: napt. roku 1447 Markéta, vdova po
barvifi Jakubovi, vyhradila ve svém kiaftu, aby poru¢nici odevzdali ,jeden list dobry jistu [!]
na kopu platu” pro zaky Skoly u sv. Stépana na Rybni¢ku na Novém Mésté prazském. Za n¢j
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(ptipadné byly penize zaptijéeny na trok).” U nekterych odkazii je rovnéz obtiz-

né rozhodnout, zda $lo o jednordzovy & trvaly zévazek.” Informace o nadacich

42

43

byli scholéfi povinni zpivat kazdy ¢tvreek po nespordch v kostele Salve a v nedéli po ne$po-
réch responsorium Cristi virgo ,za duse nase i predsich [!] nasich”. Pokud by se k tomu neméli,
byh poruénici povinni oslovit zaky jiné $koly; AHMP, sign. 2096, fol. 149r-v; Z. WINTER,

Zivot a uieni na partikuldrnich skoldch v Cechich, s. 395; K. JISOVA, Spdsa duse a ocistec, s.
264. Obdobn¢ témuz kostelu odkdzal vini¢ni plat o dva roky pozdéji novoméstsky feznik
Jakub, a to jednu kopu ,.knéZim, Zikiim i chudym pred kostelem”, dalsi kopu vyslovné do skoly
sv. Stépéna na nakup jidla a jinych potteb (vedle toho dalsi odkazy, mj. do $koly u sv. Michala
v Opatovicich stejny obnos a navic tii grose za vigilie o suchych dnech), ,aby #i Zdci nynéjs
i buduci prosili za spasent nase pana Boba“; AHMP, sign. 2096, fol. 168r-169r. Na zajisténi
bohosluzeb v kapli Vech svatych u téhoz kostela pak jednu kopu vini¢ného platu roku 1486
vénoval napf. novoméstsky méstan Martin Tméj, konkréené ,2dkim zvldsté, kterizhy tu zpé-
vali deset grosii na propits, a to aby toho dne Viech svatych sluzba boZie v 16z kaple, aby se posobi-
la®; FrantiSek VACEK, Déjiny vinic na vizemi nynéjsich Krdl. Vinohradi od poditku XV, stole-
ti do roku 1526, Sbornik ptispévka k d¢jindm hl. mésta Prahy 8, s. 122n.

Konkréeni ptiklad uvédi K. JISOVA, Spdsa duse a ocistec, s. 262: poru¢nik novoméstské mést-
ky Alzbéty Leksové Viclav z Prahy odevzdal v souladu s jcjl' poslcdni vili 20 kop zédusi kos-
tela sv. Vojtécha s tim, aby byl zakoupen ,plar a sirok vécny [...], aby fards nynéjsi i budouct fa-
7dF nasi s knézimi i Ziky zpievali kazdé suché dni vigilie a msi zasudxm v kostele nasem svrchu-
psaném [...]" za spasu duse zesnulé.

Z.Winter napt. fadi mezi trvalé nadace odkaz staroméstské méstky Anny Brouskové, o némz
svéded zapis v méstskych knihdch o pteddni penéz poruénici jejiho k$aftu Dorotou Mrécko-
vou kostelnikiim u Tyna z 26. listopadu roku 1500, kde je uvedeno, Ze Zaci tynské Skoly obdr-
zeli deset kop z jeji vinice, aby vzdy v sobotu zpivali v Tynu Salve. Nicméné ze z4dpisu nevyply-
va trvald povaha platu; AHMP, tkp. 94, fol. 240r; Josef TEIGE, Ziklady starého mistopisu
Pragského (1437-1620) 1. Staré Mésto pragské I, Praha 1910, s. 427; Z. WINTER, Zivot
a uéeni na partikuldrnich skoldch v Cechich, s. 396. O jednordzovém vyrovnani zdvazku svéd-
& i to, ze nebyl ucinén vklad ve prospéch zadusdi do piislusné vini¢né knihy (AHMP, rkp.
2005). Obdobné Z. Winter k nadacim fad{ odkaz vdovy po Viclavu Strabochovi Markéty
z roku 1449, jez pry odkdzala jednu kopu ro¢né Zakiim u sv. Michala na maso, hrach, slaniny,
dievo, nicméné V. V. Tomek uvadi, Ze 100 kop grosi mélo byt pouzito na nakup platu pro
kaplana uvedeného kostela; Z. WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich skolach v Cechdch,
s. 399 (odkaz na zaniklou knihu 2119); Wacslaw Wladiwoj TOMEK, Déjepis mésta Praby 9,
Praha 1905, s. 120. Setkdme se rovnéz s rozdilnym znénim ustanoveni testamentu a mést-
skych knih: naptiklad Jan Re¢ek z Ledée, staroméstsky métan, jenz zalozil kolej pro chudé
univerzitn{ scholdry, v z4véti ur¢il, aby mistr Jan Ptibram za poskytnuté prostiedky koupil
kromé jiného plat ve vysi dvou kop ,Zdku neboli ministru, jenz by posluboval v tém# kostelu [sv.
Stépéna ve zdi] kaplanu mému a studentom*; viz Archiv Univerzity Karlovy (ddle AUK),
fond Listiny, sign. 1/77; Michal SVATOS, Jan Recek a jeho pisemnd poziistalost v archivu prag-
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piinaseji nejen méstské knihy, ale do vyzkumu je nutné zahrnout naptiklad knihy
z4dusi, desky zemské nebo knihy specializovanych ufada méstské sprévy. Z plata
plynoucich ze svobodného statku v Chvojenci odkazal napt. staroméstsky méstan
Véclav Hamernik roku 1492 ro¢ni plat ve vysi dvou kop a péti prazskych grosu
zéktm $koly u sv. Mikuld$e.” V knize tam¢jstho zddusi je dale zdpis, Ze Ludmila
od Slont roku 1499 pied zdejsimi kostelnimi ufedniky dosvédéila, Ze ve prospéch
kostela vlozila do desk zemskych privo na dvé kopy miSenské ro¢niho platu,
z nichz polovina méla byt na jate davana ,2dkim na drva do skoly“.> Obdobné
knihy vini¢né informuji o trvalych odkazech novoméstskych i staroméstskych
méstant ve prospéch rtiznych skol. ,,Pro scola s. Galli“ uréil platy z vinic v celkové
vy$i 92 grosu staroméstsky barvii Vojtéch roku 1482 s tim, aby za né taméjsi kos-
telnici nakupovali potraviny pro zéky.* O osm let pozdéji pak poru¢nici kiaftu
Jitika Holuba v souladu s jeho posledni vali ptevedli jednu kopu ro¢niho platu
v jejich prospéch s podminkou, aby kazdy den po msi zpivali Salve regina.”’
Opakované jsme se vyse setkali s tim, Ze u mnoha nadaci nenf jasné, do jaké
miry jejich vykonavatelé ¢i pifjemei plnili prvotni vili funddtorti. Nékeeré do-
chované zprévy z 15. stoleti jasné hovoii o zneuzivani nada¢nich penéz. I'v da-
sledku toho mohlo rovnéz dochédzet k ledabylému vykondvani piedepsanych
povinnosti ze strany samotnych scholdri.”® Neziidka dochdzelo ke skluztim v re-
alizaci odkazil, podpora se nemusela dostat k ptivodné zamyslenym pifjemctim
¢i doslo k transakeim s platy, i kdyz mély byt ,trvalé®. Naptiklad novoméstsky

ské univerzity, AUC-HUCP 14/1-2,1973,5.154-157, & 17. Do méstskych knih vSak nebyl
zapsdn text cely, ale jen nékterd ustanoveni. Zménén byl soucasné text pasdze: ,sluzebniku
téhoz kostela, aby kupil dvé kopé platu”; AHMP, tkp. 992, fol. 188r.

44 Poziistatky desk zemskych Krilovstvi ceského r. 1541 pohorelych 2, Josef Emler (ed.), Praha
1872, 5.450n.; zdvazek se objevuje i v zddusni knize sv. Mikuldse, kdy byla jiz ¢dstka pievede-
na na kopy miSeniské a nebylo uvedeno rozepséni mezi jednotlivé piijemce, ale pouze celkovy
obnos pro zadusi (13 kop); AHMP, rkp. 1665, fol. 11v; srov. téZ 52r: vypis uloZen mezi ostat-
nimi dokumenty zddusi.

45  AHMP, rkp. 1665, fol. 9r.

46 AHMP, rkp. 2004, fol. 94r; E. VACEK, Déjiny vinic, s. 186.

47  AHMP, rkp. 2004, fol. 267v; E. VACEK, Déjiny vinic, s. 89.

48  Srov. naptiklad vyrok Jana Husa: i jd, kdyz sem byl Zikem a zpieval sem s jinymi vigilie, tak
sme zpievali jedné abychme odbyli: neb jini sit penieze brali a ndmi zavldceli a zaorali; Mistra

Jana Husi Sebrané spisy ceské I, Karel Jaromir ERBEN (ed.), Praha 1865, s. 307; viz také
Z.WINTER, Zivot a uéeni na partikulirnich skolich v Cechdch, s. 396.
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mé&$tan Matous Svec odkdzal svou vinici manzelce Markété s tim, Ze po jeji smrti
piipadne (spolu s platy) $kole u sv. Jindficha na Novém Mésté prazském. Pozii-
stald vdova ji vSak vykoupila a ptipsala svému novému choti.”

Obdobné vladyka Zikmund Holec z Kvétnice ve svém ksaftu z roku 1520
vzpomenul, Ze jeho otec Vaclav odkézal ro¢ni plat ve vysi Sesti kop ¢eskych grosu
z Radonic pro kaplana oltéie v kapli u sv. Martina Vétsiho ve zdi na Starém Més-
té prazském s tim, ,aby msi sluzil kaZdy den a spiecvané mse v kazdii sobotu, 0 mat-
ce Bozi a v kazdé pondéli Requiem, a za to aby Zdkom bylo ddvino na maso kazdi
sobotu dva grose leské”. V rozporu s vili otce Zikmund Holec a jeho bratr plat
prodali, ovSem ve své posledni vali zdtraznil, Ze ptesto zavazek vici kaplanovi
i zdkam nadéle plnili. Testdtor se pak dohodl se svym strycem Martinem, Ze za
poskytnutych 200 kop miSenskych bude vy$e uvedenym odvadét plat osm kop
mienskych gro$t ze svého domu. V roce 1513 byla povinnost odvodu ptevede-
na na vinici fe¢enou ,,Volkovna“. O pét let pozdéji vak Zikmund zavazku svou
ovdovélou tetu zprostil, takze pak ve vlastnim ksaftu povétil za odkdzanych
200 kop miSenskych nakupem nového platu ve stejné vysi jeho poru¢niky.™

Nadace pro univerzitni studia

Ve 14. stoleti dochované prameny doklddaji téz pocatky podpory univerzitnich
studif chudych chlapct z Ceského kralovstvi. VAzi se ptevazné k domacimu vy-
sokému uceni, ale nikoliv vyhradné. Pozoruhodnym piikladem ¢éeské studijni
nadace orientované na univerzitni studia v zahrani¢f®' je fundace zifzend v zdvéti

49 F.VACEK, Déjiny vinic, s. 102.

50 AHMP, tkp. 2142, fol. 32v-34r.; Zikmund Holec pak sdm zajistil provoz oltafe ve sv. Miku-
1431, ovem povinnosti, ani pozitky z4kt nespecifikoval. Zdpis ve vini¢nich knihdch k roku
1513 s ptipisem o zru$eni povinnosti odvodu o pét let pozdéji, AHMP, rkp. 2006, fol. 224r.

51 Do té doby se s podporou univerzitniho vzdélavini formou trvalé podoby nesetkdame. Speci-
fické byly podminky odkazu prazského probosta Pfedbora naplnéného roku 1346 — &st pla-
tu, jejz uril pro oltdf svatovitské katedraly, mél dozivotné uzivat jeho piibuzny Zavis ,uz co-
modisius studio litterarum, ad quo se versus Bononiam recepit, valeat insistere”, po ukoncent
studif pak jesté do té doby, nez by ziskal obro¢i s pf{jmem vy$sim nez 10 kop prazskych grost.
V souvislosti s plnénimi povinnosti pii oltéfi bylo uréeno chudym klerikiim-cholaristim pét
gro$i; RBM 4, ¢. 1641, 5. 650n.
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doktora teologie a mistra svobodnych uméni Vojtécha Rankova z Jezova
(1 1388). Tento piivodem nizsi §lechtic, byvaly profesor patizské Sorbonny a po
navratu do Cech kanovnik a scholastik svatovitské kapituly zodpovédny mimo
jiné za dohled nad latinskym $kolstvim, v ni odkdzal 22. dubna 1388 vSechno své
jméni na stipendia pro dva chudé ¢eské studenty, keeii by se chteli vzdélavat na
obecnych uéenich v Patizi ¢i v Oxfordu (vyslovné uvedeno studium artium libe-
ralium a teologic). Vybér vhodnych kandidatd, jez museli byt po obou rodi¢ich
Eeského ptvodu (,sint de nacione Boemorum ex utroque parente”), mél provadée
scholastik svatovitské kapituly. Kdyby saim nepochazel z ¢eského néroda, tak jej
v této roli mél nahradit dékan svatovitské kapituly, a to s radou tfi nejstarsich
kanovnika s ¢eskym matefskym jazykem. Zaroven bylo stanoveno, aby v ptipa-
d¢, ze stipendista ziskd v pribéhu podpory takové cirkevni obrodi, jehoz vynos
by ¢inil vice nez 40 zlatych (,floreni*), rezignoval na pozivéni nadace.”

O realizaci ustanoveni ksaftu Vojtécha Rankova z JeZova, jehoz vykonavateli
byli Jan a Jindfich z Rozmberka, kraje¢ Otik ze Starého Mésta prazského a zni-
my spoluzakladatel Betlémské kaple staroméstsky méStan kramat Kiiz,% i o kon-
krétnim fungovéani Rarikovy studijni nadace v§ak kromé zminky o predani ¢ast-
ky 270 kop grost Jindtichovi z Rozmberka za souhlasu obou vy$e zminénych
staroméstskych méstantt prameny mléi. Uvedeny obnos mél byt vyuzit na za-

52 Zévét otiskl Johann LOSERTH, Beitriige zur Geschichte der husitischen Bewegung. Nachtrig-
liche Bemerkungen zu dem Magister Adalbertus Ranconis de Ericinio, Mitteilungen des Verei-
nes fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen 17, 1879, s. 198-213, zde s. 210-212; z litera-
tury srov. Hermenegild JIRECEK, Magister Adalbertus Ranconis de Ericinio, CCM 46,
1872, s. 133-142; Johann LOSERTH, Beitrige zur Geschichte der husitischen Bewegung I1.
Der Magister Adalbertus Ranconis de Ericinio, Archiv fiir dsterreichische Geschichte 57,
1879,5.203-276, zde s. 222 a 275nn.; Ferdinand TADRA, Mistr Vojtéch, professor uéeni Pa-
#iZského a scholastik kostela Prazského, CCM 53, 1879, s. 558—560; Frantisck Michalek BAR-
TOS, Dva slavni roddci podblaniéti. M. Matéj z Janova a M. V. R. z Jefova, Praha 1952, zde
s. 3-31; Jaroslav KADLEC, Mistr Vojtéch Rasikiww z JeZova, Praha 1969, zejména s. 67n.;
TYZ, Leben und Schrifien des Prager Magisters Adalbert Ranconis de Ericinio. Aus dem Na-
chlass von Rudolf Kolinka und Jan Vilikovsky, Miinster 1971; Vilém HEROLD, Vojtéch Rari-
kit z Jezova a Ceskd reformace, in: Per saccula ad tempora nostra. Sbornik k 60. narozenindm
prof. dr. Jaroslava Panka, Jit{ Mikulec — Miloslav Polivka a kol. (edd.), Praha 2007, s. 82—-86.

53 K nému srov. nejnovéji i s odkazy na starsi literaturu Mlada HOLA, Studentské koleje pragské
univerzity a stavoméstsky méstan Kiiz, MHB 18/2,2015, s. 95-132.
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koupeni vhodného platu, jenz by slouzil k financovani zahrani¢nich studii uve-
denych dvou chudych chlapct.™

Od sklonku 14. stoleti se opakované podpote tésili i chudi studenti prazské
univerzity. Vedle jednorédzovych odkazi se jednalo i o nékteré studijni nadace.
Smétovaly zejména k podpote ¢eského (univerzitniho) ndroda. Na Karlovo uée-
ni, kde sim ziskal roku 1386 mistrovsky titul,’> a zdroveri na své ptibuzné, pama-
toval pii sepsani testamentu na pocatku 15. stoleti Hefman ze Svindan, jinak
z Chrudimi. Stanovil totiz, aby ro¢nim platem ve vysi Sesti kop gro$t vazanym
na pfijmy plynouci z rodovych majetkt ve Svin¢anech bylo hrazeno studium
nékterého ¢lena jeho rodu (panosi ze Svin¢an) na prazské univerzité. Konkrét-
né se mélo v prvé fadé jednat o potomky a dalsi ptibuzné jeho bratrtt Mikuldse
a Zdenika (,ftlius aut cognatus seu consanguineus eorum et de armis eisdem").>°

Stipendium méli studenti dostavat v pololetnich splatkdch v obvyklych ter-
minech, totiz na sv. Jiff (24. dubna) a sv. Havla (16. fijna). Pokud by nebyl ze
stanovené¢ho okruhu moznych pozivatela nadace vhodny kandidét k dispozici,
mohli vykonavatelé posledni viile, ptipadné po jejich smrti jimi ustanovené oso-
by, vybrat alternativniho stipendidta z fad studentii ¢eského naroda (,,de nacione
Boemorum®). Prvotnimi dohliziteli na Hefmaniiv odkaz se stali dva kanovnici
kaple Vsech svatych (mistr Mikuld$ z Litomysle, bakalat Stépan z Kolina) a déle
faraf ve Volyni, bakalaf teologie a mistr svobodnych uméni Jan Sofista.’” T kdyz
podrobnosti o chodu nadace nemame, zda se, ze zahy se prosadila vazba stipen-
dia k jedné ze studentskych koleji prazského vysokého uceni, a to ke ,,Collegiu
Nationis®, nebot Svin¢any jsou pozdéji uvaddény mezi jeho majetky.”®

Dalsi nadace mély vazbu k Betlémské kapli. Studenti teologie, pro néz zde
mélo byt zabezpedeno zivobyti, figuruji jiz v zaklddaci listiné tohoto svatostan-

54 Z odkézané ¢istky mély byt zakoupeny ro¢ni platy pro stipendisty; J. LOSERTH, Beitrige,
s. 212n.; k tomu FrantiS$ek SMAHEL, Zivot a dilo Jeronyma Pragského. Zpriva o vyzkumau,
Praha 2010, s. 21n., ktery na s. 24 uvazuje o mozném Kiizové klicovém vlivu pii vybéru sti-
pendided.

55 MHUPI/1,s. 236; v témze roce se zapsal na pravnickou univerzitu; MHUP I1/1, s. 40.

56 Soudni akta konsistore Pragské 4 (1401-1404), Ferdinand Tadra (ed.), Praha 1898, s. IXn.

57  Srov. tamtéz.

58 Ve Svincanech byla zaji$téna ovSem jesté nadace dalsi, a to opét ve vysi Sesti kop ro¢niho platu
(viz nize v textu). Nicméné koleji Ceského naroda bylo v raném novovéku odvadéno 12 kop;
NK CR, sign. XXIII F 76, passim.
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ku, kterou vydal rytif Jan (¢i Hanug) z Miihlheimu 24. kvétna 1391 s odvoldnim
na souhlas ¢eského krale Vaclava IV.>? Fundator v uvedeném dokumentu zajistil
piedev$im pravidelné piijmy sprévci Betléma, ptipadné téz druhému kazateli.
Z dalsich v budoucnu ziskanych platt ve vysi péti hfiven mél byt zabezpeden na
studiich jeden chudy chlapec, jenz by se vénoval teologii. Jeho vybér i povinnos-
ti spjaté s nadaci dal funddtor na starosti kazateli Betlémské kaple a tfem z ces-
kych mistrti Karlovy koleje, keeti se ostatné podileli rovnéz na vybéru v ni ptiso-
bicich duchovnich.®

Betlémskad kaple se zahy téila znaéné oblibé a v souvislosti s tim se raznych
dart dostalo i studentiim pfi svatostinku. Klicovy vliv na vybér stipendistt se
pritom snazil ziskat spoluzakladatel kaple, staroméstsky méstan Kiiz, jenz pro
jeji stavbu daroval pozemky. V z4ti 1406 odprodal ro¢ni plat ve vysi deset hiiven
mistru Maté&ji (Matydsi) z Mladé Boleslavi a dal$im osobdm s tim, Ze po jejich
skonu ziskaji tento pifjem chudi betlémsti scholdrové.! Do desek zemskych bylo

59 Pochazel z Vratislavi, v letech 1397-1400 byl vratislavskym hejtmanem. Po své smrti v roce
1405 byl pohiben v Betlémské kapli pii vychodni sténé v blizkosti hlavniho oltdie; Pavel
VLCEK akol., Unélecké pamdtky Praby. Staré Mésto a Josefov, Praha 1996, s. 60; misto hrobu
pod kazatelnou uvadi Karel Vit HOF, Hus a Betlém. Paméti nékdejsi kaple Betlémské v Starém
mésté prazském, Praba 1870, s. 12; k nému viz alespoii Ivan HLAVACEK, Das Urkunden-
und Kanzleiwesen des bohmischen und rimischen Kinigs Wenzel IV 13781419, Stuttgart
1970, s. 466.

60 AUK, fond Listiny, sign. I/27; Franz Martin PELZEL, Lebensgeschichte des romischen und
bohmischen Konigs Wenceslaus II. Urkundenbuch, Prag — Leipzig 1790, & 81, s. 102-107;
MHUP II/1, ¢. 25, 5. 300-308; J. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 796n.; Jan z Mithlheimu se odvo-
laval na souhlas Véclava IV., obsazeny v jeho listindch. Dochované exempléte jsou oviem da-
tovany az 2. a 13. zaif 1391; AUK, fond Listiny, sign. 1/30 a1/31; E. M. PELZEL, Lebensge-
schichte I1, ¢. 82,5.107-109 (privilegium 213.9.1391); MHUPI1/1, ¢. 29 a 30, 5. 314-320;
J. TEIGE, Ziklady 1/2, s. 798n.; podrobny rozbor zakladaci listiny podal Otakar ODLOZI-
LIK, The Chapel of Bethlehem in Prague. Remarks on its Foundation Charter, in: Studien zur
ilteren Geschichte Osteuropas 1, Festschrift fiir H. E. Schmidt, Giinther Stockl (ed.), Graz
- Koln 1956, s. 125-142. Ke kapli viz zejména Karel GUTH, Kaple Betlemskd, Praha 1917;
Betlémskd kaple. O jejich déjindch a zachovanych zbytcich, Praha 1922, zde mimo jiné studie
E M. Bartoge citovan ni%e; Alois KUBICEK, Betlémski kaple, Praha 1953; Dobroslav Li-
BAL - Jan MUK, Staré mésto prazské — architektonicky a urbanisticky vyvoj, Praha 1996,
s. 187n. a tituly citované dile.

61 Jde o mistra Matgje z (Mladé) Boleslavi, ktery ptisobil na pocdtku 15. stoleti na prazské uni-
verzité, kde ptedtim ziskal bakalatsky a mistrovsky titul; viz MHUP I/1, s. 244 (bak. 1386),
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ptitom vloZeno ustanoventi, Ze k vybéru vhodnych adepti je zmocnén pravé sta-
roméstsky méstan Ktiz. Teprve po jeho skonu mélo prévo urcit pifjemce odkédza-
nych prostiedkil ptejit na tii mistry-seniory ¢eského ndroda.®

Studenti pii Betlémské kapli pak ziskali dalsi rizné jednorazové odkazy
i trvalé platy. Nékterd nadani vsak nemusela byt nakonec naplnéna. Jiz v roce
1402 napiiklad odkazal diichod ve vysi 70 gro$t z vinic v Moktanech po smrti
svych piibuznych betlémskym studentim a sakristinovi Duchkovi knéz Martin,
nicméné plat byl je$té za jeho Zivota vyplacen, takze tento zdvazek zanikl.** Sta-
roméstsky pekai Martin Sedla¢ek pak 16. dubna 1406 odkazal celé své jméni své
manzelce Milce a dcefi Doroté. Po jejich smrti, ptipadné pokud by se uvedend
dcera provdala a matka jiz nezila, méli viak vykonavatelé zavéti (kromé dvou sta-
roméstskych métant Simona Bléhy a Jana Kr$iidka jimi byli zndmf univerzitni
mistii spjati tehdy s Betlémem, totiz mistr Stépan z Kolina a mistr Jan Hus) celé
jméni uzit na zalozeni nadace na vydrzovani na studiich vzdy jednoho chudého
chlapce.* Nicméné podrobnosti o ptipadném naplnéni této podminky nemd-
me. Naopak dalsi doklady potvrzuji jiné odkazy studentim pfi Betlémské kapli
v desetileti pted vypuknutim husitskych valek.® Formalné tyto rtizné nadace
zastiesil vznik Nazaretské koleje diky odkazu ¢4sti domu zminéného kraméte

KiiZe v tésné blizkosti Betléma.®®

289 (mag. 1394), 354, 373n.; Josef TRISKA, Zivotopimj slovnik predbusitské pragské univer-
zity 1348—1409, Praha 1981, s. 360.

62 Knihovna Nérodniho muzea, sign. VIIL F 47, fol. 2t-3v; Poziistatky desk zemskych 2,s. 27n.;
J. TEIGE, Ziklady 1/2, s. 807; Whcslaw Wladiwoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy 3, Praha
1875, 5. 430. Mistr Jan Kampanus, Mecendsi, s. 13, 34. Uvedeny plat byl ptitom kolegidtim
vlozen do desck zemskych az roku 1431; Vojtéch SOKOL, Prispévek k déjindm kaple Betlém-
ské, CNM 97, 1923, 5. 26

63 Soudni akta konsistore prazské S (1406-1407), Ferdinand Tadra (ed.), Praha 1899, & 107,
s. 112.

64 AUK, fond Listiny, sign. II/114; Vojtéch Jaromir NOVACEK, Nekolik listin tykajicich se
kolleje Karlovy = let 1364-1424, VKCSN, Tiida filosoficko-historicko-jazykozpytnd 12,
1895, s.20n.

65 Roku 1408 zapsany ,.studentibus in capella B. morantibus“ dvé kopy vé¢ného domovniho pla-
tu, o dva roky pozdéji z pozistalosti Jindry z Knina jedna kopa gro$t z masného krému,
J. TEIGE, Ziklady 1/11, s. 808.

66 S odkazy M. HOLA, Studentské koleje prazské univerzity a staroméstsky méstan, s. 107n.

19/1,2016 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 105



Mrapa HorA - MArRTIN HoLY

Konkrétni zaméfeni studii ptijemct podpory zahrnul do své zavéti z 3. led-
na 1414 doktor teologie, hradecky arcid¢kan a generdlni vikaf prazské arcidiecé-
ze Adam z Nezetic (T 1414). Zabezpedil dva alumny, pficem? jeden z nich mél
studovat teologii, druhy kanonické pravo. Pro jejich vyzivu mél byt exekutory
testamentu, jimiz byli spolu s probostem u sv. Jilji v Praze Matydsem z Biliny jes-
t¢ dva kanovnici prazské kapituly, totiz Jan z Dubé a Viclav z Rad¢e, zakoupen
ro¢ni plat ve vysi 20 kop grosti. Viznout smél pouze na nékterém ze svobodnych
statkul.

Stipendia méla byt vyplacena pololetné. Poté, co by néktery ze studentt zis-
kal gradus ¢i cirkevni obrodi, jez by obniselo osm kop ¢i vice, tak do roka od
toho okamziku mél rezignovat na pozivani nadace. Stipendidtem se zaroven ne-
smél stat zddny student podeziely z viklefského bludu. Ptedni pravo na uzivini
nadace, pokud by chtéli studovat, méli mit Jakub, syn kozeluha Stépéna, a Mi-
chal, syn Vaclava Mazance z Hrad¢an. Po smrti vykonavateltl Nezeticovy zévéti
méli prezentaéni pravo vykonavat dékan svatovitské kapituly spolu s arcidéka-
nem hradeckym. Pokud by druhy z uvedenych knézi nebyl k dispozici, mél vzdy
rozhodovat svatovitsky dékan spolu se zdejsi kapitulou.®”

V zaji$téni univerzitnich scholarti na Karlové uceni v pohusitském obdobi
hraly ov§em podstatné vétsi tlohu nez samotné studijni nadace jiz zminéné stu-
dentské koleje, a to jak ty starsi (Ceského niroda, Nazaretsk4, Litevskd), tak
i nové ziizené (Re¢kova, Laudova).®® Jednordzové i trvalé dary vésinou plynuly
v jejich prospéch rovnou, prostfednictvim nadaci se tomu tak délo jen vyjimed-
né. I kdyz n¢kdy ptivodni sepjeti s kolejemi chybélo, zihy vétsinou vazba ke ko-
leji prevazila. Plati to naptiklad pro odkaz platu v Kozmicich u Tébora, jejz sta-
roméstsky mé$tan a mistr Jan z Borotina, byvaly dékan i rektor prazské univerzi-

67  Archiv Prazského hradu, Archiv Metropolitni kapituly u sv. Vita, sign. 732-XXV1/1; Anto-
nin PODLAHA, Series pracpositorum, decanorum, archidiaconorum aliorumque ... ecclesiae
Pragensis a promordiis usque ad praesentia tempora, Pragae 1912, s. 68-76; Archiv prazské
metropolitni kapituly 1, &. 862, s. 241. K jeho knihovné a jejimu odkazu svatovitské kapitule
s podminkou, ,ut studentibus quorumcungue facultatum studii Pragensis [...] pro studio conce-
dantur®; viz Ivan HLAVACEK, Studic k déjindm knihoven v Ceském stdté doby predbusitské 2,
AUC - HUCP 6/2, 1965, 5. 71-85.

68 K nim souhrnné Mlada HOLA, Studentské koleje pratské univerzity v pozdnim stredovékn
a raném novovéku. Déjiny — sprava — iedni pisemnosti (do roku 1622), v tisku.
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ty,? krétce pted svou smrti roku 1458 odkézal k dozivotnimu uzivini manzelce
Katefiné s tim, ze pokud by piezila jejich syny, tak aby ,,na studenty podle rozsaf-
nosti porucnikuov byl obrdcen®.’”” Tomu odpovidd skute¢nost, Ze v roce 1472 ne-
chal jeden z vykonavatela kiaftu, staroméstsky més$tan Zikmund Pytel, zapsat
v uvedené vsi ro¢ni plat ve vysi osmi kop grosi univerzitni koleji Ceského néro-
da.!

Ke stejnému collegiu se vizala nadace ztizen4 Jaroslavem z Ujezda a Choltic
pro spasu duse jeho, stejné jako i zemielych bratfi Petra a Jana ze Solopisk a Klu-
¢ova. Uvedeny $lechtic 23. inora 1490 ve svém ksaftu zabezpeil plat pro jedno-
ho chudého poddaného z panstvi ve Svinc¢anech. Prezentaéni prévo, tedy nédrok
na vybér vzdy jednoho vhodného adepta bylo tehdy po dobu jeho Zivota vyhra-
zeno fundétorovi samotnému, po jeho smrti jej pak méli vykondvat jeho dédico-
vé. Za né stejné jako i pavodce nadace a dva vyse uvedené bratry ze Solopisk mél
zéroven stipendiat ,pdna boha prositi“.’* Zéapis v dékanské knize dokldda, Ze jiz
na pocatku 16. stoleti museli ,zationis Bohemicae directores“ pohnat potomky
funddtora kvili neodvadéni platu pied zemsky soud” a obdobné problémy se
opakovaly i pozdgji.

Bez vazby na konkrétni kolej se objevuje zabezpeceni dokonce ¢yt studentit
v ksaftu Smila z Kostelce z roku 1451. V jejich prospéch mél byt vyuzit ro¢ni plat
ve vysi 20 kop grosti z Décan a Semce, pri¢emz kazdy by roéné obdrzel 4,5 kopy.
Zbytek duchodu, tedy dve kopy, urdil pro sprévee ,,20ho kolleje a téch studentov®.
Nicméné nez doslo ke vlozeni néroku do desk zemskych, méli spravu pifjmu
vykonévat Jan Bysicky, Jan Trefan a Viclav z Prachatic a tfi ¢tvrtiny platu poZivat
farat od sv. Linharta Mikul4s, Pavel z Bydzova a Kaspar z Krakova. Zbylych pét
kop ro¢niho platu méli vySe uvedeni porucnici vydavat, ,kam sé jim bude zdi-

69 Bakaldfem svobodnych uméni se stal roku 1400, o deset let pozdéji mistrem, MHUP 1/1,
5. 348, 411; viz tameéz dle rejstiiku, s odkazy té7 Josef TRISKA, Zivotopisny slovnik predhu-
sitské prazské univerzity 1348—1409, Praha 1981, 5. 223.

70  Poziistatky desk zemskyjch 2,s.332n.; J. TEIGE, Ziklady 1/2, 5. 561; W. W. TOMEK, Déjepis
mésta Praby 9,s. 196.

71 Poziistatky desk zemskych 2,s. 363.

72 Poziistatky desk zemskych 2, s. 440; Mistr Jan Kampanus. Mecendsi, s. 38, 63.

73 MHUP1/2,s.238n.
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#“7* Z dal$ich podminek nadace Smil z Kostelce stanovil pouze, ze pokud by
néktery ze studentl se mohl Ziviti sém, tak aby vybrali jiného, jenz by mél vlohy
pro studium a byl podoboji. O realizaci kiaftu ovSem prameny mléi.”

A& bychom v torzovité dochovanych pramenech nasli i dalsi doklady studij-
nich nadaci v pozdné sttedovékych Cechich, nebudeme se jimi jiz déle zabyvat.
Cilem bylo pouze poukdzat na to, Ze tato forma vzdélanostniho mecenatu byla
u nds obvykld jiz ve 14. a 15. stoleti. Slouzila pfitom nejen k hmotnému zajisténi
alumnu preuniverzitnich vzdéldvacich instituci, ale také studentt soudobych
obecnych uceni, a to nejen v ¢eskych zemich, jak jsme vidéli na nadaci Vojtécha
Rarnkova z Jezova. Ran¢ novovéké studijni nadace na né v fadé ohledt navézaly
(zptsob vzniku nadaci, zdméry fundétora, zptisob provedent, jisténi nada¢nich
penéz, povinnosti stipendidtll i spravcd nadace apod.), i kdyz do jisté miry se
v nich pochopitelné projevily promény spole¢nosti na prahu novoveku.”

74 'V souladu s touto podminkou zdhy mistii VAclav z Prachatic a Prokop z Plzné ¢4st z platu
odprodali; Poziistatky 2, s. 338.

75 Jana Bysického zdroven vyzval, aby 10 kop grosti ro¢niho platu, jez md od néj zapsané, odka-
zal rovnéz studentiim; AC 26, Josef Teige (ed.), Praha 1909 (= Zprivy o statcich a prech ven-
kovskyjch z archivu mésta Prahy, A-K), s. 145 (k roku 1470); Z. WINTER, Déje vysokych skol,
s. 15n. Jan Bysicky vSak v roce 1455 vénoval mimo jiné osm kop ro¢ntho platu z této vsi své
manzelce; Poziistatky 2, s. 268.

76 K nim viz Martin HOLY, Vedélanostni mecendt v zemich Ceské koruny (1500-1700), Praha
2016.
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The educational foundations in medieval Bohemia

The submitted article, which is based on the study of official and literary sources,
concentrates on educational foundations in medieval Bohemia. Alongside
establishment of new schools, their components (colleges) or support of the
existing educational institutions, they represented the second most frequent
form of educational patronage not only in the researched space, but also in Eu-
rope of the western Christian circle in general. The main purpose of those foun-
dation was material support of one or more students during their studies. It was
not necessarily paid by particular individuals in the form of scholarship; it was
also provided indirectly in the form of ensuring of meals, lodging, clothing, pay-
ment for medical treatment in case of an illness, purchase of textbooks, etc. Most
importantly, it did not concern a one-time subsidy, which we often encounter in
the Middle Ages, but support of a permanent character.

The essay monitors educational foundations of a permanent character that
emerged in certain Latin parish schools, or later municipal schools, mainly in
the royal towns, as well as foundations established at Prague University by the
individual benefactors who came from the nobility and other classes of the con-
temporary society. Besides these, the authors concentrate on foundations sup-
porting students from the Czech lands during their studies at foreign universi-
ties (foundation of Adalbertus Ranconis de Ericinio being the best known in
this context).

An analysis of medieval educational foundations has shown that their early
modern forms, which have already been looked into for the Czech lands in form
of a monograph, followed them in a number of respects (methods of the founda-
tion's establishment, the founder's intentions, methods of implementation,
assurance of the foundation resources, obligations of the scholarship holders
and the foundation administrators, etc.), although some of the transformations,
which the society underwent on the threshold of the modern times, appeared in
them to some extent (transformations of the social structure, confessionaliza-
tion, changes in the educational system, etc.).
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POLEMICKE SPISY VACLAVA KORANDY
MLADSIHO PROTI PAPEZI A PREDSTAVITELUM
KATOLICKE STRANY V CECHACH!

JINDRICH MAREK

Viiclav Koranda the Younger and his polemical treatises against the Pope and the representatives of the
Catholic Party in Bobemia

This paper deals with the literary polemics of the important representative of the Utraquist
Church and master of the University of Prague Viclav Koranda the Younger (+ 1519) with the
Pope and representatives of the Catholic Party in Bohemia.

Key words: Vaclav Koranda the Younger, Utraquists, Catholics, polemical treatises, 2nd half of the
15th century

V podébradském a jagellonském obdobi éeskych déjin byla hlavni spornou otdz-
kou mezi zéstupci utrakvistické a katolické cirkve utrakvistickd praxe pfijimani
z kalicha prostymi lidmi. Pfedmétem sporu bylo, zda je tato praxe nutnd pro
spaseni kazdého kiestana a zda maji podoboji ptijimat také malé déti. Predev$im
z podnétu katolika byly Siroce diskutovany také eklesiologické otézky, zejména
povaha a autorita cirkve. Reflektovény byly také povaha a uzite¢nost mnisskych
fadu, proti nimz se velmi ostfe vymezovali utrakvisté. Na rozdil od prvnich let
utrakvismu se v pozd¢jsich polemickych spisech objevuji vedle nabozenské i dal-
$i kolektivni identity, zejména ndrodni, jez je v nékterych ptipadech dokonce
primdarni. Nasledujici text piedstavi témata diskutovand v polemikach, do nichz
se zapojil Vaclav Koranda mladsi. Zaméii se zejména na kolektivni identity, keeré
jsou v nich vyjadteny, a pokusi se identifikovat hlavni persuazivni strategie, které
ob¢ strany pouzivaly.

Nazory Viclava Korandy mladitho (+ 1519), administritora éeské utrakvis-
tické cirkve a mistra prazské univerzity, jsou sice zndmy uz ze starsi literatury, ta

1 Studie vznikla v rimci instituciondlnfho vyzkumu Narodni knihovny CR, oblast 1: V§zkum
kulturniho dédictvi a knizn{ kultury sttedovékych Cech.
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vSak nepracovala s uplnou pramennou zékladnou, tak jak je k dispozici dnes.
Badatelé se 0 ném trefné vyjadrili, Ze nebyl origindlnim myslitelem.? Je ztejmé, Ze
ve svém pohledu na svét navazoval na nézory husitského arcibiskupa Jana Roky-
cany, ale byl ovlivnén i ponékud radikdlnéj$im pojetim Rokycanova sufragina
Martina Lupéce. Korandovy ndbozenské postoje vyjadtovaly v podébradském
azejménav jagellonském obdobi oficidlni doktrinu ¢eské utrakvistické cirkve. Ta
chépala utrakvismus ptedeviim jako nibozenské vysady a svobody udélené Ce-
chtim na zékladé¢ obojich kompaktdt, tedy jednak dohody uzaviené v Basileji
mezi zéstupci cirkevniho koncilu a Cechii a jednak privilegif udélenych cisatem
Zikmundem ¢eskému krélovstvi a potom zvld$t i prazskym méstiim.*
Korandovo vetejné ptsobent se i se zfetelem na polemické spisy proti kato-
likiim rozpad4 do tif obdobi. Nejprve, jesté za plsobeni Jana Rokycany, se jako
byvaly rektor prazské univerzity, univerzitni mistr a drzitel nezndmého svéské-
ho titadu ztcastnil v roce 1462 poselstvi do Rima, kde prednesl pted papezem
zndmou zddost o potvrzeni kompakedt. Zaroven se piiblizné od této doby aktiv-
né az vlastni iniciativy zapojoval do polemik s pfedstaviteli katolické cirkve v ze-
mich Koruny ¢eské. Vymezoval se také proti nékterym duchovnim, keeti konver-
tovali od utrakvismu ke katolicismu nebo se k tomu pravé chystali. Zacastnil se

2 Srov. Kamil KROFTA, O spisech Viclava Korandy mladsiho z Nové Plzné, LF 39, 1912,
s.122-138,215-232; IDEM, Viclav Koranda ml. a jeho ndzory nabogenské, in: IDEM, Listy
z ndbozenskych d¢jin ¢eskych, Praha 1936, s. 240-287; Josef MACEK, Vira a zboznost jagel-
lonského véku, Praha 2001; Rudolf URBANEK, Vek podébradsky IV, Za kralovdni Jifika z Po-
débrad. Léta 1460—1464, Praha 1962; Pavel SPUNAR, Literdrni cinnost utrakvistii doby po-
débradské a jagellonské, in: Acta reformationem Bohemicam illustrantia 1. Pispévky k déji-
nam utrakvismu, Amedeo Molnar (ed.), Praha 1978, s. 165-269, zde ¢. A10 na's. 194-210;
Jindtich MAREK, Schrifien des utraquistischen Konsistoriums aus den _Jahren 1471-1489 in
der Nationalbibliothek der Tschechischen Republik. Prolegomena zur zukiinfiigen Studie iiber
die utraquistische Kirchenverwaltung im Zeitalter der Jagiellonen, in: Sacri canones servandi
sunt. Ius canonicum et status ecclesiae saeculis XIII-XV, Pavel Krafl (ed.), Praha 2008,
s. 545-556. Od doby Kroftovych studii byly nalezeny nové pisemnosti utrakvistické konzis-
tofe, srov. Jindtich MAREK, Nové pisemnosti utrakvistické konzistore a dalsi dodatky k soupisu
samostatnjch rukopisnych zlomkii v Narodni knibovné CR, Archivni ¢asopis 59, 2009, 5. 27—
49, a také tzv. brnénsky manudlnik s mnoha polemickymi spisy proti katolikiim, jez nebyly
literaturou vytézeny.

3 Srov.]. MACEK, V#ra a zboznost, zvl. s. 105-107.

4 Srov. Jindtich MAREK, Viclav Koranda ml. a kompaktita, v tisku.
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téz pamétné disputace o vife pred krilem roku 1465. V dal$im obdobi jako
administrator utrakvistické cirkve zacal vystupovat vice jako politik, a méni se
i charakeer jeho spist, protoze nové maji zéroven charakter oficidlniho stanovis-
ka utrakvistické cirkve. Oslovoval opét piedstavitele katolické cirkve ¢i kréle Ma-
tyase Korvina. Do této doby patii také ¢tyfi formélni proslovy vitajici v Praze
vyznamné katolické preldty, keeii piijeli do Prahy korunovat Vladislava Jagellon-
ského a tii uvitaci fe¢i k administrétoru olomouckého arcibiskupstvi, varadin-
skému biskupu Janu Filipcovi. V poslednim obdobi uz Koranda administrétorem
nejspiSe nebyl, piesto zistal nadale vefejné ¢inny. Jeho publikaéni aktivita, a to se
tyka i polemiky se svétskou hlavou katolické strany v Cechéch Janem Zajicem
z Hdzmburka, se umocnila po odchodu biskupa Augustina Lucianiho do Kutné
Hory na zaditku roku 1492. V této dob¢ uz iniciativa v polemickych spisech
proti katolikiim ovSem nevychdzela od n¢ho, reagoval na spisy protivnika zpra-
vidla adresované ptimo jemu, respektive tfadu, kterému predsedal. Na jaie 1493
vySel obsahly inkundbulovy tisk s Korandovymi trakedty. Nejspis jesté v devade-
sdtych letech vznikla obsahld odpovéd nezndmému frantiskanu datovand v ru-
kopisu 1496.°

Projdéme nyni v chronologickém potadi Korandovy polemické spisy zamé-
fené proti katolikam.

V roce 1462 byl Koranda jednim ze ¢lenti poselstva, které Zadalo papeze Pia
I1. o potvrzeni kompaktit.® Poselstvo déle tvofili kraliv kancléf, katolik Prokop
z Rab$tejna, nejvys$si mincmistr ¢eského krélovstvi, utrakvista Zden¢k Kostka
z Postupic a mistr Vaclav Vrbensky doprovézeni zndmym diplomatem Antoni-
nem Marinim. O této cesté informuji soudobé katolické relace” a také Cesky psa-

5  Kjednotlivym spisiim véetné odkazii na jejich pramenné dochovéni ¢i edice srov. nize.

Ke Korandoveé tloze v poselstvu R. URBANEK, Vek podébradsky IV, s. 528.

7 Jedna z nich, zatim neti$ténd, je obsazena v rukopisu Leipzig, Universititsbibliothek, cod.
177, ff. 226r-229r. Pasaz o Korandovi je na fol. 228r: ,Wenceslaus Koranda mox incepit ora-
re palam ac omnem hereticam pravitatem, regnique Bohemie turpitudinem in publicum de-
duxit, premissa protestacione, quod huiusmodi facerent obedienciam citra recessum a com-

[}

pactatis, ipsis per concilium Basiliense traditis. Et coram sanctissimo omnibusquc reverendis-
simis patribus ac dominis, dominis cardinalibus ac plurimisque doctissimis viris dicere non
erubuit communionem utriusque speciei esse de necessitate salutis at ex precepto Cristi ka-
tholicos ad eam teneri servandam. Plura et enim vana et insana et ridiculosa predictis adiunxit
et finaliter confirmacionem compactatorum ac communionem[!] utriusque speciei nomine
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nd zprava o ni, jejimz autorem je pravdépodobné Koranda a v niz jsou resumova-
ny rozhovory ¢lent poselstva s papezem a kardinaly.® Obsahuje i tplné znéni
Korandovy fedi, jez podle uddni tohoto pramene trvala asi dvé hodiny, a papezo-
vu bezprostiedni odpovéd na ni i kone¢nou odpovéd.” Delsich fedi, které byly
v Rimé prosloveny, bylo podle vieho vice, ale v Gplném znéni se dochoval pouze
Koranduv proslov a papezovy odpovédi.

Koranda se ve své promluvé zastitoval autoritu krale i Slechtict, keeti jej do
Rima vyslali, a hlasil se ke slozenému slibu poslusnosti. S papezem, kterého poz-
d¢ji oznacil za ,smilnika necistého®, hovofil velmi uctivé. Zminil se, ze jeho vlast
byla v minulych letech tripena valkami, a hned potom pfipomnél, Ze mistii
a knézi diky bozi milosti zjistili, Ze je nutné, aby také laici ptijimali podoboji,
a toto své pozndni pak $ifili d4l. Pozdéji je ptijali rytifi a mé$tané, narazila viak
na odpor kostnického koncilu. V disledku vzéjemnych rozepti vypukla vélka, ve
které Cesi zvitézili. Cechové pak ptistoupili na jednani o kompromisu a jako vy-
sledek jednani v Basileji, respektive uz ptedtim v Chebu, byla piijata kompakts-
ta, jez znamenala ukonéent valek (,,pokoj a svornost®) a uvedeni Zikmunda Lu-
cemburského do Cech. Zahy doslo ke slavnému vyhlaSeni smluv ve éeytech jazy-
cich, stejné jako k zdkazu hanobit utrakvisty. Piijatd kompaktita pozdéji
potvrzovali dal$i panovnici, ale nyni se proti nim i viibec proti krélovstvi zvedl
od domicich i od cizich odpor. Ceské poselstvo s sebou do Rima ptineslo opisy
kompaktdtnich listin a Koranda si stéZoval, ze katolici nedodrzuji kompakedta,
hanobi Cechy a Moravany, rusi tim pokoj v zemi, a jesté tvrdi, ze tak ¢inf s povo-
lenim papezské stolice. Proto je nutné, aby papez oficidlné uznal kompaktata.

regis et regni petivit* V podstaté stejné znéni md v citované pasézi o Korandovi piibuzny text
spjaty s méstem Vratislavi vydany v Politische Correspondenz Breslaus im Zeitalter Georgs von
Podiebrad. Zugleich als urkundliche Belege zu Eschenloers Historia Wratislaviensis. 1. Abr.
1454-1463, Hermann Markgraf (ed.), Breslau 1873, & 80, s. 86. Srov. téz Urkundliche Bei-
trige zur Geschichte Bihmens und seiner Nachbarlinder im Zeitalter Georgs von Podiebrad
(1450-1471), Frantisek Palacky (ed.), Wien 1860, & 276 B, s. 269 (na zékladé stru¢ngjsi
zpravy z jiného lipského rukopisu).

8  Korandova zprava vydéna in AC 8, s.321-364. Srov. téz P. SPUNAR, Literdrni tinnost utra-
kvistiz, & 70-1, 5. 205.

9  Srov. P. SPUNAR, Literdrni ¢innost utrakvisti, ¢. 70-2, s. 205-206. Srov. téz K. KROFTA,
Viclav Koranda ml., s. 245-249.
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Papez si ztejmé piil, aby se mu Cechové podrobili podobné jako nedlouho
predtim francouzské poselstvo. Je zndma jeho dobra znalost ¢eskych déjin, do
nichz ve své promluvé zahrnul i po¢atky utrakvismu, a pro informaci o akeudl-
nim déni vyuzil jist¢ i informace od ¢eskych katoliki. Jeho pojeti ¢eskych déjin
od Libuse az po posledni Lucemburky m4 zcela jiné dtrazy nez Korandovo. Vy-
slovil nézor, ze lid v Cechach uvéfil doktring, jez neni vérou¢né spravna. V reak-
ci na to vyvracel husitsky program ¢tyt prazskych ¢lanka a interpretoval po svém
kompaktita. Jako divod, pro¢ se rozhodl je nepotvrdit, uvddi, ze kompaktata
nevedou k jednot¢, a za neptipustny vérou¢ny blud povazuje ptesvédéeni o nut-
nosti pfijimani podoboji ke spase. Dalsi problematickou otazkou, jiz se papez
dotykd jen letmo, je poslusnost. Uvedl, Ze zdstupci Cecht lhali, protoze uzna-
nim kompakedt by nenastal v krélovstvi konec hanobeni, protoze Cechové by si
je vykléddali ve sviij prospéch. Je mozné konstatovat, Ze papez se argumentaci ¢es-
kych utrakvisti vazné zabyval a také na zdklad¢ vlastniho uvdZeni se rozhodl
kompaktdta naopak zrusit.

Argumentace Viclava Korandy, tj. Ze pravdu poznanou univerzitnimi uéite-
li a knézimi podle né¢ho zhy zacaly prosazovat svétské stavy, byla zalozena spise
statopravné nez nabozensky. Tento zptisob dokazovani ostatné odpovida organi-
zaénim formdm utrakvismu po kompaktatech a souzni i s faktem, ze Koranda
sam byl podle vieho laik. M4 ale i hlubsi pti¢iny. Koranda reprezentoval v Rimé
krale a kralovstvi a na za¢dtku svého veiejného ptsobenti si patrné velmi zakladal
na své vymluvnosti.'® Ceské jinovéti se v podébradské dobé uz teologicky neroz-
vijelo a kompaktata byla chdpdna jako privilegia, jez potvrzuji ¢eskym staviim
jejich specifika, proto nebylo nutné stavét jejich obhajobu na teologickych pre-
misdch. Soucasniky z fad katoliki byla Korandova fe¢ vnimana jako urputnd
snaha drZet se doktriny nepotvrzené cirkvi a nékteré vyroky jim ptisly v tomto
kontextu az smé$né."! Radikéln{ utrakvisté zase chépali Korandovo vystoupeni
jako neptijatelné kompromisnictvi.'?

10  Srov. R. URBANEK, Veék podébradsky IV, s. 556.

11 Srov.vysev pozn.7.

12V Lupacovu spisku Contra papam je snad nardzka na Viclava Korandu: ,Describet [uctivdni
Antikrista jako Boha] ille, qui quoram ipso beatissimo geniculavit et tremebundus faciem
pallore conmutavit. Nam et cartulam, quam manu tenebat parvulam, ad vocem bestie cadere
permisit in terram. Ha ha Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, sign. 4302, 261r. Srov.
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Nedlouho po roce 1462, patrné v dobg, kdy se formovala Zelenohorska jed-
nota, psal Viclav Koranda latinsky ,odpadlikovi® Stanislavu z Velvar," ktery
konvertoval od utrakvismu ke katolictvi.* Jak se ukazuje, je to reakce na Velva-
rav latinsky spis dochovany diky opisovaéské pili Oldficha Kiize z Tel¢e."” Ko-
randovo dilko ma velmi osobni ton, protoze pisatel i adresat byli podobné staii
a dobfe se znali; Velvar byl Korandovym examindtorem pfi ziskani bakalatské
hodnosti roku 1454.'¢ Koranda si zde, pokud vime, poprvé vyzkousel rétorické
postupy, jez pozdéji uzival proti jinym konvertitim ke katolicismu a do jisté
miry i obecné proti katolikiim. Kalich je hned v tvodu deklarovén jako spasitel-
nd pravda. Pisatel poukazuje také na ptibéh o umirajicim mnichovi, ktery Stani-
slav jesté jako mlady nadéjny utrakvista vypravél po ndvratu ze studii v Pafizi
a snazi se ho zfejmé timto sdilenym zdzitkem presvéddit k ndvratu k utrakvis-

YIN e

tam.!” Dozvidime se zde také, ze Stanislav zachovaval i v Pafizi utrakvismus

E. M. BARTOS, Martin Lupd¢ a jeho spisovatelské dilo, Reformaéni sbornik 7, 1939, 5. 115-
140, zde s. 125, ktery uvadi ¢esky pieklad citované pasdze. Srov. téz R. URBANEK, Vék po-
débradsky IV, s. 556. K Lupacovi a jeho polemice s Piem IL srov. Adam PALKA, Super re-
sponso Pii pape Martina Lupdce jako historicky pramen. Diplomové préce, Masarykova univer-
zita, Filozoficka fakulta, Brno 2014; IDEM, Super responso Pii pape Martina Lupdce jako
pramen k jedndnim husitis s basilejskym koncilem, Casopis Matice moravské 134, 2015, 5. 29—
54.

13 ,Responsiva in falsigraphiam appostate Welwariensis: Brno, Moravsky zemsky archiv, G12,
sign. Cerr I1, & 5, p. 34.

14 Ibidem, p. 34-38. P. SPUNAR, Literdrni cinnost utrakvistii, &. 67-6,s. 195.

15 Vydal Karl Adolf Constantin HOFLER, Geschichtschreiber der husitischen Bewegung in
Bohmen ITI, Wien 1866, s. 179183, dle rukopisu Praha, Nirodn{ knihovna CR, sign.
XIC 8, ff. 280r-281r. Srov. R. URBANEK, Veék podébradsky IV, s. 555.

16 Srov. Liber decanorum facultatis philosophicae universitatis Pragensis, ab anno Christi 1367.
usque ad annum 158S. E codice membranaceo illius aetatis nunc primum luce donatus. Pars IL,
Pragae 1832, s. 49-50. Ke Stanislavovi z Velvar a ,,nadstandardnim® podmink4m jeho jahen-
ského svéceni ve svatovéclavské kapli prazské katedrély v roce 1456 srov. Zdetika HLEDI-
KOVA, Svéceni duchovenstva v cirkvi podjednon. Edice pramenii z let 1428-1521, Praha
2014, s. 61, jinak srov. is. 59 a 83, 84.

17 Dvouleté Stanislavovo studium v Patizi, kde ziskal titul mistra svobodnych uméni, doklddd
pozndmka v rukopisu Praha, Metropolitni kapitula u sv. Vita, sign. M 40/2, fol. 98r. Z. HLE-
DIKOVA, Svéceni duchovenstva, s. 83, uvadi doklad o svéceni v Paifzi tamnim biskupem
s datem 1442, keeré emenduje na rok 1449. Zda se, ze Stanislav byl vysvécen jesté jako utra-
kvista.
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(»patric morem®), protoze sptiznény augustinidnsky ,mnich® mu vysluhoval
podoboji, a Ze Stanislav polemizoval o kalichu se samotnym Janem Kapistrdnem.

Koranda v listu uvddi ostré invektivy proti adresdtovym ,viidcam®, tj. Hila-
riovi Litométickému a Viclavu Kfizanovskému, tedy pfedstavitelim katolické
cirkve v Cechdch.' Vy¢it4 jim, ze ackoliv jim krél Jit{ pomohl, oni jsou nevdééni
a kuji proti nému pikle."” Héji Johna Wyclifa a Jakoubka ze Stiibra a vyvraci Sta-
nislavovu domnénku, Ze Jan Rokycana v Basileji pro ptijiméni podoboji nic ne-
udélal, a cituje také Hustv list knézi Havlikovi a trakedt uréeny zaldiniku Rober-
tovi. Koranda pro Stanislaviwv spis uziva svych pozdéji velmi oblibenych vyrazi
»matricatura“ a ,deliramenta® a davd mu najevo, ze je méné vzdélany. Vedle oti-
zek svétosti, ritu, eklesiologie a Pisma, jichZ se Stanislav dotkl, se kratce vyjadtu-
je ik otazce poslusnosti.

Duvodem, pro¢ Koranda reagoval na Stanislavav spis, muaze byt skute¢nost,
ze Cerstvy katolik Stanislav v zévéru svého spisku obséhle cituje z vy$e zminéné
papezovy koneéné odpovédi v Rimé a v souvislosti s odlisnym chdpanim kom-
pakeat jednotlivymi stranami zmifiuje i definitivni platnost papezova rozhodnu-
ti. Svou roli mohla hrét také skute¢nost, Ze v zdvéru je Stanislavem ptimo osloven
Jiti z Pod¢brad ¢i ze Koranda se citil povinen odpovédét z moci tfedni.

Do roku 1464 spada obséhl4 a urputna polemika Viclava Korandy s konver-
titou ke katolicismu Hilariem Litoméfickym, drzitelem réiznych obro¢i a kralo-
vym protonotdfem. Napéti mezi katoliky a utrakvisty, jehoZ projevem byla i riz-
nd osoovéni a polemiky z obou stran, tehdy velmi vzrostlo. Utrakvisté nakonec
vyslali k ptedstaviteliim katolické cirkve v Cechach delegaci, Hilarius viak nabi-
zenou disputaci odmitl. Koranda poté poslal katolikiam listek, na némz byly na
tiech tddcich napsany ¢esky dve otdzky (,questiuncula®).?® V prithledné nardzce
na katoliky a utrakvisty se tdzal, keefi ptci jsou lepsi, zda ti, keeii jen jedi, nebo
ti, keefi jedi a piji. Druhd otdzka hledala pfi¢inu, pro¢ ptaci, kteii jen jedi, nevra-

18 ,Post ductores tuos scarioticos Hilarium et Krzizanowsky canerisasti, retrogradasti:* Cerr II,
&5, p. 34

19 ,Veritatem ewangelii polluerant regi Georgio, qui vos exemit de lacu miserie ac ewexit in so-
lium prebendarum, malum pro bono reddiderunt! Ibidem, p. 34

20 Citovany v odpurcové reakei, v Truhlatové edici: Manualnik M. Vicslava Korandy t. # Ruko-
pis bibliothéky Klementinské, Josef Truhlat (ed.), Praha 1888, s. 187.
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zi na ty druhé. Podle pisatelova pozdéjsiho vyjadieni byl listek uréen Viclavu
Ktizanovskému.

Hilarius se chopil pera a na Novy rok 1464 sim odpovédél na zdanlivé naivni
otdzky latinskym spisem, ktery je v literatute uvadén pod incipitem Argute, au-
gur?! Protivnika pfimo neoslovuje; pokud budeme vétit Hilariovu pozdéjsimu
tvrzeni, nevédél, komu odpovidd. Ve spisu tvrdi, Ze otdzkdm nerozumi, a zodpo-
vid4 je pak sofistickymi vyklady, které vyzaduji specidlni znalosti z tehdejsi piiro-
dovédy a dal$ich obori. Nékterym ptékim pry stali potrava v podobé jidla, takze
nepiji, a jini ptéci jsou jim podtizeni. Proto jsou ti, kteii jen jedi, lepsi. Jako ptiklad
je uveden orel, pijici ptak, a husa, jeZ je mu podtizena. Cim je kdo blize nebi, tim
je vzne$enéjsi. Hilarius rozliSuje také denni a no¢ni ptaky a v exkurzu do biblic-
kych déjin lif, ze po potopé lidé zacali jist maso a ptaci ptaky.

Koranda odpovéd¢l Hilariovi ¢eskym spisem Nenie ptiinikuov.” Latinské
slovo augur (¢arodgj) ze za¢atku protivnikova traktdtu mylné pochopil jako ax-
ceps (pta¢nik), coz potom Hilarius vyuzil, aby Korandu v o¢ich ¢tendit polemi-
ky co nejvice znemoznil. Ptes tento lapsus je podle odpovédi zjevné, ze Koranda
z tehdejsi ptirodoveédy skuteéné znal leccos Iépe nez prazsky kanovnik. V avodu
jej natkl, Ze mu jde o penize a casny zisk. Vyjadiil se i ke zptsobu, jakym jeho
protivnik zareagoval na jeho spis. Zvolil pry latinu proto, aby mu nerozumél.®
Nemysli si, Ze ptaci, keefi jen jedi a ostatnim vlddnou, jsou lepsi, naopak, ,neb to
ne z prava, ale z zpupnosti ¢inie a zlobivosti, tak Ze z toho jinym nasilé délaji, je
dert azerd“. Aby vyvrétil protivnikovy argumenty, uvedl, Ze orlice v knihach ne-
byvé oznacovana jako krélovna, a ptiklady dalsich ptaka. Holubice, kterd ji i pije,

21 Vyd. Manualnik, s. 187-193 (dle rukopisu Praha, Narodni knihovna CR, sign. XVIT F 2,
ff. 164r-167r, a sign. XI C 8, ff. 165r-166v). Téz Praha, Metropolitni kapitula u sv. Vita,
sign. N 58, fl. 73r-77r, a sign. B 49, ff. 332r-333v. Text eviduji Josef HEJNIC - Miloslav
POLIVKA, Plzess v husitské revoluci. Hilaria Litométického ,Historie mésta Plené Jjeji edice
a historicky rozbor, Praha 1987, & 6, s. 19. Celd polemika véetné citdtt a hodnoceni:
R. URBANEK, Vék podébradsky IV, s. 729-738.

22 Manualnik, s. 193202 (dle rukopist Praha, Narodni knihovna CR, sign. XVII F 2
a XI C 8). Téz v rukopisu Praha, Metropolitni kapitula u sv. Vita, sign. N 58, ff. 79r-82v.
Srov. P. SPUNAR, Literdrni ¢innost utrakvistit, & 68-46, s. 203.

23 ,PakZe k mym otdzkdm kratkym a ¢eskym odpovéd dévds dobte obsirnu a latinsky, latinsky-
mi barvami, s nimiz j4 se neobierdm, polozend, neviem, zdali proto, abych tiem méné srozu-
mél Manualnik, s. 194.
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je mu symbolem Ducha svatého. Koranda se uchylil i k osobnim invektivim,
napiiklad Ze Hilarius nema byt liny a ma nahlédnout do knih, a projevil své radi-
kélni ndzory: ptijiméni podjednou je podle ného blud. Ptaci, keeti poziraji dru-
h¢, jsou obrazem katolikil. Z diskuse u¢inil Koranda zavér, ze Hilarius nedosta-
te¢né zodpovédél jeho otazky a nékteré jeho divody jsou i proti zakladnim réto-
rickym zdsaddm, které se naudil v mladi ve skole. Text se dochoval ve dvou
zépisech, Korandou samotnym pozdé¢ji redigovany text v klementinském ruko-
pisném sborniku mél slouzit jako rétoricky vzor pro dalsi spisy. Naproti tomu
tplnéjsi opis Oldticha Ktize z Tel¢e, ktery v dobé polemiky pobyval na Prazském
hrad¢ a ktery jej ziskal nepochybné od adresita, m4 jisté blize k textu, ktery Ko-
randa odeslal a Hilarius obdrzel.

Hilaria odpovéd poboutila, a tak ptipravil dupliku nazyvanou v rukopisech
De avibus responsum ** Koranda, ktery je zde oslovovan svym kfestnim jménem
Viclav, si pry ve svém spisu sim sekd hlavu, kdyz si plete latinska slova augur
aauceps. Navic zaal svij text jako alegorii, ale nedrzi se ji.>* On sdm latinsky umi
dobfte; nepiSe mu latinsky proto, aby textu nerozumél, ale aby podpotil jeho z4-
jem o vzdélanost. Byvalému rektoru prazské univerzity se vysmiva, Ze studoval
latinské, a ne slovanské skoly, a tak ma psat latinsky. Prazsky kanovnik preferuje
vzdélanost a nevzdélané texty necte. Ostatné je podle né¢ho ziejmé, a podle kon-
textu je mozné to vykladat jako pochvalu, ze Koranduv ¢esky spisek byl piivodné
koncipovan latinsky.” Z kanovnikova listu je patrnd snaha udrzet si nad protiv-

24 Podle zapisu Oldticha Kiize z Tel¢e v rukopisu Praha, Ndrodni knihovna CR, sign. XI C 8,
. 274r-279v, vydal Toma$ KALINA, Hilaria Litométického duplika proti Viclavu Korando-
vi, in: XXVII. program c. k. vy$$iho stitniho gymnasia v Perové, Pierov 1901. Téz v rukopi-
su Praha, Metropolitni kapitula u sv. Vita, sign. N 58, ff. 94r—104r. Srov. J. HEJNIC -
M. POLIVKA, Plzes v husitské revoluci, &. 8, 5. 20.

25 ,Morem satiri induisti, sed et finem et artem non sequeris’ T. KALINA, Hilaria Litomé¥ic-
kého duplika, s. 8.

26 ,Sed scito, quod latina lingwa scripsi et scribo plurima, non quod non intelligas sicut ille, qui
falso tibi augurem pro aucupe interpretatus est, sed ut noveris fontem scienciarum latina lin-
gwa proditum et parum sapiencie aput barbaras oras absque latina. Neque glorior, quod lati-
ne tibi responderim, sed quod barbarus sim, aliquid latine lingwe quamquam vix apud ele-
menta cognosco, imitatus condicionem tuam, cum te sciam eciam scolas latinas non sclawas
frequentasse. Neque non gaudeo, quod Bohemus sum, sed veneror litteras, et sapienciam
apud nostros karacteres, nisi forte in alto translatum, non legi. Nam, etsi ausim, epistola hec
tua vulgaris aut ex latino venit, aut in eo concepta et hanc vulgarem enixa est:* Ibidem, s. 8-9.
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nikem ,otcovsky“ nadhled. Je cenny i pro nardzky na Korandovy osobni poméry.
Na zévér zad4 Hilarus svého protivnika, aby pti$té psal latinsky, Ze mu odpovi.

Koranda skute¢né odpovédél, ale asi az po delsi dobé. Jeho odpovéd je uve-
dena latinsky psanym listkem, keery si Hilarius nalepil do svého kodexu s opisem
dilka a ktery se dodnes dochoval.*” Koranda se zde zminuje, Ze reaguje na trakedt,
ktery dostal na Novy rok (roku 1464), a uvadyi, ze jako laik je vice zaméstnn nez
Hilarius, a proto mu sepsani odpovédi trvalo déle.” Ve svém spisu se jej pry ne-
chce dotknout a rdd se nechd poucit. Jak vyplyva z dalstho, toto capratio benevo-
lentiae, jemuz samotny obsah spisu piili§ neodpovidd, bylo motivovano piede-
v$im tim, ze Hilarius jako formédlné vzdélanéjsi a vysSe postaveny ¢initel se citil
byt Korandovym traktdtkem urazen a v Korandové az urputném ténu pravem
spatfoval utok na svou osobu i distojnost, proto na svého odptirce zaloval pied
kralem. To mohlo byt i divodem opozdéné Korandovy odpovédi, protoze ten
mozné ¢ekal, az krélav hnév pomine.

V samotném traktdtu uvddi Koranda, Ze jeho listek byl pavodné uréen Vac-
lavu Ktizanovskému a Ze nevi, pro¢ odpovidal sdm Hilarius. Protoze ten se do
diskuse takto vmisil, maze si Koranda zvolit zptisob zapasu véetné jazyka, a voli
si ¢estinu. Uz ostatné ubéhlo mnoho let od doby, kdy opustil skoly, a latinsky uz
pozapomnél.” PiSe kvili poucent laikd, keeti se Hilariovi budou smét. Koranda
zvolil jako jazyk svého textu estinu, aby se pry vyhnul dvojzna¢nostem a ne-
vhodnému uziti synonym. Na vytku, Ze proti Hilariovi psal zlu¢ovité, odpovida,
ze je laik a Hilarius se mu pry vysmivé za ziménu latinskych slov. Kromé toho od
ného prazsky kanovnik jako od laika a od lidu (tim min{ étenédte polemiky) zada

27  Listek: Praha, Metropolitni kapitula u sv. Vita, sign. N 58, fol. 84r. Srov. P. SPUNAR, Lite-
rdrni &innost utrakvistii, ¢. 78, s. 208. Odpovéd: Praha, Metropolitni kapitula u sv. Vita, sign.
N 58, ff. 85r-92r, 83r. Srov. P. SPUNAR, Literirni éinnost utrakvistit, & 79, s. 208.

28 ,Ego tamquam laicus multo pluribus quam vos occupatus et ignarus protraxi longius vestro
tempore, non imputetis, cum et vos morulam feceratis in responso: N 58, fol. 84r.

29 ,Questiuncule mee parvule due sunt per me destinate magistro Krzyzanowsky, qui laycorum
doctor et predicator existit. Vos tamen nescio quo ductus spiritu ipsas in solucionem recepis-
tis et me vobiscum in duellum sumpsistis et provocastis. Qua ex causa iure habeo eleccionem
in hoc duello eligere in modum duellandi ydiomate, videlicet materno vel latino. Eligo igitur
maternum et elegi ex causa pretacta et alia, quia licet, ut scibitis, frequentaverim scolas non
sclawas, sed latinas, tamen quia tempus bene XVIorum annorum transiit, ut ipsas postposui,
et quitquid fuit in me latinitatis, per campos, curias et sulcos disseminavi: Ibidem, fol. 85r.
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znalosti z astronomie, matematiky, mediciny a ptirodovédy. Koranda si klade
pomérné vysoky cil: chce obrétit k pravdé nejen jeho samotného, ale i ptislusni-
ky jeho, tedy katolické strany. Po tomto latinském tvodu piechdzi Koranda do
mateiského jazyka.

Hilarius se pry odchylil od tématu, kdyz piSe o kohoutovi na Tynském kos-
tele a o dalsich nesouvisejicich vécech. Korandy se navic osobné dotkl, kdyz jej
ptirovnal k ¢arodéjnikovi. Koranda uvadi, Ze mu $lo o to, aby ,,skrze podobenstvi
a pohddky* vjeho otdzkach lidé poznali Kristovu pravdu, a nékolikrét zdtraziiu-
je, ze neni knézem a ze protivnik by jako knéz mél byt pokorny. Kanovnikovou
motivaci ostatné¢ jsou prebendy a dobré Zivobyti. Katolici se stavi proti Kristu
a svaté cirkvi, dokonce proti papezi Evzenovi i basilejskému koncilu, ket sjed-
nali kompaktita, a nepatii¢né se vychloubaji ,ku pohanéni v§emu kralovstvi a ja-
zyku ¢eskému®.?® Uzavieni kompaktat pfitom podle ného nékeeti katoliéti Slech-
tici pfivitali z prestiznich ndrodnich davoda.*!

Na Hilariovu pozndmku, Ze neni jasné, co Koranda chtél svymi otdzkami
fici, odpovid4, Ze nemtize dopodrobna odpovidat, protoze je zaméstndn svym
povolédnim, sluzbou svému panovi. Ten by se na ného opét rozhnéval, Ze se nere-
spektuje Hilariovo postaveni.’* Vzhledem k formulaci a jejimu kontextu je prav-
dépodobné, Ze Koranda snad zastéval né&jaky urad na Starém Mésté prazském ¢i
byl dokonce ptimo v kralovské sluzbé.

Podle Korandy neni pravda, ze by Hilarius otazkdm neporozumél; z jeho
spisu se naopak zd4, Ze jim porozumél dobte. Na vytku, Ze se ma Koranda mirnit,
odpovida, ze Hilarius se mé piidrzet pravdy jako zamlada, kdyz byl utrakvistou.
Dal potom vsak piednost hmotnému prospéchu a nyni drzi dvoji nebo troji ka-
novnictvi. Potom se Koranda vraci k otazkdm, o néz se preli.

Po obhajob¢ svych tvrzeni z predeslé¢ho listu prechazi Koranda do ttoku.
Dotyka se tdajné neuspotddanych poméra na Hrad¢anech, tedy v sidle kapituly,

30 Ibidem, fol. 86v.

31 ,Neviete-li ale vézte, ze st mnozi pani lajkové byli krve bozie neptijimajice i jst jestie, Ze st se
radovali, Ze jest jazyk ¢esky v tom pohanén pro krev Kristovu nezuostal' Ibidem, fol. 86v.

32 ,Bych na kazdu zvlasee vasi fe¢ vim odpoviedal, jsem sluzbt pana svého zaméstkndn, Zivnos-
ti své opatrnosti nacas obecnymi, také druhdy i stisedskymi a s jinymi, sem se o to netdzal.
Abych se tézal a nau¢enim jich tobé odpoviedal, rozhnéval by se i jako prve fka, Ze ani femes-
la tvého ani uméni ani ufadu sem se nezastydél:* Ibidem, fol. 86v.
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kde pry buji ,tancové, kostky, frejové a jini netddové mnozi zjevni i po jinych
vasie zpravé v duchovenstvi méstech nevéstky“.*® Ptitom s kali$niky zachazeji ka-
tolici tdajné hafe nez s nevéstkami: hani je, nechtéji je pochovavat a podobné.
Hilarius se mize branit tim, Ze nenf vlddcem Hrad¢an, pfesto chtél Korandu
zostudit u ,pana nascho®, tedy krale.** Korandiiv ttok na kapitulu je oviem vel-
mi nevybiravy, protoze jeji ¢leny piirovndva k modlartim.* Uvadi i to, Ze proti
uctivani $lojife Panny Marie na Prazském hradé¢ musel zasahnout katolicky
administritor prazského arcibiskupstvi Prokop z Kladrub. Slojite a obrazy pak
déva do ostrého kontrastu k bozimu zakonu. Vraci se pak k tématu ptéku, ale
nakonec odbihd opét ke kanovnikéim. Ptedchadci kanovnika byli ¢asto nepfi-
méfené Stédre zajisténi. Koranda si nemysli, Ze by knézi neméli vlastnit majetek,
ale domnivd se, ze by méli byt skromni.?

K tématu poslusnosti zatadil do druhé ¢sti listu delsi pasaz, v niz se projevu-
je radikalni, mohli bychom fici lupdc¢ovska eklesiologie, kterd, oviemze vzdélené,
upomind i na Petra Chel¢ického. V souvislosti se zminkou o poddanosti netddné
moci je tu zdiraznéno, Ze svaty Petr zbloudil a Ze mnoho papezii bylo nefddnych
a na papezsky triin dokonce dosedla papezka Anezka-Jana. Papez se povysil nad
cisafe a cirkev, ktera piijala svétskou moc, tim byla na duchovni roviné velmi osla-
bena.” Hilarius sém chce byt nade v§emi, ptesto by v§ak Koranda mohl ukézat na
razné zjevné hif$niky kolem Hilaria. Jednoho ma u svého soudu; kdyby to mélo
smysl, ukdzal by i na dalsi. Na zavér si pieje, aby spolu vychazeli v dobroté a lasce.

33 Ibidem, fol. 87v—-88r.

34 ,Snad die$, Ze Hrad¢any nevlddnes. A ty Praht méné vlddnes, aviak si nds chtél ku panu na-
$emu ostuditi:’ Ibidem, fol. 88r.

35 ,Mily mistie, pro¢ kapitoly pohanské modlétskych chrimuov st se protivili apostoluom boz-
skym a u¢edlnikuom svatym? Moc méli, Ze kapitoldni, bylo mnoho jich, byli zli, modlati byli,
tiem svych uzitkuov, ziskuov hledéli, dobré tupili, trapili, bili i mordovali:* Ibidem, fol. 88t.

36 K piedkuov vasich skromnosti, z nichzto nejeden mél pét, Sest, deset, nébrz XVII obrokuov
ajeden, jenz toliko mél tii sta kop platu, neslul kanovnik nez kanovni¢ek. Ale domnievam se,
ze mnieti budes, bycht lhal. Za to mdm, Ze v registrach aneb v aktech vasich[!] nétco by toho
shleddno mohlo byti a je$¢e bezmal i Zivymi lidmi nékteré ty skromnosti mohly by okdzdny
byti. [...] Nebef sobé¢, bych chtél tiemto, aby knézi nic neméli, ale vedle slusnosti kazdé¢ho a
povysenie potieby aby v tom v skrovnosti obyvali:* Ibidem, fol. 89r.

37 ,Kdyz se vikéf chudého pana netoliko srovnal s ciesafem, ale vyvysil nad ciesafe, biskupové,
prelati s krali a knieZzaty zrostli v zbozie svétském, zchudli velmi v duchovnim! Ibidem, fol.
91v.
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Je evidentni, ze Hilarius i Koranda proti dohodé¢, kterou mezi sebou uzavie-
li, rozsifovali tematicky zdbér svych textl a nedrzeli se vyhradné ptaci alegorie.
Texty obou, a zvlas$té prvni Korandv, jsou navic zatiZeny osobnimi urazkami
a vy¢itkami. Koranda ptipominal Hilariovi i jeho utrakvistickou minulost. Od-
povidd to Korandové snaze ukdzat svou vymluvnost a porazit protivnika dobte
volenymi rétorickymi argumenty. Hilariovi takovy zptsob polemiky, ktery byl
blizsi spise univerzitnim disputacim a oba protivniky stavél narover, soudé¢ pod-
le jeho reakei, nebyl piilis sympaticky. Navic pii alegorickém zptsobu argumen-
tace byla teologicka problematika, kterd byla skute¢nym pozadim sporu, z pod-
staty véci fesena az v druhém planu. Hilariovi mohlo byt nepiijemné i to, Ze neni
teologem; na univerzitich v severni Itdlii studoval cirkevni prévo. K trpkému
pocitu z polemiky mohlo pfispét i to, ze Koranda mél Hilariovi za zI¢ také $pat-
né citace Pisma. Prazsky kanovnik takovy zptisob polemiky poklidal za snizové-
ni a odpovidal podobné. Pokud jde o volbu jazyka, Hilarius svym darazem na
latinu tla¢il spor do abstrakeni, akademické roviny a vedle samotného obsahu
vyzdvihoval formu, tedy dobfe napsany latinsky text. Naopak Koranda mél zfej-
my zdjem na tom, aby své argumenty vyjadiil v ¢esting, protoze chtél oslovit pie-
devsim vrstvy, keeré latinu neovladaly, ale byly schopné recipovat alegoricky za-
méfeny Cesky text.

Tehdejsi polemiky katolikii a utrakvistt vyvrcholily ve slavné disputaci pted
kralem, kterd se uskute¢nila na za¢atku tnora 1465.%® Koranda, i kdyz nebyl
hlavnim mluvéim utrakvistd (tim byl voleny arcibiskup Jan Rokycana), se ji ak-
tivné castnil. Podle zpravy o hddéni natkl hned na za¢atku Hilarius ¢elné utra-
kvisty Jana Rokycanu, Viclava z Drichova a také Korandu, Ze dfive piijimali
podjednou.” Koranda se proti tomu jako jediny z obvinéného trojlistku brénil,
ale plzenst méstané pry na svém tvrzeni trvali a chtéli se s nim konfrontovat. Je
tedy patrné, Ze Koranda, ktery se psal z Nové Plzné, mél k méstu ptimé vazby.
Dale je v dokumentu zminka, ze Viclav Koranda ptecetl pfed kralem text s tvr-
zenim, Ze — jak je uvedeno v kompaktitech — cely Kristus je pod kazdou ze svi-
tostnych zptisob, ne tedy jen Kristovo télo v poddvaném chlebu a krev ve viné.

38 K ni srov. naposledy se shrnutim star$itho bddani Blanka ZILYNSKA, Hilarius LitoméFicky
a Viclav Krizanovsky versus Jan Rokycana o Hromnicich 1465, v tisku.

39  Hilarii Litomericensis... Disputatio cum loanne Rokyczana coram Georgio, rege Bohemiae, per
quingue dies habita anno MCCCCLXV, Pragae 1775, s. 16.

19/1,2016 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 123



JINDRICH MAREK

Koranda uvedl, Ze pry o sprévnosti tohoto pojeti presvéd¢il mnoho lidi, keeti
o tom smysleli nespravné.*

Vzru$ené udilosti souvisejici s vérou¢nymi disputacemi, ale také s formujici
se opozici proti krali Jitimu, pohnuly vratislavského biskupa Josta z Rozmberka
k tomu, aby v roce 1465 napsal kralovné Johané z Rozmitalu (ptesné denni da-
tum neni zndmo) a ,,po svétiem Jif“ (tj. po 24. dubnu) také samotnému krali.*!
V listu kralovné, ktery Josef Truhlaf charakterizoval jako ,,politické aforismy ¢a-
sové*, je na prvnim mist¢ zdtraznéna potieba jednoty kralovstvi, jez by méla
byt docilena pomoci jednoty s tHimskou cirkvi. Jinak nadale budou Cesi bojovat
mezi sebou k posméchu cizincti. Déle se pisatel vyslovoval proti antagonismu
pant a rytift a v zavéru si neodpustil invektivu proti prostému lidu. Rozporoval
i utrakvistickou ritudlni praxi. Po vérou¢né strance zde zaznivaji stejné argumen-
ty jako v hadani pted kralem, jez se uskute¢nilo o dva mésice diive.

Na druhy ze spisti, v némz se pojednéva zejména o vérou¢nych zélezitostech,
odpovédél ziejmé sém Koranda.® Protivnikovy argumenty odmitl s tim, Ze pfi-
jiméni podoboji md oporu v ustanoveni samotného Krista, praxi apostoli,*
jmenovité Petra a Pavla, a také prvotni cirkve. Na basilejském koncilu byl ostatné
tento Uzus potvrzen a piijiméni podoboji bylo vyhlaSeno za uZite¢né a spasitel-
né. Na obecné roviné se slusi vice poslouchat Boha nez lidi. Je zfejmé, Ze Jost
zdtiraznuje ndrodni identitu, ale Koranda se tentokrdt omezuje pouze na akcen-
taci utrakvistickych vérouénych specifik.

V témze roce ,post Johannis®, tj. po 27. prosinci, asi mésic po uzavieni Zele-
nohorské jednoty, poslal Jost kréli Jitimu T#ndcte Sprochuov vagovskyjch, v nichz
gnémickou formou glosoval soudobé¢ udélosti.”® Vyzdvihuje moudrost, vyslovu-
je se proti ndhlému hnévu, mluvi o strachu, $tésti a nardzi i na politiku krale Jiti-
ho: ,Kdez knéZie a Zeny $affuji, obecné piemistruji; nebt jest staré piislovie: ne-

40 Ibidem,s. 54-55.

41 List krdlovné: Manualnik, s. 203-205, list krali: Ibidem, s. 205-207.

42 Ibidem, s. XXI.

43 Ibidem, s. 207-210. Srov. P. SPUNAR, Literdrni éinnost utrakvisti, &. 68-47,s. 203.

44 Pisatel ponechdva nerozhodnutu spornou otédzku, zda apostolové byli knézi.

45 Manualnik, s. 211. K celé diskusi srov. Pavel SPUNAR, Bremeno smichu?, in: Husitstvi — re-
formace — renesance. Sbornik k 60. narozenindm Frantitka Smahela, sv. 2, Praha 1994,

5. 673-679.
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byvaj tu hostem, kdez ple§ a vrko¢ vladne mostem:* Koranda ve své Odpovédi na
nesprochy Klimovy z Prudenic ptistoupil na protivnikovu strategii a reagoval po-
dobnymi gnémickymi priipovidkami.* S narazkou na osobu protivnika zdiiraz-
nil, Ze nejskodlivéjs je domdci neptitel.

Z doby o néco pozd¢jsi pochazeji dva listy proti mnichtim.® Prvni z nich je
adresovan ,hloupému mnichovi v Budéjovicich®.* Podle Korandova vlastnorué-
niho pipisu v zévéru vznikl roku 1467 v dobé valky za Jittho z Podébrad.® Dru-
hy z lista proti pokryteckému mnichovi®! neni datovin, ale ze souvislosti zminé-
nych v textu je jasné, Ze navazuje na prvni list a Ze je uréen stejnému pifjemci.
V textu se objevuje jeho kiestni jméno, zminka Ze je mistrem, piislusnost k do-
minikdnskému féddu a to, Ze pasobi v Bud¢jovicich. Na zdkladé¢ téchto udajt je
jisté, ze jejich adresatem byl Wolfgang Rabenstain (uvddény v pramenech téz
jako Rabenstein) z Vidné. Tento dominikédn vystudoval svobodnd uméni a teo-
logii na videnské univerzité. V roce 1472 uz byl ziejmé delsi dobu mistrem svo-
bodnych uméni a pozédal o ,licentia doctorandi® na teologické fakulté a ptisobil
téz jako kazatel a vikat pfevora v dominikdnském klastete v Cesk}'rch Budg¢jovi-
cich, dolozen je zde v roce 1481. Mozné vykondval i funkei inkvizitora.>* Je zfej-
mé, Ze z Ceskych Budéjovic, jez vedle Plzné byly dileZitym katolickym centrem
za druhé husitské valky, se $ifily ideje, na které utrakvisté, a mezi nimi i Vaclav
Koranda, ptimo citili povinnost reagovat.

Z textu vyplyvé, ze Korandiv prvni list je reakei na dva dfivéjsi dominikano-
vy listy. Za¢ina osobnim utokem: napomina protivnika, Ze se prohfesil proti za-

46 Manualnik,s.212-213. Srov. P. SPUNAR, Literdrni tinnost utrakvistii, &. 68-48, s. 203-204.

47V Manudlniku nalezneme je$té jednu odpovéd na tento spis, stejné jako odpovéd na jiny text
Josta z Rozmberka: Manualnik, s. 214-216. Srov. P. SPUNAR, Literdrni linnost utrakvisti,
& 68-50, s. 206. Manualnik, s. 213-214. Srov. P. SPUNAR, Literdrni dinnost utrakvistii,
¢ 68-49, 5. 204.

48 CerrII, & 5, p. 5-9, srov. P. SPUNAR, Literdrni (innost utrakvistit, & 67-1, s. 195; Cerr 11,
&5, p. 28-31, srov. P. SPUNAR, Literdrni éinnost utrakvistil, & 67-4,'s. 195.

49 ,Cuidam insulso monacho in Budieyowicz: Cerr IL, &. 5, p. 5.

50 ,Anno 1467 infra prelia tempore regis Georgii: Ibidem, p. 9.

51 ,Contra monachum quendam, yppocritam malignum:* Ibidem, p. 28.

52 Vladimir J. KOUDELKA, Zur Geschichte der bohmischen Dominikanerprovinzg im Mittelal-
ter I, AFP 25, 1955, 5. 75-99, zde s. 82, 90; IDEM, Zur Geschichte der bihmischen Domini-
kanerprovinz im Mittelalter ITI, AFP 27,1957,5.39-119, zde s. 109.
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kontim gramatiky, kdyz udélal chybu v pidu v latin¢ a Ze ignoruje ,,puerilia rudi-
menta“, ackoliv studoval ve Ferrate a v PafiZi. Toto sebevédomi je ovSemze
v ptikrém rozporu s tim, jak si Koranda o né¢kolik let diive psal o své znalosti la-
tiny s Hilariem Litoméfickym.>* Mnich se prohfeil ostatné nejen proti gramati-
ce, proti rozumu, proti zdkonu boZzimu, proti praktickému rozumu (,,contra fa-
cultatem practicam®), ale i proti ndbozenstvi. Pokud jde o vérou¢ny obsah listu,
Koranda rozehravé $iroky repertodr argumentd, z nichz bude pti podobnych
piilezitostech téZit i v budoucnu. Ustanoveni fimské cirkve ¢i papezi, jez vétst
¢ast svéta neuznala, odporuji bozimu zikonu a svatému Pismu. Zmiriuje také
papezku Anezku a uvadi, Ze praxe papezi byla v piikrém rozporu s praxi aposto-
la a prvotni cirkve. Obecna cirkev je — v rozporu s minénim katolika — pfitomna
na celém svété. Velmi bohatd a zaujatd je argumentace proti mnichiim, jejichz
chovéni srovnaval s principy prvotniho mnisstvi. Podle Kristova natizeni se mni-
$i maji vieho vzdd, ale nedodrzuji to. Mnich (,monachus®) znamena solitarius,
ale mnisi pfesto Ziji pospolu, a navic je pro né charakeeristické pokrytectvi.

Ve druhém z listt se konstatuje, Ze mnich Wolfgang neuznévd, ze cirkev je
roz$ifena po celém svété. Koranda v ném héji utrakvismus a znovu se silné vyme-
zuje vidi mnichim, Himskému papezi (oznacuje jej za ,pouhého” ¢lovéka) a také
viadi viem Zijicim v B. (gj. v Ceskych Budéjovicich). Podle Korandy neni jeho
odptirce kfestan, ale antikrist.

Z téze doby pochézi také Korandv obséhly latinsky list Hanusovi z Kolo-
vrat,”* ktery v dobé druhé husitské vélky pobyval v Plzni, datovany v Rokyca-
nech roku 1467.% Slechtic Hanus I1. z Kolovrat (1 1483) se po smrti své manzel-
ky nechal v roce 1467 vysvétit na knéze. Vzépéti se stal prazskym kanovnikem,

53 Teoreticky mohl Korandovi s latinou vypomdhat utrakvisticky humanista Simon ze Slaného,
keery studoval v Itdlii. Vzdjemné se znali a pajcovali si knihy, Simon dokonce napsal vlastni
verzi fedi pied papezem pro audienci v roce 1462, nakonec ale do Rima neodjel a Koranda
piednesl sviyj vlastni text. Srov. Rudolf URBANEK, Proni utrakvisticky humanista Simon ze
Slaného, LF 65, 1938, 5. 200-228, 335-347.

54 Pasiz o listu HanuSovi z Kolovrat je zalozena na ptispévku: Jindtich MAREK, List Viclava
Korandy mladsiho Hanusovi z Kolovrat do Plzné z doby drubé husitské valky, in: Historickd
dilna X. Sbornik ptispévki prednesenych v roce 2015, Lenka Spatkové — Jiti Stodes (edd.),
Plzei 2015, 5. 29-37.

55 Cerrll, &5, p. 15-28. Srov. P. SPUNAR, Literdrni éinnost utrakvistit, & 67-3,s. 195. List ma
rukopisny nadpis ,Hanussio Kolowrath infra prelia Plzne manenti tempore regis Georgii,
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pozdéji také kapitulnim probostem a v roce 1469 administrdtorem prazského
arcibiskupstvi. Funkci zastaval do roku 1481 spole¢né s Janem z Krumlova, poté
az do své smrti s Vaclavem z Plané.*® V dob¢ vale¢nych stietnuti pobyval ¢asto
s kapitulou v Plzni. V souvislosti s vykondvdnim svého tfadu psal listy.”” Je zn4-
ma jeho odpovéd na pratelsky list Jifika z Podébrad, v némz mu ¢éesky kral vy-
svétloval své ¢iny z doby druhé husitské vélky. Hanu$ mu pomérné stroze odpo-
védel, ze mé poslouchat papeze a svatou cirkev, a ne husitského arcibiskupa Jana
Rokycanu a dalsi, kteff mu dévaji jen $patné rady.>® Nedlouho poté jako adminis-
trator prazského arcibiskupstvi vydal listiny o papezské klatbé na Jittho z Podé-
brad a interdiktu uréené katolickému kléru.>” Kdyz byl pozdéji interdikt zostten,
informoval o tom ptedstavené katolickych cirkevnich instituci.®’ Z dalsich ode-
slanych lista vyplyvd, Ze se u svétskych i duchovnich ptedstavitelt v okolnich
statech zasazoval o dodrzovani hospodétské blokddy proti husitim.®! A usiloval
i 0 to, aby byl Matyas Korvin uznin katolickym klérem za ¢eského krile.* Jeho
agilni piistup byl ale vyvdZen umirnénosti: po smrti Jittho z Podébrad radil Ma-
tyaSovi jako jeden z méla zdrzenlivy postup.

Mezi Korandovymi latinskymi listy z této doby je psani uréené Kolovratovi
jednoznaéné nejdelsi, v rukopisu kvartového formatu zabira necelych 14 stran.

u n¢hoz je uveden monogram Viclava Korandy ziejmé jako oznaceni autorstvi. Srde¢né dé-
kuji Barbote Kocdnové za konzultace k citdtlim z tohoto rukopisu, keeré uvddim nize.

56 K nému srov. Antonin Podlaha, Series pracpositorum, decanorum, archidiaconorum alio-
rumgque praelatorum et canonicorum s. metropolitanae ecclesiae Pragensis a primordiis usque ad
praesentia tempora, Pragae 1912, s. 95-100, ]. MACEK, Vira a zboznost, s. 174-175, Anto-
nin MARIK, Administritori a svatovitskd kapitula v dobé podébradské. Urad administratori
pod jednou a jeho predstavitelé, SAP 51, 2001, s. 313-358, zde s. 321-322, 340, 342, 346,
Kamil BOLDAN, Bibliofil Hanus z Kolovrat (1 1483), in: Pater familias. Sbornik piispévka
k zivotnimu jubileu Prof. Dr. Ivana Hlavd¢ka, Jan Hrdina (ed.), Praha 2002, s. 97-114.

57 Mnoho z nich otiskl Tom4¥ PESINA Z CECHORODU, Phosphorus septicornis, Pragae
1673, 5. 266-303. Dalsi listy obsahuje rukopis ulozeny v archivu prazské kapituly pod signa-
turou VI-7, ktery obsahuje Hanusovy zépisy z let 1469-1471, v tom i jeho politickou kore-
spondenci. K rukopisu srov. naposledy A. MARIK, Administritoti a svatovitskd kapitula.

58 T.PESINA Z CECHORODU, Phosphorus, s. 281-282.

59 Ibidem, s. 282-283, listina z 20. 8. 1469.

60 Ibidem, s. 283, listina z 27. 2. 1470.

61 Ibidem,s.284-285.

62 Ibidem, s. 298, Rezno, 12. 8. 1471, 18. 8. 1471.
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Z textu plyne, Ze Koranda odpovid4 na Kolovrattw list, ktery se dodnes zfejmé
nedochoval.®* V tvodu velmi tvrd¢ ttodi na adresdtovo nové nabyté postaveni,
kdyz piSe, ze Hanus ziskal knéZzstvi pantefim skokem a usurpoval si cirkevni tfa-
dy. Na vytky, které se tykaji jeho osoby, neodpovidd. Koranda chee mir, ale Ko-
lovrat si proti nému vymysli pomluvy a osnuje proti nému intriky u Korandova
pana.®t

Pozoruhodné je, ze Kolovrat tdajné natkl Korandu z podvodné ziskané¢ho
knézstvi a vedle toho také z loupeze a hereze.®® Ptitom jesté o nékolik let diive
Koranda az ostentativné zduraznoval, Ze je laik. Vzhledem k tomu, jak obtizné
bylo pro utrakvisty ziskat knézské svécent, je pravdépodobnost, ze by Koranda
vitbec mohl byt v prabéhu této kritké doby vysvécen, velmi mald. Navic nikde,
at uz se jednd o vypravéci prameny nebo o pisemnosti utrakvistické konzistote,
neni zminovén ¢i oslovovan a nepodepisuje se jako knéz. Zda se tedy, ze to byl
jen argument v diskusi, ze Kolovrat Korandu dobfe neznal a takovou ptedhtizku
mél pfipravenou pro predstavitele utrakvistd, keeti zpravidla byli knézimi. Ko-
randa ji pak mozn4 citoval, aby ukdzal absurditu protivnikovych vytek.

Kolovratovi podle Korandy chybi vzdélni. Patrné s nardzkou na jeho pred-
chtidce, kapitulniho dékana Véclava z Krumlova, ktery byl teolog a pravnik, uve-

63 Srov. zminku v samém zdvéru Korandova listu za data¢ni formuli na p. 28 a vyie konstatové-
ni, ze Koranda podle Kolovrata zavrhuje cirkevni rity. Na p. 16 je pak uvedeno, ze Kolovrat
prohlésil Korandu spolu s dal$imi utrakvisty za odptirce kiestanského ritu, poslusnosti a fim-
ské cirkve.

64 »Qui te stare existimas, timeas, ne cadas. Hoc fiat, ut modo convenit pro salute, ut prius qua-
lis sis vel fueris, qualiterque saltu pantherino sacerdocium contigeris, te ipsum conscienter
discucias quam alios condemnes, ut fidem propositam sigilloque obligatam emancipando
redimas, antequam fidem, quorum ignoticia tibi explorare contendas, ut quoque in pretenso
usurpatoque temerario munere, prius salem, lucem ac civitatem te conprobes, quibus omnino
cares, quam regimen, prefecturamque usurpare pertentes, ad ea, que tibi obiciebantur, nil re-
spondens, ex hoc eo turpi silencio aut meta redargucionis turpissima prostratus obnoxium te
constituendo. Cur iam iterum calumnias, sed iniuriosas adversum me, pace potiri volentem,
instituis, domini generosi et michi graciosi animum ad me benivolum corumpere moliendo,
signum est, quia pacis amator non es:’ Cerr IL, & 5, p. 15.

65 ,Ego vero tametsi michi fuerim conscius nil coram deo super inordinate adepto sacerdocio
aut latrocinio seu heresi, quibus me pessundas sed nequiter, verum ut mea coram hominibus
pateat insoncia, tua ediverso in lucem prodeat contumacia ac illepida ostentacio: Ibidem,
&5,p. 15.
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dl, Ze nestudoval teologii a pravem se zabyval jen mélo. Py$ni se cizimi dily, a a¢-
koliv nevystudoval teologii ani prava, pise svym sluzebnikim mnoho bezdu-
chych spisti, na jejichz zdkladé chee byt ve své nevédomosti slavny.*® Po tomto
kratkém rétorickém tvodu, ktery mél protivnika v o¢ich ptipadnych ¢tendit lis-
tu co nejvice znemoznit, nabidl Koranda nedlouhy sofisticky vyklad proti vzne-
Senosti a urozenosti, ktery byl zjevné inspirovén adresdtovym postavenim. Bez-
prostiedné nédsledovala obhajoba ptijiméni podoboji, v niz uzil osvédéenou
utrakvistickou argumentaci. Byla postavena na tvrzeni, Ze je ustanovil Kristus,
drzeli se jej svaty Pavel i prvotni cirkev a dodnes je zachovévé cirkev vychodni.
Sektéii a heretici jsou naopak katolici a jejich ,jednookd® vira. Na koncilech
v Kostnici a Basileji nedokdzali najit zidnou relevantni ndmitku proti ptijimédni
podoboji jako chvalitebnému zvyku.””

Vlastnim jidrem Korandova listu, ktery tvofi vice nez polovinu jeho textu,
je polemika s katolickym pojetim cirkevnich rité.®® Vyklad se vnitiné déli na kri-
tiku zvyka spojenych s vino¢nimi a velikono¢nimi bohosluzbami, s pfijimanim
cucharistie, s primicemi a pohiebnimi obfady a také s tictou k relikviim. Pozor-
nost je vénovana i polibku miru a zejména kropeni svécenou vodou. Katolickd
cirkev podle né¢ho slavi prili§ mnoho svétku, piekracuje bozi piikazy a zavedla
mnoho lidskych tradic a dokonce lidovych zvyka. Pfitom tcta (,,cultus latrie®)
mé byt prokazovana jen samotnému Bohu. Polemika asketického utrakvisty je
cennd i tim, Ze nabizi vhled do toho, jakd byla skute¢na podoba katolickych
obfadu v dobé¢ druhé husitské valky, alespon tedy v té podobg, jak je reflektovala
druha strana.

Pii prilezitosti liceni riznych zvyka zazitych tehdy v katolické cirkvi se Ko-
randa zminuje, Ze Hanus$ z Kolovrat si ob¢as zve na Zbiroh pritele a knéze, keett

66 ,Nec in hiis, cum fere scolaris fueris nullius, theologiam non studueris, in iure capud attrive-
ris minime, sicque sis homo nichili aut tanquam cifra in figuris, per se nichilum constituis,
aliorum vero opificiis te, sed imprudenter, exeris gloriosum. [....] bella movet cicius, cui desunt
cornua, thaurus. Sic et tu, qui cum divinis non imbutus scolasticis, sacram non versatus pagi-
nam, nec canonica iura fueris percontatus, tunc audenter quasi pertissimus manum in am-
bages inmittis multas et insulsas, ut superfluo vanigraphis te in tua ruditate famosum consti-
tuas et celebrem! Ibidem, p. 15.

67 Ibidem, p. 17.

68 Ibidem, p. 18-24.
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zde jedia piji, a to i pfes miru.®” Skute¢né se dochoval list, byt z doby o néco méalo
pozdéjsi, kterym Hanus$ pii ptileZitosti potvrzeni v tifadu probosta a administra-
tora svolal k 3. zaf{ 1469 kanovniky na Zbiroh.”

Zavéretna st listu Kolovratovi je vénovana pojeti cirkve a poslusnosti
v ni.”! Korandovou odpovédi na ndmitky katolikil, Ze utrakvisté neposlouchaji
cirkev, je tvrzeni, Ze cely svét ma poslouchat ptedeviim Krista a jeho nafizeni.
Koranda zéroven vyjadiuje své piesvédéeni o dostate¢nosti boziho zdkona
a 0 tom, ze piijimat podoboji je vyrazem poslusnosti, protoze tento zplisob usta-
novil Kristus a cirkev je pozdéji v rozporu s jeho ptikazem zménila na pfijiméni
podjednou.

Duvodem, pro¢ se Koranda pustil do polemiky s Hanu$em z Kolovrat, byla
jist¢ HanuSova politickd aktivita, kterd pozd¢ji vyustila do snahy o restauraci ka-
tolické cirkevni spravy. Polemika svédéi o tom, ze budouci sprévee utrakvistické-
ho duchovenstva rozhodné nepodcerioval Gfedni ¢innost katolického $lechtice,
ktery se cerstvé stal knézem a pozdéji se mél stét i spravcem prazského arcibis-
kupstvi, byt se ji snaZil ve svém listu co nejvice zesmésnit. Pokud jde o uzité argu-
menty, na rozdil od své ptedchozi polemiky s Hilariem Litométickym si dovolil
ptimo zpochybnovat vzdélani katolického $lechtice. Z pozice utrakvistického
asketismu kritizoval ptedevsim okazalost §lechtické reprezentace Hanuse z Ko-
lovrat a pompu katolickych cirkevnich obfadt. Spor Hanuse z Kolovrat s Ko-
randou nemd dobovou paralelu, leda snad v korespondenci olomouckého bisku-
pa Tasa z Boskovic se Ctiborem Tova¢ovskym z Cimburka z roku 1467.7> Tak se

69 ,Nacto sic eiusmodi spolio auxilioque, sed per violenciam, tunc amicos et amicas vicinos et
vicinas et plures ex diversis parochiis convocant sacerdotum. Hii confluendo vesperorum
tempore, prosecutis reboatisque vigiliis resolvuntur ad vesperum iocos et ad insolencias
edunt, bibunt et rebibunt. Qllidam ad fastidium, alii gutturis ad beneficium, ceteri ad usque
stupefaccionem. Queque horum antehac incunctanter in Zbiroh noscuntur obtigisse et do-
minus Hanussius pro iocundo sui solacio subridebat relatorum denunciatu de sero et proinde
sole diem dante, quovis abs remorsu consciencie impetrandis pro defunctis veniam missarum
dicenciis admittebat Ibidem, p. 21.

70 T.PESINA Z CECHORODU, Phosphorus, s. 280-281, list z 28. 8. 1469.

71 CerrlL ¢ 5, p. 24-28.

72 Srov. edici lista v Krdlovstvi dvojibo lidn. Ceské déjiny let 1436—1526 v soudobé korespondenci,
Petr Cornej (ed.), Praha 1989, s. 166-175, kde na rozdil od starsiho vydani v AC 4 nebylo
zasahovéno do textu.
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ale zabyva téméf vyhradné svétskymi zaleZitostmi, o kterych naopak u Korandy
nanajdeme viibec nic.

Modus polemiky proti ,odpadlikovi®, ktery si o nékolik let dfive vyzkousel
v listu Stanislavovi z Velvar, urcuje i tén Korandova latinského listu uréeného
Ondfejovi fe¢enému Kuli§ (,Andree appostate dicto Kuliss“), z roku 1467,
v némz pozndvame pozdéjsiho prevora augustinidnti kanovnika v Treboni.”® Za-
¢ind citaci druhého listu apostola Petra: ,,Bylo by pro né Iépe, kdyby viibec neby-
li poznali cestu spravedlnosti, nez aby se po jejim poznéni odvratili od svatého
ptikdzdni, které jim bylo svéfeno!”* V reakci na Ondtejovo rozhodnuti ptidat se
ke katolické cirkvi, které mu ozndmil svym listem, cituje Koranda v uvodu tro-
chu piekvapivé Sokrata a Boethia. Souvisi to ziejmé s Korandovou zilibou v dile
Tripartitus moralium Konrdda mlad$iho z Halberstadtu, jez cituje téméf vyluéné
antické autory,” a pfedznamendva to zaméfeni textu, ktery je postaven prede-
v$im na morélni, pfirozenoprédvni a narodni argumentaci, i kdyz samoziejmé
nechybi ani argumenty z oblasti ndbozenstvi.

Koranda uvadi, Ze koncily uznaly Cechy a Cesi se mohou povazovat za vi-
téze z Basileje, protoze Cesi a Moravané tam byli prohléseni za vérné syny cirk-
ve. Jejich trofejemi jsou buly a peceti, které se tam podatilo ziskat.”® Ondiej je

73 CerrIL & 5, p. 9-14. Srov. P. SPUNAR, Literdrni innost utrakvistit, & 67-2,'s. 195. K osobé
adresdta srov. Jaroslav KADLEC, Kldster augustinidnskyjch kanovnikii v Treboni, Praha 2004,
dle rejstitku. Ke Korandovu listu srov. ibidem, s. 126. Ondi¢j je zndm jak pisaf vétsiny ruko-
pisu Trebori, Statni oblastni archiv, sign. A 19, srov. Jaroslav WEBER [KADLEC] - Pavel
SPUNAR - Josef TRISKA, Soupis rukopisii v Treboni a v Ceském Krumlové, Praha 1958,
& 20,'s. 190-211. K témto opisim srov. Rudolf URBANEK, Ceské déjiny I11/3. Vék podeé-
bradsky III, Praha 1930, s. 60-62. S ur¢itou pravdépodobnosti je mozné s Ondiejovou oso-
bou spojit list Petra z BeneSova, farafe v Sedl¢anech, ,odpadliku® Ondiejovi z roku 1478
hajici ptijimani pod oboji zptisobou v rukopisu Praha, Narodni knihovna CR, sign. X H 10,
ff. 197r-244r, ktery ma slepotiskovou vazbu z prazské dilny. Evidence textu: P. SPUNAR,
Literdrni &innost utrakvistii, & 45, s. 185.

74 2. Petrtiv 2,21.

75 Korandové knihovné se chystdm vénovat na jiném mistg.

76 ,Tota novit Bohemia, noverunt hoc et gentes circumcirca finitime, quod Bohemi victores in
Basilea tropheum bullis et sigillis cum insignibus retulerunt et tu hec indigena ignoras: Cerr
ILES, p. 11,
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sice také Cech, ale $patny, protoze zanedbéva povinnost k vlasti.”” Psal Koran-
dovi, Ze se mé vratit k cirkvi, ale to neni docela dobfe mozné, protoze obecnd
cirkev je vSude a jeji hlavou je Kristus. Projevil také $patny postoj k vlasti, naro-
du a jazyku, zradil, chové se ohavnym zptisobem a nedrzi se toho, v ¢em byl vy-
chovan od kolébky.” Je podezicly z hereze a jeho pravou povahu vyjadiuje
i jeho ptijmeni, jez je mozné vykladat ,ze se kulis®, tedy Ze odpadd od spravné
viry k té nepravé.”” Ondiej sice piSe, Ze se znovu pfipojil k cirkvi, ale institucio-
nélni fimska cirkev rozhodné neni ta prava. Vedle KuliSe zminuje Koranda dal-
$i odpadliky od pravé, utrakvistické viry: Hilaria Litoméfického, Vaclava Ktiza-
novského a jakéhosi Jiru (snad Jittho z Meziti¢i)* a pfipojuje jejich posmésné
charakeeristiky.® Utoky na katoliky v zévéru listu jsou i na Korandovy poméry
velmi ostré.® List je symbolicky datovén v den zvoleni apostola Matéje misto
Jidése, aby tim Koranda dal adresitovi najevo, ze v pravé Kristové cirkvi uz pro
né¢ho neni misto.

77 ,Et cum sis Bohemus, utinam(sic pro verum?] tamen finaliter non degener, cur tuam paren-
tem Bohemiam lacessire presumis, equo iure patriam omni facultate debendo tutari, nunquid
mente reprobus effectus es aut a memoria deprotenus|?] alienus:* Ibidem, p. 11.

78 ,Tu namque dememor factus tue patrie, tue gentis et tui lingwagii, unde sumsi[s]ti sobolem,
ubi adoluisti et quibus non pauca matrimonio tempora comunicasti. Effectus es omnium
pretactorum persecutor rabidus, inprobus, hostis et ad nocendum scandalosissimus, quia fa-
miliaris, quid exinde nichilum nisi proditor patrie equissime nuncupandus: Ibidem, p. 12.

79 ,Qua de re tuo fatante natalicio cognomentum, quo Kuliss diceris, ab ipsa re de malo in peius
gradiendo, id est Ze se kuli§, pertinentissime possides contractum:* Ibidem, p. 12-13.

80 Srov. Frantisek Smahel, Pocitky humanismu na pragské université v dobé podébradské, in:
AUCP-HUCP, ro¢. 1, 1960, s. 55-90; pietisténo in: IDEM, Abma mater Pragensis. Studie
k pocdtkiim Univerzity Karlovy, Praha 2016, s. 527-549, zde s. 62 (533).

81 ,Pluribus iam hiis pro diebus nuper emigratis visum est et auditum patulo taliter tu insanis,
qualiter apostatantibus uti Hilarius Vopice, Wenceslao Kiivonosice et Girdoni Kurvice, qua-
lia contigerunt, nec tibi, nisi menti renuncies, alienum est, quam horrendis cladibus et quam
alteri velut canes turpius hoc de seculo absorptum ire iusto dei iudicio sunt coacti:* Cerr II,
¢S5, p.13.

82 ,Pereat memoria eorum cum sonitu, pereant et alii declinantes in obligaciones, quas adducet
dominus cum operantibus iniquitatem, ut dies leti et domino placidi in Bohemia invenian-
tur. [...] qui lege dei contempta honore patrie postposito in devia convertisti, hinc inter
sectam suburbanis ex inferni per preceps venisti:* Ibidem, p. 13, 14.
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O Ondiejovi se z listu dozvidime, e byl Cech, vzdélany a Ze patrné byl nebo
se mél stat knézem. ® Nebyt zminky o herezi a o pravé vife, podpofenou navic
uvodnim citdtem, dalo by se fict, Ze argumenty cili pfedev$im k ndrodnimu vé-
domi adres4ta. I pti zmince o jednénich v Basileji jsou Cechové pojednéni pre-
devsim jako etnikum a ujednini s koncilem jsou interpretovana predevsim jako
stavovska privilegia. Naopak adresatova identita postavend na tom, Ze se znovu
piipojil k cirkvi, je popirdna.

Jak uz jsme uvedli vy3e, pravdépodobné z doby druhé husitské valky (,tem-
pore bellorum®) pochdzi Korandiv latinsky stylizovany list jakémusi Tobidsovi
do Plzné,** v némz si stézuje na nepiimétenost cirkevnich klateb proti odptrcim
katolika, jez je pry nepifjemnd i samotné katolické strané.®> Koranda zde udetil
na strunu tolerance a vzdjemnosti, kdyz tvrdil, Ze vSichni jsme kiestané, spojuje
nés jeden kfest a stejné tak jsme pfislusniky jednoho ndroda a lisime se pouze
v tom, Ze (ne)zastdvame urdité ¢lanky viry; soucasné boje a jejich nestastné du-
sledky ptitom nikomu neprospivaji. Josef Truhlat vyznéni dopisu velmi vystizné
charakterizoval slovy: ,,Cely list psany uptimnym Cechem Cechovi, jak vyslovné
dotéeno, dyse zirmutek vlastenecké duse nad pohromami bratrovrazedného
boje velmi dojemné:®

Uréity pielom v Korandové ufedni kariéfe nastal v roce 1471, kdy se z drzi-
tele blize nezndmého utadu stal administratorem utrakvistického duchovenstva.
Jeho aktivita proti katolikim az do roku 1489, kdy v tomto ttadu pravdépodob-

83 ,Singula pretactorum aut ambicio aut cenodoxia aut avaricia seu petulancia traxit devia in
aspostatica, euge, tibi, ach etroclite Kulissi, tibi, quod non in uno premissorum, sed in univer-
sis infandissime indulsisti. Enim vero nunquid non veritatem dei limpidam tractatam a cuna-
bulis infictas nenias cancrisando comutasti, nonne ut liberiori fruaris, quam tibi vetitum erat
et quam ordo sacer expostulat presbiterii, insolencia in tabernis cum pincernis inter insolen-
tes precipitasti. Nonne sicut inante sicut et nunc turpis questus gracia alter veluti equorum
mango mercibus te curiose implicasti et nonne, ne sufferaris in tuis tam liberarum quam
coniugatarum pollutis amplexibus stupefactus profugisti et ubi sine quavis erubescencia
aperta meretriciorum ianua in illis redundes usque ad summum. Iam aperte in te completur
illud Scripture divine: Peccatum peccavit Iuda, ideo instabilis factus est. Similiter illud vinum
et mulieres faciunt apostatare a Deo! Ibidem, p. 12. ,Scolas petendo forsan explorasti:”
Ibidem, p. 10.

84 'V rukopisu je piipisek ,ad P[l]znam®, ktery se v nize uvedené edici neobjevuje.

85 Manualnik, s. 117-118. Srov. P. SPUNAR, Literdrni ¢innost utrakvisti, ¢. 68-16,s. 199.

86 Muanualnik, s. X111
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né skondil, byla pomérné nevyrazna, aby pak od roku 1489 a zejména v roce
1493 dosahla svého vrcholu.

V podobném duchu jako naposledy zminéné psani Ondreji KuliSovi se nese
latinsky list knézi Janu Markoltovi chystajicimu se pfidat ke strané podjednou,
ktery vznikl patrné brzy po roce 1470.% Vzhledem k obecnému, rétorickému
charakteru tohoto listu, neni mozné fict o jeho obsahu a adresitu nic uréitéjsiho.

Z roku 1473 pochézi latinsky list Marku Barbovi, papezskému legatu, ktery
tehdy pobyval na jedndni v Opavé, na némz se fesila také moznost opétovného
sjednoceni Cechii s katolickou cirkvi.®® Odesilateli byli mistfi a knézi prazskych
mést, ale tim, kdo list koncipoval, byl nepochybné¢ Koranda, keery si jej také za-
psal do jednoho ze svych kodext. Ackoliv je text v rukopisu nadepsan ponékud
hanlivé ,,chocholaus z éepeti holici, jeho tén neni konfrontaéni. Jedna se o di-
plomatickou korespondenci, ktera je reakei na fake, Ze legét znemoznil svéceni
eskych kandidatt na knéze. Proto mistti a knézi projevuji svou dobrou vuli
auvadéji, ze legace vede k miru. Upozorniuji na to, ze Cechéim po strance viry nic
nechybi, protoze piijali bozi zdkon, vyjednali kompaktdta a Basilejsky koncil pii-
tom potvrdil ¢linky, keeré predlozili predchidci odesilatel. Na obecnéjsi rovi-
né je psani obratnou apologii kalicha a kali$nické cirkve.

Dalsim dualezitym Korandovym spisem je koncept latinského omluvného
listu krali Matyési Korvinovi napsany jménem mistrit a knézi z prazskych mést,
kterym héji utrakvisticky ptevrat uskute¢nény v Praze roku 1483.% Jak se v listu,
jehoz ton byl velmi osobni, uvddi hned na za¢atku, rozsifily se 1Zivé povésti (,,ru-
mores falsi“), a proto odesilatelé chtéji uvést tyto nespravné informace na pravou
miru. Odesilatelé uvadéji, ze utrakvisté trpéli a snéseli rizné strky, katolici vak
dokonce piipravili povstani, jehoz cilem bylo utrakvisty v konkrétnim terminu
zabit, a to véetné mistrii a knézi.”® Na tuto hrozbu utrakvisté odpovédéli silou

87  Manualnik,s. 115-117. Srov. P. SPUNAR, Literdrni éinnost utvakvistit, &. 68-15,s. 199. Srov.
J.MACEK, Vira a zboZnost, s. 95.

88 Cerr I, & 5, p. 32-33. Srov. P. SPUNAR, Literdrni linnost utrakvisti, ¢. 67-5, s. 195. Srov.
J. MACEK, Vira a zboznost, s. 242244, 247. K osob¢ legita, jeho diplomatické ¢innosti
a pisemnostem srov. Antonin KALOUS, Plenitudo potestatis in partibus? Papezsti legiti
a nunciové ve stiedni Evropé na konci stredovéku (1450-1526), Brno 2010, s. 245-284.

89  Manualnik,s. 132—134. Srov. P. SPUNAR, Literdrni linnost utrakvistiz, &. 68-29,s.201.

90 ,,Crevit namque malignorum malicia; tantum quoque illorum aucta est execrabilis nequicia,
ut in nostra cella enses iam pararent acutissimos, statuerentque tempus et diem, quo illos in
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a pfemohli je. O negativnich tmyslech pfemozZenych protivnika mlluvi také své-
decké vypovédi mezitim uz popravenych katoliki. V listu se zduaraziiuje, ze du-
chovni i svétsti ze strany katoliki se dopustili skutkt proti ,,naSemu nédbozenstvi,
na$im privilegiim a kompaktdtim®, a proto bylo nutné je neprodlené potrestat.”
Zminén je i nestastny osud knéze Michala Poldka a na zavér je uvedeno, Ze utra-
kvisté udélali pouze to, co jim dovoluji jejich préva a postaveni. Proti krali Vladi-
slavovi neudélali nic, naopak jim lezi na srdci blaho prazskych mést a ¢eského
kralovstvi. Neni tplné jasné, pro¢ se mistfi a knézi obraceli na uherského krle,
je ale pravdépodobné, Ze jako ptitel ¢eskych katoliki se o déni v Praze aktivné
zajimal.

Je az zardzejici, Ze od vedouciho predstavitele utrakvistického duchovenstva
pochazi argumentace, kterd haji ndsili. O konkrétnich &inech, ke kterym pii
bouilivych udalostech roku 1483 doslo, svédéi zejména zpravy vychédzejici od
zéstupcl postizené strany.”> Koranda jako by nebral v avahu kfestanské milost-
denstvi a snahu fesit konflikty smirné. Vidéli jsme ale uz na jeho starsich spisech,
ze své protivniky z fad katolikit nepovazoval za kfestany. Pfitom ve vys$e zminé-
ném listu Tobidsovi do Plzné Koranda ziejmé jen utilitirné pouzil opaénou ar-
gumentaci, tedy Ze vSichni, utrakvisté i katolici, jsou ptece kiestané. Toto vyhro-
cené pojeti blizké sektatské mentalité, jez se jisté vyskytovala na obou zneptite-
lenych strandch, umoznilo vybuch nasili v roce 1483. Ac¢koliv to neni dolozeno
jinak nez vypovédmi mudenych a pozdéji popravenych katolickych konsela, je
pravdépodobné, Ze pokud by utrakvisté nepfistoupili k nasilnému potlaceni
svych protivniki, dfive nebo pozdéji by tak udinila druhd strana. Presto je moz-

capita nostra nec non magistrorum et sacerdotum nostrorum ponerent furiosa impietate:
Manualnik, s. 132.

91 ,Quiaveroetin religionem nostram agebantur antchac plurima, item contra privilegia nostra
et compactata, hereticacionis obprobria tam per spirituales quam per quosdam seculares, cos,
quoad potuit, servata modestia castigavimus indilate* Manualnik, s. 133.

92 Srov. FrantiSek SMAHEL, Epilog husitské revoluce. Prazské povstdni 1483, in: IDEM, Husit-
ské Cechy. Struktury, procesy, ideje, Praha 2001, 5. 99-140. Stiznosti katoliki jsou obsazeny
piedevsim v textu Passio Pragensium. Srov. téz nové objevenou latinskou verzi tohoto textu,
keerou si zapsal do jediného dochovaného rukopisu snad frantiskan Pavel z Moravy: Praha,
Nérodni knihovna CR, sign. Cheb 6/18, MS. adl. 1, ff. 145r-151r. Popis rukopisu: Jindfich
MAREK, Stiedovéké latinské rukopisy z kldstera frantiskanii v Chebu, Studie o rukopisech 42,
2012, s. 63-144, zde & 31,s. 117-123.
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né povazovat odklon od zdtiraziiovani kiestanského milosrdenstvi za padkovy
jev zesvetstelé ceské utrakvistické cirkve. Neni divu, Ze nésledovnici Petra Chel-
¢ického se jisté také v reakei na tyto uddlosti rozhodli nésili zcela odmitnout.

Z doby, kdy v Cechach pobyval biskup Augustin Luciani, tedy z let 1482~
1493, pochézeji latinské listy prazskych mistri hrabéti Galeazzovi I. a jeho choti
do severoitalské Mirandoly, kde biskup dfive pasobil.” V listu, jehoz adresitem
byl zminény $lechtic, se ptedev$im vyvraceji pomluvy proti kali$nikam Sifené
v Italii a konstatuje se v ném, ze utrakvisté jsou kiestané, kteti uzndvaji bozi za-
kon.”* Dopis jeho manzelce je obsahové podobny (pomluvy proti kali$nikiim
v Italii a obhajoba jejich pravovérnosti), argumenty i styl dopisu je vSak mnohem
dtraznéj$i”® Z Cech pry piisli fale$nici a pomluvili ,nase ndbozenstvi“ a ¢istotu
viry. Nic z utrakvistické praxe nenf proti katolické cirkvi a pomlouvadiim nemé
hrabénka véfit. Vidime, Ze utrakvisté si zde osobovali status, ktery sami katoli-
kam upirali, tedy Ze jsou kiestany. Oba listy maji ptedev$im deklarativni a apo-
logeticky rdz. Koranda se patrné¢ podilel na jejich koncipovani jako administra-
tor utrakvistické cirkve, keerd se chtéla takto pred zahrani¢nimi $lechtici odis-
tit.”

V roce 1489 se na mistry v konzistofi jako na hlavni autoritu v utrakvistické
cirkvi obratil ¢eskym listem Jan Zajic z Hézmburka.”” Tento $lechtic byl v podé¢-
bradské dobé dvorskym tfednikem, ale v dob¢ odboje proti kréli se stal jednim
z ptednich krélovych odpurca. Konstatuje, ze v zemi duchovni i svétské osoby
postradaji kfestanskou lasku. Utrakvisti¢ti duchovni jsou py$ni a neposlusni a je-
jich ptedstavitelé ptetahuji vétici od katoliku. S narazkou na rok 1483 pak uvadi,

93 K obéma dopistim srov. . MACEK, Vira a zboznost, s. 124.

94  Manualnik, s. 134-135. Srov. P. SPUNAR, Literdrni Cinnost utrakvisti, &. 68-30,s.201.

95 Manualnik, s. 135-136. Srov. P. SPUNAR, Literdrni cinnost utvakvisti, & 68-31,s. 201.

96 Do brnénského manuélniku si Koranda opsal doporucujici latinsky list métant z Vicenzy
pro Augustina uréeny do Cech. Nachdzi se na vevazaném listku, jeho? strana verso je oznace-
na jako p. 54. Na rectu, tedy p. 53, je opis listu bendtského ddzete papezi Sixtovi IV. (1471~
1484). K jeho textu srov. Cronaca di Anonimo veronese, 1446-1488, Giovanni Soranzo (ed.),
Venezia 1915, s. 390.

97  Manualnik, s. 1-9; Akty Jednoty bratrské. Sv. I, Jaroslav Bidlo (ed.), Brno 1923, s. 132-147.
Adresatem listu byla vzhledem k Zajicovu konstatovdni, ze mistii spolu s biskupem spravuji
utrakvistickou cirkev, konzistof, nikoliv univerzita, jak se domnival E. SMAHEL, Epilog hu-

sitské revoluce, s. 64 (534).
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ze duchovni vzbuzuji pod jménem zékona boziho hnév proti predstavenym
z fad svétského i duchovniho stavu, aby v piipad¢ potteby krvavé povstali. Misto
aby se vénovali svému poslani, libuji si v télesnych rozkosich. Mezi svétskymi
pany se rozmohla pycha a lakomstvi, pfi¢emz za jejich mravnim upadkem stoji
knézi, keeii zlehdili télesné hiichy. Diivodem, pro¢ Zajic pise, jsou ovsem pikarti,
jejichz vliv se natolik rozsifil, Ze Zdd4 mistry o zdsah proti nim.

Kdyz se Jan Zajic vénoval tématu poslusnosti v cirkvi, tdzal se jizlivé utra-
kvisti, pro¢ ptijimaji svéceni od katolickych biskupt, kdyz je pak pomlouvaji. Je
toho nazoru, Ze po sjednani kompaktit bylo mnoho let v Praze i jinde vie bez
problémi, ale poté zacaly jednotlivé strany kézat proti sobé, proti kompaktatim
adoslo i k odstoupeni od nich a od poslusnosti. V zemi jsou dnes lidé rozdvoje-
ni: strany podjednou i podoboji konaji bouiliv4, sektatskd kdzani, jez vedou
k pfijimani ve smrtelném htichu. Podle jeho piesvédéeni je mozné piijimat pod-
jednou i podoboji.

Ackoliv pan Zajic nevéhal propagovat praxi pfijimani pod jednou zptso-
bou, pfipoustél chyby i ve vlastni strané a jako zkuseny politik predlozil vizi bu-
doucnosti, jakysi minimalni program, na némz by se obé strany podle jeho miné-
ni mohly a mély shodnout. OdliSoval svétskou a duchovni sféru a patrné usiloval
také o sjednoceni utrakvistické cirkve s katolickou pfti zachovani odliSnosti
v ritu. Véroukou se zabyval kviili povaze véci, jeho podnéty smétovaly spise k so-
cidlni praxi.”® Kompaktita interpretoval z pohledu katolika a vybiral si z nich to,
co se hodilo jeho katolickému nazoru, naptiklad Ze Jan Rokycana slibil poslus-
nost cirkvi. Pfesto je otdzkou, nakolik byl jeho na prvni pohled vstticny tén listu
upiimny, protoze kritika utrakvistické cirkve v ném byla pies navenek uctivou
formu pomérné zésadni.

Protoze nedostal odpovéd, rozhodl se pan Zajic jesté v témze roce oslovit
prazské mistry znovu. Jeho druhy list poukazuje hned v tvodu na povinnost mi-
strli postavit se proti bludaitim.”” Po shrnuti obsahu minulého listu uvéddi, ze je
velikd hanba, duchovni i svétskd, véem Cechuom, ze nechti na to pamatovati,

98 K tendenci $lechty oddelovat politické a ndbozenské zélezitosti srov. pro mirné pozdéjsi
obdobi J. MACEK, Vira a zboznost, s. 194-195.
99 Akty Jednoty bratrské, s. 147-149.
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co diive ohlasné a hlué¢né zpivali®,'” totiz o tom, ze v Cechich nejsou kacifi. N4-

sledné Zajic ptimo vyzyva mistry, aby nafidili slySeni k napraveni pikartu.
Uvod k odpovédi Janu Zajici z Hazmburka z roku 1493 psany jménem
mistri, ale stylizovany Korandou, vysvétluje, pro¢ neposlali jiz difve sepsanou
odpovéd na jeho prvni list a zminuje se i o jeho druhém listu, ktery byl poslin
po Janu, synovi Albrechta Vojite.'”!
vat pokoj. Nyni, po ¢tyfech letech, ale kviili pomlouvéni mezi lidmi, keefi fika-

Nechtéli ho pry rozhnévat a chtéli zacho-

ji, Ze neuméji odepsat, posilaji odpovéd. Protoze Zajic své spisy ,rozhlasuje
a rozpisuje®, mistfi nechaji svou odpovéd vytisknout, aby lidé mohli porovnat
obsah.!?

Odpovéd Janu Zajici z Haizmburka sepsand udajné uz v roce 1489, méla for-
mu listu mistra v konzistofi.!® V tvodu tohoto manifestu vytykaji svému pro-
tivnikovi, Ze ve svém listu neuvedl pozdraveni, nepodepsal jej a ani nepfitiskl
pecet. Uz sice pominul ¢as vhodny na odpovéd, ale protoze piisel mezitim dalsi
list, ptesto odepisuji. S odkazem na Zajicovu captatio benevolentiae uvidéji mis-
ti, Ze Zajic je skute¢né neuceny, navic jeho listy maji neusporddany obsah, pte-
bihaji k jinym tématim a pak se zase vraceji k tém dtivéj$im. Upozornuji na ne-
vhodnost nekterych piimért!® Zajic pry pojal své psani naoko ptételsky, ale
pak ,vylil béani hotkého lupene k ttrzkdm, k hanéni i potladeni®,'® a to se na tak
vysoce postaveného ¢eského péna neslusi. Mistfi téz zpochybriuji Zajicovu tdaj-
nou motivaci liskou k bliznimu. Nepochybné ma u sebe prepis svého psani
a muze to sim srovnat. Odepisuji mu proto, aby jim nepohrdali.

Zajic podle svych protivnikd ve svém listu uvedl, Ze mistti a knézi (tj. konzis-
tot) kézali ke vzbouteni, nabddali k vrazddm a krvavému nasili. Kdyby se ale byl

100 Ibidem,s. 147.

101 Manualnik,s.9. Srov. P. SPUNAR, Literdrni cinnost utrakvisti, & 68-1,s. 196.

102 ,,Jakoz nds zpravuji, Ze své spisy rozhlasujete i rozpisujete, i my svuoj odpis netoliko psati ale
i vytisknuti pro $ir$ie ozndmenie zpdsobime, jakz uziime, aby v potomnich ¢asiech Vasie Mi-
losti spis a nd$ odpis ¢tice lidé jedni sobé za naucenie a jini za kratochvil to obratili a privedli:
Manualnik, s. 9.

103 Manualnik, s. 10-35. Srov. P. SPUNAR, Literdrni cinnost utvakvisti, &. 68-2,s. 196.

104 ,,Protoz bylo Iépe nechati pfipodobnénie k voslici, ale radsi k zajieci nebo k liSce, jakoZ i pan
Kristus Herodesa ré¢il pfirovnati k liSce. Proto k zajieci, neb zajiec nahoru bézi pievelmi

rychle a nemaje tu pastvy, ale doluov, ano té tu dosti, toho spéchu nema: Manualnik, s. 11.
105 Ibidem.
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pan Zajic zacastnil kdzani mistra, nic takového by neslysel. Interpretace husit-
stvi a kompaktat je u mistrti samoziejmé zcela jind nez u pana Zajice. Cizozemci
zadali boje proti Cechiim a snazili se je vojensky znicit, avsak Bih jim poprél vi-
tézstvi ve zbrani.'® Ve ziejmé nardzce na Zajicovu tcast v Zelenohorské jednoté
uvadéji, Ze mnozi povstali proti krli Jifimu a ni¢ili zemi.

Ter¢em invektiv ze strany mistra se stali papez a mnisi a také doméci katolici,
ktefi jsou nevdé¢ni, prestoze je podporoval kral Jiti z Podébrad.'”” Stejné jako
piedkové utrakvista, keeti v Basileji nebyli zahanbeni mnoha u¢enymi, jsou nyni
mistii ochotni vydat pocet ze své viry. Ptiznaéné pry je, Ze Zajic jim ve svém listu
nevyditd nic z vérouky. Jeho vytky se navic nezakladaji na pravd¢, nebot utrakvis-
té nepietahuji lidi od katoliki. Naopak nékeeii katolici v klasterech kazi pobu-
fujici véci a katolici uzndvaji povéry spojené s kropa¢em, poutémi a odpustky. Na
téma pikarti uvadéji mistti, Ze ti jsou je$té mnohem vice vzdileni od Rima nez
utrakvisté, keeii se sice také ¢aste¢né déli od Rima, ,v$ak ne zpurné ani vieted-
né“.'® V tomto smyslu jsou Zajicovy vytky nespravedlivé.'®”

Pokud jde o poslusnost, je tieba rozliSovat poslouchani Boha a jeho zdkona
najedné stran¢ a papeze, cisaie a lidskych ustanoveni na druhé strané. Ptedstave-
ni a rodi¢e maji byt respektovani, ale jen pokud jde o spravné zaleZitosti. Prévé

106 ,Méme v kronikéch, i také jsme od lidi hodnovérnych slychali, ze Cechoveé skrze kdzanie z4-
kona bozicho vérné ten oblibili s milosti, a podlé toho zivi chtéli byti pokojné, prohlédajice
k svému spaseni. Tehdy neptietel lidsky jako lev feva, an mu ubyvé jeho kofisti, i zbuiil doma-
cie i cizozemce, Ze proti Cechém povstali, tak ze duchovni vojny posvécovali, kifze vydavali,
a sami u voj§té ku pontkdni byvali, svétsti rozlicnymi uklady, falem, valkami, zdhubami,
mordy zahladiti chtéli, coz pdnem bohem zfiezeno a ustanoveno. Ale kdyz ruka bozie rcila
pomocna byti, malym stddem velikd vojska a ¢asto byla porazovéna i zahndna, ze nechtélo se
jim na tu zefl, kdeZ s¢ nadéli pokliditi, vykro¢iti a vystrojitic Ibidem, s. 13.

107 ,,Domici pak jstice od krale Jiticho jakozto doktorové jim zvelebeni s hradu Prazského krad-
mo usli, k tomu zlému pondkali sem i tam jezdiece! Ibidem, s. 13.

108 ,Jest védomo i svédomo, ze Pikharti mnohem viece, nébrz bez miery dale jsd od Rima nezli
my, nebo my, atkoli od Rima v nékterych béziech s¢ délime, viak ne zpurné ani vieteéné; neb
piedkové nasi, davse s¢ ohledati v snému Basilejském, coz pied s¢ vzeli, to provedli. A my
toho netoliko z téch listuov zapeleténych ale viece z pravdy zékona bozicho s¢ drzime!
Ibidem, s. 17.

109 ,,0 spise, spise, keerak jsi tak nelaskavé na nés sé obotil, ale bez pochybenie netrefné!“ Ibidem,
s. 17.
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k takové poslusnosti se zavazali ptedkové utrakvisti v Basileji.''’ a proto nenti
pravda, Ze by utrakvisté vystoupili z jednoty cirkve.""! Tim se mistti dostali k dal-
$imu uzlovému tématu polemik, k eklesiologii.'’> Opakuji sdilené utrakvistické
piesvédéent, ze cirkev je pfitomnd na celém svété, ne jen na jednom misté.

V reakci na Zajictv druhy list, v némz se podle nich tvrdi, ze dnesni cirkev je
dokonalejsi nez prvotni, cituji mistii vyroky papeze Pia II. na téma fimské cirkve
a také udajny vyrok cisafe Zikmunda o kostnickém koncilu.'® Nechtéji se vsak
povysSovat ani snizovat druhé; chtéji ptedevsim upozornit na to, ze v cirkevnich
tfadech byli vedle dobrych i zli lidé."" K ptijimani svéceni od katolickych bisku-
pt uvadéji, ze uzndvaji svitostnou moc svéceni na knéze zprostiedkovanou od
Boha apostolskou posloupnosti.'® K divodiim pro ptijiméni podjednou ze Za-
jicova listu uvadéji mistii pozoruhodny argument, totiz Ze jejich ptedkové to tak
délali a oni se drzi tradice. Posléze uvadéji i teologické divody pro piijiméni
podoboji. Na Zajicovu vytku, ze nemaji lisku, namitaji, Ze katolici nemaji pra-

110 ,To nasi pfedkové pfed sebt majice k tomu jst poslusenstvi, a nic jinak, pfisttpili za snému
Basilejského, jakoz toho podnes méme zpuosob napsany; toho (nad tim: ten) s pilnosti cho-
vajice pro potieby potomnie, my také toho s¢ drzime, v tom stojiece bez pohnutie; i neslusie
o nds praviti ani psti, bychom vysttpili z poslusenstvie povinného. Nebo Cechové i Morava-
né podl¢ smluv pijimajice svatost oltédini pod dvojim zpdsobem ne neposlusni ale pravi a vér-
ni kiestané cierkve svaté maji slati i drzéni byti. Tak v kompaketdtiech polozeno: Ibidem, s. 19.

111 ,,Po tomto vyzndni o poslusenstvi vizme o tom, jakoz s¢ predpisuje, Ze bychom my i pfedkové
nasi vysttpili od jednoty obecné svaté cierkve fimské i ufednikuov jejich proti Kristovu pfi-
kdzani, proti ustanoveni apostolskému a proti zfiezeni svatych doktordv, a Ze libiece s¢ sobé
a v své rozomy ufajice vykladdme pisma v jiné rozomy nechtiece naucenie piijieti etc. Nasi
piedkové dobré paméti v své rozomy netfali, neb o to jeli do Basilee, coz vedli a uéili, dali s¢
ohledati mnozstvi doktorém, mistrém, u¢enym. Tam pisem vedenych ku potiebé vzaté v jiné
rozomy, nez maji vzata byti, nepfevracovali; nebo byli by pohanéni, aniz by jim byli vydani
listové, Ze jst dobii kfestané! Ibidem, s. 20-21.

112 Srov.]. MACEK, Vira a zboznost, s. 59.

113 Manualnik, s. 23.

114 ,V tomto sepsani o cierkvi nechtéli bychom, by s¢ kto domnieval, jako bychme hlavatgjsie
ijiné potupiti chtéli viecky, neb s¢ piSe o jistych, Ze v svém stavu dobte s¢ zachovali a uZite¢-
n¢; ale jini a mnozi, jako kroniky doli¢uji, byli zlobochové netddné a zle v svych utadiech zivi
jsuce! Ibidem, s. 24.

115 , A tak Cechové neb Moravené piijimajice knéZzstvie od cierkve fimské piijimaji to knézstvie
prvotnie od samého boha, neb on jest svatosti dokonalost, a od téch biskupuov z jich poslu-
hovanie, a tak v tom jich netupime oviem? Ibidem, s. 24.
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vou viru, takze k nim ldsku ani mit nemuseji. Katolici se ale chovaji k utrakvis-
tm hife nez podoboji k nim a jsou méné tolerantni.'

V textu je mozné pozorovat i vyhranéné stavovské védomi: Za to, Ze upada
moralka, mohou spise svétsti pani nez knézi. Utrakvisti¢tl knézi maji na rozdil
od katolikti ptikdzano, aby zili skromné. Mistfi se stavi proti hfichum. Pokud
jesté jde o pikarty, mistfi proti nim psali listy, také kréli a probostovi prazské
kapituly. ,,Pikasové, keefi nikdy nebyli integralni sou¢dsti utrakvistické cirkve,
od nich odesli a jsou to pokrytci. V zdvéru mistii uvddéji, Ze odpovéd je rozsah-
lejsi, nez pavodné zamysleli. Zajic mé o jejich slovech ptemyslet, a pokud se jim
rozhodne odepsat, odpovi mu mistfi v adekvatnim rozsahu. Nebudou vsak vy-
myslet nové spisy, ale zalozi své psani na textech, které zvetejnili uz dtive.'”

Je ztejmé, ze stejné jako u diivéjsiho listu Hilariovi musel Koranda respekto-
vat adresdtovo postaveni, proto mé jeho odpovéd navenck uctivou formu. V lis-
tu je vSak patrné ostré vymezeni proti ,soucasné katolické cirkvi“!"® V textu vy-
uziva potencialu jiz zformulovanych utrakvistickych postoju k vérou¢nym a ri-
tudlnim zaleZitostem, které pouze nové spojuje. Vétsinu z nich uz pouzil ve
star$i latinsky psané polemice. I v tomto kontextu je mozné chapat zdvéreéné
podotknuti, zZe pti$té nebude pro polemiku vytvéiet novy text.

Vrcholnym dilem Véclava Korandy je ¢esky tisténd inkundbule, jez vysla s ti-
tulem Traktdt o velebné a bozské svitosti oltdrni v Praze roku 1493."” Vedle nej-
rozsahlejsiho hlavniho traktdtu obsahuje jesté dalsi drobnéjsi spisy, keré s jedi-
nou vyjimkou, kterd bude pojedndna niZe, vymezuji utrakvistickou vérouku

116 Srov.]. MACEK, Vira a zboznost, s. 94.

117 ,Raclte také rozjimati zdravym rozmyslem vSecko, a potom postaviti jako pdn midry k dobré-
mu prospé&$nému. My to poznajice, budete-li ndm ré¢iti viece psati bez toho, coz muoz na
strané ponechdno byti, odpiSemet i my takovii méru viece podl¢ polozenie pisem od jinych
dévno sepsanych nez podl¢ duomyslu neb vymyslenie svého! Manualnik, s. 34.

118 Srov. Zdenék NEJEDLY, Prameny k synoddm strany pragské a taborské (vanik husitské konfes-
se). V letech 1441-1444, Praha 1900, s. 6.

119 Viclav KORANDA, Traktit o velebné a bozské svitosti oltiint, kterak ma prijimana byti od
vérnych kiestanit, Praha 1493 (ISTC ik00038500, GW M16444, Knibopis ceskjch a sloven-
skych tiskii, Dodatky I. Prootisky, Emma Urbadnkova (ed.), Praha 1994, ¢ XXIIL s. 66-67).
Exemplafe: Praha, Knihovna Ndrodniho muzea, sign. 25 F 1, 25 F 11; Praha, Metropolitn{
kapitula u sv. Vita, sign. Cc 17. Korandtv eucharisticky traktdt: P. SPUNAR, Literdrni ¢in-
nost utrakvisti, &. 71, 5. 206.
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proti katolikiim. V inkundbuli byl jako v prvnim ¢eském tisku zatazen titulni list
ajako tiskové pismo byl poprvé v Cechach poutzit §vabach, tehdy pomérné mla-
dé pismo."?® Stiedni $vabach, uzity zde v nediakritizované podob¢, byl uspor-
nym sazebnim prostiedkem a odpovidal u&elu spisu.'*! Ten se jazykové nevymy-
kal ostatni ti§téné produkci na tizem{ Cech, jez byla, odhlédneme-li od jejich
samotnych pocatki, vyhradné ¢eskd.'” Vydavatelem dila byl anonymni ,tiskat
Korandy*, ktery byl ¢inny v Praze od roku 1492, kdy vytiskl minuci na nésledu-
jici rok. Do roku 1496, kdy je naposledy dolozen, vydal jesté tfi minuce a Sestilis-
tovou praktiku Kolinskou.'” Zatimco Janu Zajicovi z Hazmburka, alespori po-
kud vime, Viclav Koranda jen vyhroZoval, ze text své odpovédi necha vytisk-
nout, k $ifeni tohoto rozsihl¢ho dila jiz skute¢né nevahal vyuzit knihtisku.

Dlouhd disputace o vife pted kralem z roku 1465, o niz byla uz zminka vyse,
obnovila zdjem o otdzku feSenou uz dfive na oficidlnim cirkevnim féru, totiz zda
je dovoleno ptijimat podoboji a zda tak musi ¢init kazdy kiestan. Od sjednédni
kompaktét az do jejich zruseni v roce 1462 nebyla tato otazka aktualni, protoze
kompaktita a souvisejici provddéci predpisy upravovaly nabozenské poméry
v Cechich a na Moravé tak, e legalizovaly faktické dvojvéti. Disputace pred
kralem k Zddnému jednozna¢nému zavéru nevedla a v danych mocenskych po-
mérech ani vést nemohla. Argumenty, které na ni zaznély a pozdéji byly pouzity
v traktdtech utrakvist i katoliktl, vychdzely z basilejského hddani o kalichu, po
teologické strénce tedy nepfindsely nic nového. Moznd pravé proto bylo jedndni
pomérné bourlivé.

Porovnejme nyni rozsahy textl o eucharistii, které vznikly po tomto hddani.
Kviili srovnéni je uvddim v normovanych strandch.'* Li¢eni n¢kolikadenni dis-
putace z roku 1465 sepsané katoliky mé 70 stran.'® Text ¢eské verze traktdtu Jana

120 Na rubu titulniho listu je ne zcela presny seznam spist, které jsou v tisku obsazeny.

121 Srov. Petr VOIT, Tiskové pismo Cech a Moravy proni poloviny 16. stolett, BiblStrah10, 2011,
5. 105-202, zde s. 142.

122 Srov. IDEM, Limity knibtisku v Cechich a na Moravé 1S. a 16. stoleti, BiblStrah 8-9, 2007,
s. 113-140, zde s. 121-122.

123 Srov. Emma URBANKOVA, Soupis prootiskii ceského piwvodu, Praha 1986, 5. 226-228.

124 Jako normovanou stranu po¢itdm 1800 znakd, uvadéné pocty jsou zaokrouhleny na celé stra-
ny.

125 Pocet stran véetné kritick¢ho apardtu pod ¢arou v edici Hilarii Litomericensis... Disputatio.
Pro evidenci srov. J. HEJNIC — M. POLIVKA, Plzes v husitské revoluci, &. 9, 5. 20-21.
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Rokycany Contra sex proposiciones frivolas doctorum apostatarum, kery byl reaket
na hdddni, ma pouhych 39 stran.'? Hilaritiv ¢esky text, ktery reaguje na Rokyca-
nawv spis, je skoro dvaapulkrat del$f (109 stran).’®” Svou délkou pak daleko preko-
navé ostatni spisy Hilaritv latinsky trakeat vydany ve Strasburku roku 1485, keery
mé na 196 stran.'”® Dalo by se Fict, ze Hilarius se zde snazil pfed u¢enym zahrani¢-
nim publikem obhajit praxi katolické cirkve proti husitské herezi. Vihu jeho ar-
gumentim mél jisté dodat i neobyéejny rozsah jeho textu. Ptistup Vclava Koran-
dy je podobny v tom smyslu, Ze jeho hlavni, eucharisticky traktdt z roku 1493 ma
znaény rozsah 136 stran, text o pfijiméani ditek 17, o ¢eské liturgii 14, o lichvé 16,
tedy celkem md inkundbulovy tisk 183 stran, jen o malo méné nez samotny Hila-
ritiv eucharisticky trakeat. Na pocet tiskovych stran je ovem Korandovo dilo roz-
sdhlejsi, protoze je tiSténé v osmerce, kdezto Hilaritv traktdt ma kvartovy for-
mat."” Vzhledem k tématu a rozsahu trakeatt Hilaria i Korandy je evidentni, Ze
témto textim autofi pfipisovali velkou duleZitost.

Zikladem Korandova eucharistického trakttu byl zfejmé latinsky text stejné-
ho znéni, o ¢emz svédei obcasné latinské obraty v textu.'** Z Rokycanova latinské-
ho ani ¢eského trakeatu piimo netéZil. I tak je ale ziejmy zdmér Viclava Korandy
zprostiedkovat publiku, které nebylo zbéhlé v lating, rozsihly kompendidlni text
o ptijiméni podoboji v nirodnim jazyce. Srovndme-li jeho text po strance myslen-
kové vyzbroje a stavby s Rokycanovym traktdtem, zjistime, Ze se zptisobem argu-

126 Traktit mistra Jana Rokycany O pFijimdni krve. Ceské zpracovdni latinského traktitu Contra
sex proposiciones frivolas doctorum apostatarum, Frantisek Simek (ed.), VKCSN, tifda pro fi-
losofii, historii a filologii, 1940, ¢. 2, Praha 1941. Vydéno podle rukopisu Praha, Knihovna
Narodniho muzea, sign. I H 28, fI. 292r-296v, 307r-329r. Edice uZivé transkripci, jez je
oproti transliteraci tspornéjsi, pokud jde o celkovy rozsah.

127 Srov.]. HEJNIC — M. POLIVKA, Plzest v husitské revoluci, &. 12, s. 24.

128 HILARIUS LITOMIRICENSIS, Tractatus contra perfidiam aliguorum Bohemorum, Strass-
burg 1485 (ISTC ih00271000, GW 12471). Srov. J. HEJNIC — M. POLIVKA, Pless v -
sitské revoluci, &. 11, s. 22-24.

129 Kolofon celého tisku na fol. y8a: ,,Skondvaji se kniezky velmi uzite¢né, v kterychzto kazdy,
keoz ¢isti bude, s pilnosti nalezne: najprvé o velebné a bozské svétosti oltaini, kterak ma
piijiména byti od vérnych kiestanuév, o rozddvanic dietkdm, o zpievani ¢eském i také
o lichvé. A to léta tisiciho ¢tyfstého LXXXXIII ten pétek pied druzebnu nedéli [15. 3.
1493]

130 Ve srovnani s ¢eskym Rokycanovym traktdtem je text o sv. Ondieji pieloZen jinak, a tak je
pravdépodobné, Ze toto v polemice ¢asto citované misto bylo spiSe recipovano ptes latinu.
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mentace nelisi a Ze také Koranda nejprve uvadi pozitivni tvrzeni a v dalsich ¢astech
vyvraci nimitky odpurct. Vedle starsich trakedtt vyuzil nepochybné i sbirky auto-
rit a dal$i pomiucky. Nebyl origindlnim myslitelem, a ani jim byt nemohl, utrakvis-
tickd doktrina uz byla ustdlena a také Rokycana ve svém traktétu viceméné opako-
val argumentaci, kterd zaznéla uz v Basileji. V prabéhu diskusi o utrakvismu s kato-
liky také byly vytiibeny argumenty, a tak kazdé nové zpracovéini mohlo mit novy
rdz ptedev$im po formalni, nikoliv vSak po obsahové strénce.

Vsechny eucharistické trakedty z této doby charakterizuje to, ze jejich pisate-
1¢ prili§ nebrali v vahu opaéné orientované spisy, pokud na né tedy zrovna pii-
mo neodpovidali; reagovali jen na staré ndmitky. Ze scholastické metody zustaly
jen argumenty a protiargumenty a uvadéni autorit, scholastickd dialektika nedo-
stala $anci svou dynamikou rozpohybovat a ozvl4stnit nudnou materii. Navic
vétsina traktdtd budi dojem, Ze byly psany jaksi ,ex officio®, bez skute¢né osobni
zainteresovanosti autora tématem. Myslenkové nepfili§ hlubokd argumentace
v nich byla doplnovana pfimymi apostrofami publika. Tim se prohluboval mo-
ralistné-exhortativni charakter textu. Pokud se stdle je$té jednalo o teologii, byla
to teologie praktickd, pastoraéni.

V Korandové traktitu je na tvod zatazen historicky exkurs. Pied lety za kra-
le Viclava byli Cechové zpraveni o tom, Ze ptijiman{ podoboji je Kristovym pti-
kazem. Poselstvo do Kostnice vysledky nepfineslo, potom pftisly valky. V Basileji
predlozili Cechové divody podle svatych pisem pro piijimén{ podoboji a kom-
pakeata pak uznala Cechy a Moravany za rovnocenné. Za néjakou dobu svétsti
povstali proti pravdam valkami, stejné tak duchovni, keeif $ifili latinské i ¢eské
spisy."*! Koranda se zde vyslovuje i proti tém, keeif se rozhodli ustoupit od utra-
kvistické viry, a proti mnicham. V ptikrém rozporu s kompakeaty tvrdi, ze ptiji-

1132

mani podjednou je blud a kacifstvi.'* Papez je nemtize zménit; cirkev je podda-

131 ,Duchovni pak aby od t¢ pravdy odvedli a svti kiivdu vystréili, jinak nezli jich ptedkové Ba-
zilejsti zapsali tu, opovrhse pravdu a na jich ¢est a na svu, keerdZ jest pecetmi utvrzena se za-
pomenuvse: Jedni kifze bldznové vydavali a jini a zvIasté pobéhlci od té pravdy tractaty, to jest
spisy latinsku i ¢esku fedi rozsielali chytré, Istivé a falesné. Protoz aby takovych rozpisaiuov
pero lzivé bylo sezndno, Usta, jenz mluvie nepravost, byla zacpdna, vérni aby byli utvrzeni
v pravd¢, keertz drzie a miluji’ V. KORANDA, Traktir, ff. a4a—a4b.

132 ,,Ale ze tak smysliti jest blud a hanebnd nepravost, protoz poloz sob¢ prst na tsta a nerepci
jako zid rySavy proti pravdé: Ibidem, fol. n3b. Srov. i na jiném misté: ,,Ponévadz tehdy tak zI¢
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na Kristu. Rimsk4 cirkev je od zékladu zkazend.' Cechové a Moravané vsak byli

ze strany cirkve hanobeni neprévem a v Basileji nad svymi katolickymi protivni-

ky zvitézili.

134

Pro spis je charakeeristickd jistd neuspotddanost a opakovani argumenta.

Jeho ucelem bylo podle kolofonu dokazat, ze ptijimani podoboji bylo ustanove-

no Kristem a ma byt zachovévano."*> Ptedpokléddanym publikem byly $iroké li-

dové vrstvy. Jak uz bylo nazna¢eno vyse, pomérné velky rozsah textu mél uvést

133

134

135

19/1,

jest kaciefudv v pfijimani pod jednim zpuosobem nésledovati, tehdy dobré bude jeho necha-
tit* Ibidem, fol. p7b.

»Mistr Jan Pi{bram in libro argumentorum diversorum, quem dedit consulibus Antiquac ci-
vitatis Pragensis dicit: Cierkev fimska pohfiechu jest nad jiné poskvrnénd skrze své svatoku-
pectvie, lakomstvie a zjevné neslechetnosti. A dolejie potom die: Cierkev fimskd, dopuseejici
v sobé¢ tak mnohych a bez ¢isla zjevnych kurevstvie proti boziemu piikdzanie, jest hiie$nice
najmrzutéjsi, vydavajic z sebe do jinych krajin neéistotu a smilstvie, hiiechy najsmrdutéjsi.
Onat jest, jakoz néktefi pravie, ta zena, ktertiz jest vidél svaty Jan z Zjeveni, matka vieho smil-
stvie a ohavnosti a hfie$nice zjevnd vydévajici vuokol ptiklady neslechetné pohorienic urazéi-
va a semena viech nepravosti. Takze ktoz tam ptichdzeji se vieho svéta a viduce takové zI¢ bez
studu od velkych i malych, u¢enych i neucenych, odchazejice nakazuji viechny krajiny a jakoz
tam jstice vidéli na tak u¢enych a svatych kubéndistva a kurevstvie za nic nemajice, tak po
viem svété ten jedovaty obycej uvozuji, az potom se viemi takovymi dostant se do pekla. To
ten. Ponévadz pak cirkev f{imskd v svych vladatiech, udech i lidu tak jest nakazena rozli¢nymi
hiiechy, ohavnostmi a nepravostmi, i nenie div, Ze se v jednom protivie pravdé ¢tenie svatého!
Ibidem, fol. 03ab. K Piibramovu ztracenému spisu srov. . M. BARTOS, Literdrni cinnost
M. Jana Rokycany, M. Jana Pfibrama, M. Petra Payna, Praha 1928, s. 69-70.

»Maji se zajisté z &eho potésiti a radovati vérni této pravdy bozie milovnici, 7e Cechové a Mo-
ravané jsuce proto od preldtév, knézi, mnichdv i jich pomocniku6v hanéni, kacefovani i utis-
kovani bezpravné. V tom kdyZ byl v Bazilei sném jich obecni, dovolali se slySenie zjevného
asvobodného., kdezto o této pravdé vedse pisma sv4 mnohd a hojnd kone¢né dovedli a ziskali,
tak?e té roty viickni v hané zuostali. A Ze Cechém a Moravaném ktivdu ¢inili, vydali pod pe-
¢etmi znamenitymi smluvné listy, jez slovi latiné Compactata, vyzdvajice, Ze to pfijimanie jest
moci Kristovt a pravé choti jeho cierkve svaté a Ze proto keétiz piijimaji nebo piijimati buduy,
nemaji viece hanéni byti ani keeré kiivdy trpéti, ale jakozto dobii bratrové a kiestansti cierkve
pravé synové poctivi a poslu$ni maji jmieni byti i milovani V. KORANDA, Traktzdt, fol. q7ab.
»Toto sepsanie jest vérné a pravé vedle zdkona bozicho, prvnie cierkve svaté, Pdna Krista,
apostoluov jeho podle starych i novych doctordv svédectvie vydavajicich, Ze jest z ptikdzanie
bozicho o pfijimani pod dvojim zpuosobem. Budmez té pravdé a tomu zdvdavku vérni
a vdééni az do smrti. A bude ndm ddna koruna zivota vééného. Tém pak, kdoz se protivi
a ruhaji, bude vé¢né bédal Ibidem, fol. q10a.
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celou dlouhou fadu argumentt pro pfijimani podoboji a vyvratit vSechny proti-
argumenty, se kterymi uz dive pfisli odpurei.

To, co u Korandova eucharistického traktdtu pouze ptedpokliddame, totiz ze
mél latinskou piedlohu, u spisu O rozddvanie velebné svdtosti ditkdm, zatazené-
ho v inkundbulovém tisku hned za tvodni traktt, vime zcela bezpeéné.'*® Pu-
vodni latinské znéni se totiz dochovalo rukopisné v zapisu ze sedmdesatych
nebo osmdesatych let 15. stoleti.’” Datovani rukopisného zépisu ostatné odpo-
vid4 zprava v tisku kompakeét z roku 1513, Ze agenda ¢eského zpivani a podavé-
ni ditkdm byla fe$ena v roce 1481."¥ Analogicky je mozné se domnivat, ze také
Koranduv rozsahly eucharisticky traktac vznikl dfive, nez byl vytistén.

V &eském trakeatu o ptijimani ditek jsou ve srovndni s latinskou verzi vypusté-
ny nékteré citdty ¢i pfesné uréeni autorit a na nékolika mistech byly doplnény krat-
ké explikativni vlozky, jez svéd¢i o uréeni textu pro ,,lidovéjsiho® ¢tendte. V pream-
buli spisu se pravi, Ze motivaci jeho vzniku byly spory mezi stranami, zda se ma
eucharistie podévat téz ditkim. Text byl zfejmé inspirovan traktitem nazyvanym
Defensio Prokopa z Plzné, keerym hajil piijiméni ditek na basilejském koncilu.'®
Prokopuv text je ov$em obsirngjsi, podle intence tzv. chebského soudce uvadi nej-
prve citéty z Pisma a posléze z cirkevnich uciteld, ktefi s nim nejsou v rozporu.

Dal$im souvisejicim textem je O zpievant a éteni leském trakrdr,' ™ keery pro-
paguje uzivani vernakuldrnich jazykd, v tom pfedeviim &estiny, v liturgii.'*! Jak

136 K textu srov. P. SPUNAR, Literdrni éinnost utrakvisti, &. 72, s. 206.

137 Praha, Knihovna Ndrodniho muzea, sign. XVIII C 73, ff. 156r-166r. Korandu jako mozné-
ho autora uvddi Priwodce po rukopisnych fondech v Ceské republice. Dil II1., Rukopisné fondy
muzei a galerii v Ceské republice, Marie To$nerové (ed.), Praha 2001, s. 130, & 117. Jako ano-
nymni dilo eviduje text Michal DRAGOUN, Soupis stiedovékych rukopisic Knibovny Narod-
niho muzea. Dopliiky ke katalogim F. M. Bartose, J. Vasici a J. Vajse, Praha 2011, & 117,
s. 446-449; zde bylo ur¢eno podle filigrant, Ze zapis patii do 70.—80. let.

138 Kompaktdta, Praha 1513 (Knihopis, ¢. 1578), fol. 45v.

139 Jaroslav PROKES, M. Prokop z Plzné. Prispévek k vyvoji konservativni strany husitské, Praha
1927, ¢. 4, 5. 147.

140 Vydala Eliska BATOVA, Viclav Koranda ml.: O zpievani a cteni leském tractat. Pispévek k dé-
Jindm uzivdni Ceskébo jazyka v liturgii, Hudebni véda 46, 2009, s. 31-57. K textu srov.
P. SPUNAR, Literdrni cinnost utrakvistii, & 74, s. 207. Srov. téz J. MACEK, Vira a zboZnost,
s.76.

141 ,Ten zékon jisti svéti, aby trvati mohl az do dne sidné¢ho k uzitku kiestanskému, sepsali jsu
v té fedi, jakéz biechu lidé, jimzto jsti kézali: jakoZ sepsal svaty Matti§ Zidém zidovsky, svaty
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prokazal neddvny vyzkum, Koranda v tomto spisu navazoval na vlivnou tradici

pieklada, jez se rozvijela pfinejmensim od poloviny 15. stoleti a méla ozvuky

jesté v 16. stoleti.!** Jako chvalitebny piiklad je zde uvedena vychodni cirkev.'®

I's odkazem na sviij pobyt v Italii zde Koranda uvadj, Ze je zdhodno, aby prosti

vV 7

véfici rozuméli jazyku liturgie, tak jako Iralové rozuméji latiné.'** Proti takové
praxi se podle autora zved4 odpor zejména svétskych lidi.'*
Poslednim textem, ktery byl zatazen do ,,Korandovy inkunédbule®, je trakede

O lichvé."* Koranda v ném jednoznaéné zamitd Gvér, a to i v podnikéni. Tento

Marek Vlachuom latinsky, svaty Luka§ Achajskym syrsky a svaty Jan Asianskym fecsky. Svaty
také Pavel, jakoZ pravi doctor Lira, epistoly své psal trojim obyéejem: Rimaném lating, Zidém
zidovsky a Rekém fecsky. Téz i jini apostolé i svéti tak psali, jakz by od téch, ktetiz by ¢tli neb
slySeli, mohlo bez vykladace srozoméno byti a déti milost k zpravovéni ctného Zivota a svaté-
ho* V.KORANDA, Traktit, ff. t4b—t5a, E. BATOVA, Viclav Koranda ml.: O zpievani,s. 49.

142 Eliska Batova, Opomijeny pramen husitského zpévu doby podébradské a repertodr cantiones heb-
domadae sanctae, Hudebni véda 51,2014, 5. 229-274.

143 ,Rekové, také Rusové, Arménové i jini ndrodové v cierkvi na vychod slunce az dosavad, jakz
vzali naucenie od piednich svatych, vedu své modlitby, pozehnénie, ¢itanie i zpievanie v svém
jazyku k chvéle a cti Bozi i také k spaseni svému. Rimané pak, a tak Vlachové, z pocatku pii-
jaté viery méli jst, jakoz pravi, Cenie svatého Marka a epistolu od svatého Pavla poslan lati-
né, jichzto jsu pozivali k svému navedenti latiné jakZto latinnici. Potom pro zvldstnie jistych
osob nébozenstvie, ale viece k uzitku cierkve spasitedlnému, jiné knihy zdkona Starého i No-
vého z fecské fedi i zidovské pielozil jest svaty Jeronym v fe¢ latinskd, aby i oni Vlachové jakz-
to latinnici ku pozivani viery kfestanské vétSiemu jiné knihy méli celé Biblie v feci latinské:
V. KORANDA, Traktdt, fol. t7a, E. BATOVA, Viclav Koranda ml.: O gpievant, s. 51.

144 ,,Ponévadz tehdy pro takové, jakoz jest predlozeno, uzitky vlaskd zemé poziva v ¢itaniiv zpie-
vani Pisma Bozicho, lid s milosti ¢tenie knézské, kdyz hlasit¢ byvé pii msi ¢teno, piijima
a viecken lid vlasky, kdyz podl¢ své pochopnosti latinské rozomie fedi, v niezto kdyz se ¢te
neb zpiev4, potéSenie md. Pakli v ml¢eni mse byva ¢tena, tehdy piistojiece tii msi pohrdaji,
jako by nic neprospievala. To jest zndmo tém, ktoz jst byvali v krajindch vlaskych: keoz tehdy,
jediné le¢ by byl bez smyslu, za zI¢ mieti bude jinym kiestanom v svém jazyku slySeti, ¢isti
aneb zpievati Pisem svatych k spaseni svému:’ V. KORANDA, Trakzit, ff. t7b-t8a, E. BA-
TOVA, Viclav Koranda ml.: O zpievani, s. 51-52.

145 ,Svétstl pak, keetiz kdyZz se Pisma svatd obecnym jazykem ¢ttt neb zpievaji, nechtéji slyseti
amaji je vmrzkosti, ¢inie to k své hanbé V.KORANDA, Trakzit, ff. uda—v4b, E. BATOVA,
Viclav Koranda ml.: O zpievani, s. 55.

146 Vydala Noemi REJCHRTOVA, Administritor Viclav Koranda O lichvé, in: Acta reforma-
tionem Bohemicam illustrantia 1. Pispévky k d¢jindm utrakvismu, Amedeo Molnir (ed.),
Praha 1978, 5. 129-152. K textu srov. P. SPUNAR, Literdrni (innost utrakvistii, & 73, s. 206
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text jako jediny nesouvisi pfimo s polemikou s katoliky, ale piedstavuje utrakvis-
ticky ekonomicky model bez kapitalovych investic, zalozeny na sméné a regulo-
vaném obchodu. Katoli¢ti teologové zpravidla tak striktni podminky pro podni-
kéni nevymezovali.'¥

Soubor textt, které byly vydény v inkundbuli z roku 1493, definuje zdkladni
parametry uceni utrakvistické cirkve, jak se zformovala pod Korandovym vede-
nim. Sv;'rmi argumenty podporuje samozfejmé utrakvistickou praxi, a to i pro
malé déti, ale také radikdlni pojeti liturgie (uziti vernakuldrniho jazyka pro zpév
i ¢tené texty), a ovSem i regulaci finan¢nich toki v podobé zékazu lichvy.

S névratem nékterych katolickych cirkevnich fdda do Prahy mozna souvisi
rukopisny zdpis Korandovy rozsahlé ¢esky psané Odpovédi na matrykidt bosdtku-
ov, ktery m4 v zéhlavi uvedeno datum 1496."* Ovsem jak prokdzal uz Josef
Truhléf, jednd se o reakcei na spis vytvofeny frantiskdnem, ktery piisobil jako ka-
zatel v konventu v Jemnici, a to je$té za Zivota krale Matydse, tedy pfed rokem
1490. Proto nemuize byt pravdiva pozdéjsi bratrska zpréva, ze bosakav spis byl
reakci na Korandovu knihu z roku 1493.'%

Mnich, ,trepkar a zebrak®, psal svému panu proti pfijiméni podoboji ,,mat-
laniny blenové®. Koranda se ve své reakci na tento spis vyrazné vymezoval proti
mnichim, keefi jsou ,,mistii lhdfi“ a vitbec jsou neslavné prosluli svym netddnym
zivotem v rozporu s pravidly kiestanského Zivota.'® Nesta¢i jim Kristovo pravi-

(rukopisny z4pis mylné spojuje s rokem 1480 misto 1580), Jindtich HALAMA, Socidlni uce-
ni Ceskjch bratri 1464—1618, Brno 2003, s. 128.

147 Srov. Zdenék Uhlit, Lichva v ceskyjch predhusitskjch a husitskyjch polemikdch, in: Poohii 4.
Penize a zivot, Jan Mares§ (ed.), Louny 2014, 5. 9-25.

148 Manualnik, s. 45-96. Srov. SPUNAR 1978, ¢. 68-5, s. 197. Reakce na text neznamého fran-
tiskdna zachovany v rukopisu Praha, Narodni knihovna CR, sign. XIE 1, ff. 231r-243r.

149 ,Mistr Koranda udélal knizku o velebné svatosti téla a krve pané, kterdz jest vytiSténa v Praze
léta Péné 1493. Proti té knfzce psal né¢jaky mnich bosak nétco. A na to mnichovo psani zase
odpovéd napsal mistr Koranda. Ale Ze pak i ten mnich i ten mistr Koranda dotykaji bratif
dosti hanlivé a neduovodné, protoz u¢inil na to B. Lukd$ odpovéd, v ¢éemz oni bratiim ubli-
zuji, ukazujic a duvodné tomu v§emu odpor klada® AUF XI, fol. 37r. S citaci piipisku: Josef
CVRCEK, Archiv Jednoty bratrské v Herrnhuté, CCM 71, 1897, s. 415-441, 5. 423.

150 ,Praviece, Ze jst mnisie, to jest samotni, avSak bydlé v méstech, jenz nejsti samotnych ale
mnohych. Majice byti v zavrzeni i ttlaji se duom od domu etc. s pytli, s flaskami na ramendch;
a majice jmieti ztravicku hubent i véleji hody v krmiech, v nédpojich hojnych a rozko$nych,
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dlo, ale maji své fehole.”! Jsou lakomi a jednaji podle vlastni ,vélicky“. Mnisi
také nejsou pravi kiestané, a proto podlehnou véénému zatraceni. Pi ¢teni téch-
to fédek je zfejmé, ze Korandova podpora navriceni mnicha do Prahy prévé
v roce 1496 byla pouhym taktickym politickym postojem.'>* Utrakvisté véti
tomu, co Kristus ziidil a ustanovil, ne tak pikarti, a proto je mnich nemd s nimi
srovndvat. Odkazy na koncily v Kostnici a Basileji a na cisafe Zikmunda, stejné
jako kompaktata jsou velmi podobné tém uvedenym ve velkém eucharistickém

traktdtu.' I zde nalezneme stfedovéky nacionalismus,'

stejné jako zminku
o vlastizrddcich ve Starém zékoné, ktefi spachali mnoho precini proti boZimu
zdkonu, a proto neunikli trestu. Bosék se md bat téhoz, i proto, ze v Cechich
nastalo ,upokojenie” diky mirové smlouvé z roku 1485. Spis je silné¢ zaméten

nejen proti mnichiim, ale i domdcim katolikim a Némctim."

jakoz té hojnosti v jich spizierndch dosti byvalo shleddno, a jesté, kdez by pristup byl, muoz
shleddno byti* Manualnik, s. 45.

151 ,Tito trepkati, nedbajice na pismo zdkona bozicho a opustivse ptiklady a nau¢enie pana Kris-
taijeho apostoluov, i zamyslili sobé Zebrotu nesmiernti beze vicho studu. Také nekdzi ¢tenie
svat¢ho, ani pracuji s lidmi svétostmi bozimi* Manualnik, s. 47.

152 Véclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy X, Praha 1894, s. 125. Srov. téz J. MACEK,
Vira a zboznost, s. 72, 106.

153 ,Tuto jesté, Serd képicko, kdez klades, ze bychme viery pravé nejméli, ani byli pravi kestané,
zeptaj se, a pohled na concilium Basilejské, kdezto byli kardinalové, arcibiskupové, biskupo-
vé, opatové, doktofi, mistfi z mnohych krajin; a ti od Cechév na artikule o vieru duovody
piijali, to pe¢etmi znamenitymi ujistili i s ciesafem Zigmundem vyzndvajice, Ze Cechové

Iy

a Moravané, keeiiz svatosti velebné voltédinie pod dvoji zpuosobu piijimédnie drzie a zachovi-
vaji z moci péna JeziSe Krista a cierkve pravé choti jeho, pro to ani pro jiné artikule tehddz
vedené jini kiestané nemaji Cechdv ani Moravanév hanéti ani kivdy &initi, ale jakozto bratry
dobré kiestanské a cierkve pravé syny poctivé jmieti i bratrskym milovédnim s nimi naklddati:
Ibidem, s. 50.

154 , Ty pak, mniSe, ¢infS se, ale z ddbelské zlosti, mudiejsi, a potupuje nds potupujes toho sboru
mnozstvie, jezto, kdyby tehddz byl v Basileji a tak blenoval, bylt by dén pytel ne na ramena,
ale pytel s kamenem do Rajna. Také jsa Cechem neb Moravanem, divno jest, kdes vzal takovi
smélost proti krajenindém psti; a maje podlé nau¢enie Kathuna mudrého pro vlast bojovati
aji zastdvati, a ty pak rozlitiv se zlostn¢ a hanebné i hanies, potupujes a portthas se beze vicho
rozumu a beze vsie litosti, jezto by toho mnohy nad t¢ u¢enéjsi neudinil cizozemec! Ibidem,
s.50.

155 ,Tit nds za to nemaji, nez Némci jikavci okolni, Slovenskému jazyku vzdy nendvistivi, a do-
maci zufali, opivie se lilkovym obycejem, pravdé bohem ustanovené se rtthaji, pro ni vérné
tupiece: Ibidem, s. 60.
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Bosak vycetl Korandovi, ze nedrzi tii ¢lanky viry, konkrétné o Duchu svatém,
o cirkvi a 0 obcovani svatych. Tyto vytky jejich adresét vyvraci a vénuje se obhajobé
utrakvismu. Pfitom hanliv¢ oslovuje protivnika (,chocholusi holeny*) a oznacuje
jej riznymi dal$imi dehonestujicimi vyrazy (,,kobat, d¢banat, jednovodec®) a uzivé
proti nému i vtipné pripovidky.’® Naopak se brdni ttokim na utrakvisty, keefi
byli v bosékovych spisech prohlaseni za ,huséky, kali$niky a obojetniky®, a hdji také
pamétku mucednika Jana Husa.'”” Nardzi stile na udajnou fale$ a pokrytectvi mni-
chti a ve prospéch pfijimani podoboji cituje mnoho autorit. Protivnikav spis ozna-
¢uje jako ,,matrykat a vyjadiuje své presvédéenti, Ze pravda vitezi.">®

V naprosté shodé s licenim v eucharistickém traktdtu z roku 1493 je tvrzeni,
%e nutnost utrakvismu Cechové poznali diky bozi milosti a héjili ji pak v Kostni-
ci a v Basileji. Vyvrcholenim jejich snah a faktickym uzndnim této spasitelné
pravdy ze strany cirkve byla kompaktata.'”” Upozornuje také na vnitini rozpor-
nost bosikovy argumentace. Vyjadtuje se nejen k davodtim pro ptijimani podo-

156 ,Mnise, kdyby tebe na hody zvali, a pontikajice k jiedlu a népoji dali toliko pokrm, a nedali
ndpoje, hnéval by se, buiil by se a bez snadu Ze by i zlote¢il pro posméch a potupu tobé¢ uiné-
nu: ponévadz sdm i s jinymi zpieva$ pontkaje lidu, aby ptijduce jedli télo bozie a pili krev
jeho, pro¢ té velebné svétosti Iehkost a potupu ¢infs, pro¢ svych bliznich nechce$ nakrmiti
azova je k hodu velebnému?“ Ibidem, s. 55.

157 ,Nenie hodné, abychom opustili, kdez, posmievaje a rithaje s¢, nds husaky, kalisniky a obojet-
niky nazyv4$. Mistr Jan Hus byl knéz poctivy, ktestansky kazatel a Cech vérny, jakoz prede-
psano, pro pravdu falesn¢ odstizen na smrt. Za mucedlnika jej drZiece jim se nestydime, dot-
fajice, ze pted bohem sé¢ pfimlava za ty, ktefiz miluji vieru z zékona bozicho. Kalich pané Ze
jest slavny, spasitedlny a kalich pozehnénie, vétime, ktoZ jeho hodné pozZivaji, budu slavni
uéinéni v blahoslavenstvi nebeském!* Ibidem, s. 93

158 Srov.]. MACEK, V#ra a zboznost, s. 69-70, 235.

159 ,Neb jedni do Konstancie hromadu pisem z zdkona bozicho a z jinych pisem poslali o piji-
méni pod dvojim zpuosobem, ponévadz tak Kristus ustanovil, zddajice, aby pfi tom zuostave-
ni byli. Oni pak oby¢ej pravd¢ predlozivie ustrnuli na svém duomyslu pravdé odpornému
(sic). Jini nasi predkové v Basilei tymiZ pismy zdkona bozieho i doktordv, i coz k tomu bylo
pomocno, dovedli, Ze hodné a spasitedIné obecnému lidu jest piijimati pod dvojim zpuoso-
bem. A toho duovodu médme utvrzenie mnohymi listy velikych lidi zapeeténé; a kdyz by to
pravda nebyla, tak znamenitéd véc nebyla by od toho sboru posla: Manualnik, s. 61. Srov. téz
na jiném misté: ,My i nasi pfedkové, jakoz pfedepsino, dostate¢né piijiménie pod dvojim
zpuosobem jsme dovedli pismy jistymi a stalymi; ale o piijimani pod jednu zpuosobt toliko
nic jistého nenie nez obycej bez pravdy po mnohych ¢asiech a letech od umucéenie bozicho
v cierkvi fimské vedeny: Manualnik, s. 90.
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boji také u malych déti a kritizuje bosdka za neupiimné citovani Jana Husa, ale
pozdéji piejde také k pojmu cirkve. Dotykd i utrakvistickych eklesiologickych
nézort, o kterych psal uz ve star$ich spisech.

S mnoha odkazy na kroniky charakterizuje nepravou cirkev.'® Obracf se jak
do historie katolické cirkve, k Aridntim, adajné papezce Anezce a dal$im posta-
vam, jak se domnival, z cirkevnich d&jin, tak do své soucasnosti a podévé jadrné
a neprilis uctivé charakeeristiky papezti Pia IL. a Pavla IL.'¢! Papez nenf hlava cirkve
ane vude ostatné poslouchaji ktestané fimského papeze. Papez je v zapadni cirkvi,
ale téz existuje cirkev vychodni, kterou Koranda doporucuje. Podle jeho presvéd-
¢eni by se také okolni nérody ptidaly k vychodni cirkvi, kdyby jim v tom Cechové
$li piikladem. Obecnd cirkev je rozsifena po celém svété, jeji hlavou je Kristus.'®
Sjednocent s katolickou cirkvi, které dftve navrhoval pan Zajic, tedy neni mozné.

Zakladem vseho je autorita bible. Pozndni Pisma nutné vede k utrakvismu,
ktery je v souladu s praxi prvotni cirkve, na rozdil od praxe sou¢asné katolické
cirkve. Papezové a koncily se drzeli utrakvismu az do 13. stoleti, pak byla tato
chvélyhodna praxe opusténa. Bosikovy namitky proti utrakvismu jsou podmi-
nény neznalosti Pisma.'®® Podle Korandy je pfijimani podoboji vice nez piijima-
ni podjednou. Stejné jako v rozséhlém eucharistickém traktdtu vyvraci mista,
ktera podle katolikt svédéi pro ptijimani podjednou. V duchu utrakvistické tra-
dice dava do kontrastu na jedné strané zékon bozi, na druhé spisy doktort a mi-
strit. Pismo zcela postatuje pro viru.' Zadny ze spisit proti utrakvismu nebyl

160 Srov.]. MACEK, Vira a zboznost, s. 59-60.

161 ,Potom jaky byl Pius? Ze smilnik neéisty, o némz vie zemé Rakuskd, Korytanskd i Vlask4,
ano i jeho Rethorica to okazuje. Po ném Paulus neslechetnik, az o ném stydko psati; také
i lakomec zlata, sttiebra bezedny: Manualnik, s.70.

162 ,Za zlych papezdv, biskupév, ciesatév, kraldv etc. opustivie zdkon bozi, prvotni cierkev a stélé
svaté doktory, lidé obojicho stavu, duchovnicho i svétského, po nich posttpili bud z hruozy,
pochlebenstvie, neb z jiné piiciny, upadli v bludy, v kaciefstvie i v jiné zI¢ Manualnik, s. 84.

163 , Ty bosiku, mame za to, Ze jsi nedouk, ponévadz neznds pisem predepsanych; i nenie div, ze
bladis. Pakli jsi opojil se zlobivosti, neposltichas sv. Pavla, a tak ani pana Krista, od n¢hozto
vzal, coz jest napsal; i protivi§ se ¢teni. Ulekni s¢ pisma 2 Thes. 1, ktoZ nejsti poslu$ni ¢tenie
pana Krista, budt trdpeni mukami k smrti bez skondnie. Prestaniz tehdy, mas-li smysl, pte-
vrécené mysliti, mluviti i psati proti zjevné pravdé, ani postavuj svych potaka¢év na rozcesti
mylném duomysly svymi nevérnymi:* Ibidem, s. 88.

164 ,My dosti mdme na duovodu z zékona bozicho, coz s¢ viery dotyée: nez doktory, kdez sé¢
s pismem svatym srovndvaji, a jemu nejst na odpor, pro vas pfivodime, kdez vy jstice tvrdého

19/1,2016 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 151



JINDRICH MAREK

podle Korandy tak hloupy jako boséktv.'® Koranda bosikovi nesliboval tité-
nou odpovéd, nechtél se s nim tedy pfit vefejné, jako se piel s Janem Zajicem
z Hizmburka, nebo jesté nemél moznost spis vytisknout. Slibil pouze, ze odepi-
Se, a poznamenal, Ze na mnichovy ,,prasiviny malomocné nelze bylo nez flastry
Stpavé piiloziti“.'%

List zd4nlivé nese osobni sdéleni a obsahuje ¢etné apostrofy adresita, jeho
délka i ¢lenéni do &islovanych kapitol viak jednoznaéné prozrazuji, ze se jednd
spiSe o polemicky trakeat. Teologickd radikalita je umocnéna neustlou piitom-
nosti protivnika v textu, jenz je véemoznym zptisobem hanoben a snizovan a je
poukazovino na neudrzitelnost jeho nézort. Urcitd exaltovanost svéddi o tom,
ze text mé] sklizet ocenéni u lidového publika. Mnohocetnymi urdzkami protiv-
nika Koranda navazoval na své nejstarsi latinské listy.

Muizeme uzaviit, ze Korandovy polemické spisy byly vétsinou reakcemi na
cizi spisy, i kdyZz zejména v pocdte¢nim obdobi neni ztejmé, Ze by byl osloven pii-
mo Koranda. Ten v této dobé¢ piilezitosti k replikdm podle vieho aktivné vyhleda-
val, naptiklad polemiku s Hilariem Litoméfickym inicioval z vlastni horlivosti.
Utzival sice formu soukromych listd, ale ty si opisoval, takZe je zfejmé, Ze jim pti-
pisoval obecnéjsi dosah. I v soukromych listech ostatné zdiivodnoval své zavéry
citacemi z Pisma a odkazy na cirkevni autority, ov§em jeho spisy zejména zpocat-
ku pracovaly také s argumenty ad personam. Zakladal si na totiz na své vymluv-
nosti a na svych polemickych schopnostech. I proto pfistupoval na mediélni stra-
tegie protivniki, poustél se s nimi do literarnich pii a vyvracel jejich argumenty.

srdce pisma svatého, jakoz méte z préva, nepiijimate, abyste aspon jich fe¢mi byli obmékéeni
a napraveni k pravé viefe!" Ibidem, s. 93.

165 ,Nasi predkové rozliéné matrykdty mievali poslany proti té pravdé; Zddny nebyl tak hlapy,
tak rahavy, tak fale$ny jako tvdj z nového zdkonnictvie pokrytého a svédného* Ibidem, s. 92.

166 ,Pii tomto odpisu na matloky bosékovy ne, jako jsme mohli viece, ale jako jsme méli, jesce
méné odepsali jsme. Bude-lit se, bosdku, chtieti tiem rajtem, jakoZ jsi psal, psati viece, budet
takovi mért odepsano, a nad to vrchovatt z jistych pisem a z rozumu zdravého. Nynie pak,
a¢ ovsem byli bychom radi v pokoji pobyli bez takového proti tob¢ odporu, viak na tvé prasi-
viny mélomocné nelze bylo nez flastry $tpavé pfiloziti, aby s¢ zhojil, a potom slovém pravdy
z4dnym béhem neodpieral, a nadto netupil véda, Ze odpierati pravdé vétsi jest htiech nezli
Sodomsky, a ten nemine hrozné pomsty. Ulekna s¢ tehdy toho, 6 mnise, z té nepravosti, cos
proti pravdé Sermoval fale$né, ¢in pokdnie, a¢ snad tobé bude odpusténo. A my tobé i jinym
takovym budem toho pfieti. Amen: Ibidem, s. 96.
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V jeho spisech nenalezneme teologickou inovativnost, ta ani nebyla vzhle-
dem k tvrdé zastidvanym starym husitskym postojim moznd. Zatimco v Sedesi-
tych a sedmdesédtych letech uzival, s ptizna¢nou vyjimkou korespondence s Hi-
larem Litométickym, latinu, od osmdesatych let psal své spisy uréené domécimu
publiku téméf vyhradné ¢esky. Svébytnym symbolem pro ného byla kompaktata,
smlouva mezi husity a cirkvi a privilegia cisafe Zikmunda, jez do jisté miry uzna-
vala husitsky program ¢yt prazskych ¢lénkd. Scholastickd metoda je v jeho spi-
sech omezena na vyvraceni argumentl odpﬁrcﬁ a potvrzeni vlastniho nazoru,
zavér je predem dany.

Mezi adresaty jeho lista patfili jak piedstavitelé katolické cirkevni spravy
v Cechéch, tak vratislavsky biskup, papezsky legat, kral Matyas Korvin nebo ka-
toli¢ti Slechtici. Obracel se také proti fadovym bratriim a proti konvertittim ke
katolicismu. Své texty ¢asto stavél na hanobeni a znemoznéni protivnika a v ar-
gumentaci kladl diraz na bozi zjeveni kalicha i na kompaktata, jimiz katolicka
cirkev i cisat uznali utrakvismus. V jeho vypadech proti katolikiim hrila velkou
roli také kritika skute¢nych ¢i domnélych netddi v katolické cirkvi a téz urazend
cest, na niz se odvoldvaly obé¢ strany. Pokud jde o konkrétni argumenty, mél na
zéklad¢ dila svych piedchiden k dispozici $iroky rezervoar citdti a argumentit
pro utrakvismus, ktery jen s mirnymi obménami vyuzival po celou dobu své lite-
rarni ¢innosti.

Koranda byl radikélnim myslitelem.'*” Zastdval ptivodni husitska stanoviska
a nevihal pouzit velmi radikélni teze proti katolikiim. Pro Korandu bylo stejné
jako pro vSechny utrakvisty Pismo zdkladnim vychodiskem, piedstavovalo bozi
zékon, od n¢hoz se odvijelo uporddani cirkve a jeji u¢eni, v tom piedevs$im utra-
kvismus jako jeji zakladni distinktivni rys.'** V souladu s tzv. chebskym soudcem
uznaval také tradici apostolské cirkve a cirkve otctt a ucitelt cirkve, pokud neod-
poruje Pismu.'® Takto pojimana eklesiologie pteduréovala ndzory na uspotids-
ni spole¢nosti.'”® Pojeti cirkve se tykala i katoliky akcentovana otazka poslusnos-

167 K.KROFTA, Viclav Koranda ml., s. 272; ]. MACEK, Vira a zboZnost, s. 55, 58.

168 Jindtich MAREK, Viclav Koranda ml. a medidlni strategie obrany utrakvismu. Autorita bible,
in: Amica — sponsa — mater. Bible v ¢ase reformace, Ota Halama (ed.), Praha 2014, s. 143-
153, zde s. 144.

169 Srov. ibidem, aJ. MACEK, V#ra a zboZnost, s. S3.

170 Srov.]. MACEK, Vira a zboznost, s. 58
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ti."”" Koranda byl dile podobné jako Jan Rokycana a Martin Lupa¢ presvédéen
o nezvratné platnosti kompakeat, na rozdil od Lupéce se ale nikdy nevyslovil, Ze
potvrzeni kompaktit ze strany cirkve nebylo nezbytné. Kladl dtiraz na obsah
kompaktatnich listin: Cechové a Moravané byli v Basileji prohldeni za vérné
kiestany a byl jim povolen kalich jako chvalitebny zvyk, zakdzano bylo naopak
hanobeni husitské vérou¢né praxe.'”* Ve svych textech se zaméfoval také na sou-
dob¢ d¢jiny. Kompaktata chépal predev$im jako ndbozenské svobody pro utra-
kvisty ve smyslu usneseni rad prazskych mést z roku 1448, ale odpiral stejné
svobody katolikiim, coZ bylo proti smyslu kompaktat.

Korandova sebeidentifikace jako utrakvisty v sobé misi ndrodni a nédbozen-
skou identitu. Znakem etnickych ,Cechu* je utrakvismus. Samotnd nabozenska
identita, na niz bylo také v polemickych spisech odkazovano, byla vice akcento-
vana az ve spisech z devadesdtych let, konkréené v Traktdtu o velebné a bozské
svdtosti oltdrni vytisténém v roce 1493. Korandova role laického spravee utra-
kvistického duchovenstva, kterou zastaval od poctku jagellonské doby, je nej-
ztetelndji reprezentovéana v listech Janu Zajicovi z Hézmburka a neptimo v tisku
z roku 1493. Politickd identita se vedle administratorstvi nejvice projevuje v roli
univerzitniho mistra, ktery ptatelskymi slovy vitd delegace. K politické &i stéto-
pravni identit¢ odkazuje v polemice nepiimo Hilarius Litoméficky, ptimo Jan
Zajic. Hrala roli té2 pti poselstvi do Rima roku 1462.

171 Srov. ibidem, s. 53.

172 S Korandovym pojetim souzni ptipis ,obyvatel kralovstvi ¢eského® kréli koncipovany Marti-
nem Mairem, ktery se zabyv4 podstatou kompaktat. Rozhodnuti o spasitelnosti kalicha pod-
le n¢ho sice bylo odlozeno, kompaktita by ale v kazdém piipadé neméla byt v celku ani v ¢4s-
tech rusena. Pokud je papez bude dodrzovat, bude pokoj mezi fimskou cirkvi a ndmi. Papez
tvrdi, Ze kompaktdta by mohla byt papezem nebo koncilem zru$ena, o tom ale nic nevime
a nebyli jsme slySeni, dlo by se to k nasf $kodé. Utrakvisté nejsou kacifi a oéekdvaji, ze kral je
nebude potlatovat, ale podporovat. Ndrodni knihovna CR, sign. XXIII D 172, pp. 56-59,
esky na p. 125-128. Podle Emmy URBANKOVE, Rukopisy a vzdcné tisky prazské Univer-
sitni knihovny, Praha 1957, & 277, s. 42, je rukopis autografem Rehote z Heimburka.

173 Srov. Rudolf URBANEK, Ceské déjiny, dilu III. Cdst 2., Vék podébradsky II, Praha 1918,
s.259-260 a Jindtich MAREK, Viclav Koranda mladsi a kompaktita, v tisku.
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Vaclav Koranda the Younger and his polemical treatises
against the Pope and the representatives of the Catholic
Party in Bohemia

In the Podébrady and Jagiellonian periods of Czech history, the main conten-
tious issue between the representatives of the Utraquist and Catholic Churches
was the Utraquist practice of Communion from the chalice by common people.
The subject of the dispute was whether this practice was necessary for the salva-
tion of every Christian and whether also small children were to take Commu-
nion under both species. Mainly at the impetus of the Catholics, ecclesiological
questions were widely discussed, particularly the character and authority of the
Church. The nature and utility of the monastic orders were also reflected; the
Utraquists sharply defined themselves against them. This paper presents the
themes discussed in the polemics, which Vaclav Koranda the Younger engaged
in. It places an emphasis on the collective identities, which are expressed in them,
and also attempts to identify the main persuasive strategies, which the two par-
ties used.

The opinions of Viclav Koranda the Younger (1 1519), administrator of the
Bohemian Utraquist Church and master of the University of Prague, are known
already from the ecarlier literature, that did not work with the entire source base
as it is available today. Koranda’s religious positions expressed official doctrine of
the Bohemian Utraquist Church in the Podébrady and particularly in the Jagiel-
lonian periods. It understood Utraquism mainly as the religious privileges and
freedoms granted to the Bohemians based on the two Compacts, namely the
agreements concluded in Basel between the representatives of the church coun-
cil and the Bohemians and the privileges granted by Emperor Sigismund to the
Kingdom of Bohemia and then especially also to the towns of Prague.

Koranda did not hesitate to use a very radical thesis against the Catholics.
His self-identification as Utraquist blends in itself a national and religious iden-
tity. He believed Utraquism to be a sign of ethnic Bohemians. He accented the
religious identity itself, to which he also referred in the polemical treatises, more
only in the 1490s, particularly in the Tractate on the Venerable and Divine Sacra-
ment of the Altar printed in 1493. Koranda’s role as the lay administrator of the
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Utraquist clergy, which he held from the beginning of the Jagiellonian period, is
most clearly represented in the letters to Jan Zajic of Haizmburk and indirectly
in the mentioned book from 1493. Besides his administrative position, his po-
litical identity most manifests itself in his role as a university master, who wel-
comes the delegation with friendly words.

Koranda’s polemical treatises were largely reactions to the letters and trac-
tates of the Catholics. Other than the genre of tractate, he mainly used the form
of private letters, but their copies have been preserved, so it is obvious that he
attributed a more general scope to them. After all, he justified his conclusions
even in his private correspondence with citations from the Scripture and refer-
ences to ecclesiastical authorities. He adapted to the media strategy of his oppo-
nents; he engages in literary disputes with them and refuted their arguments. He
often resorted to ferocious personal attacks. We do not find theological innova-
tiveness in his treatises; it was not even possible considering the harshly defen-
ded old Hussite positions. Whereas he used Latin in the 1460s and 1470s, with
the peculiar exception of correspondence with Hilarius of Litoméfice, he wrote
his treatises intended for the domestic audience almost exclusively in Czech
since the 1480s.
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Jean FLORI, Eleonora Akvitinska. Vzpurné krilovna, Argo, Praha 2014,
353s., ISBN 978-80-257-1317-4.

K d¢jindm Zen Ize pro dobu stiedovéku vztdhnout jen omezeny pocet svédectvi
o tak vyraznych zenskych osobnostech, jakou byla Eleonora Akvitdnskd. Prezen-
tovand monografie Jeana Floriho déva tusit jiz ve svém podtitulu ,vzpurnd kri-
lovna®, ze 1ze kromé biografického medailonu o¢ekévat i polemiku o této rozpo-
ruplné hodnocené Zené. Anticipované piistupy autora ke zpracovdvané ldtce se
promitly do formalni struktury textu. Na dvé hlavni ¢4sti rozélenénd kniha za-
svécuje ¢tendfe v logickém sledu nejdiive do déni na kapetovském a plantagene-
tovském dvofe v prabéhu 12. stoleti, v jejichz centru byla Eleonora vzdy jako
manzelka a posléze matka panovnika. Prvnich devét kapitol li¢i jednotlivé etapy
kralovnina Zivota, tj. dobu stravenou v prvnim a druhém manzelstvi, uc¢ast na
vzpoufe synu proti jejich otci, obdobi patnactileté internace, ovdovéni, vladu
syna Richarda I. a dosazeni syna Jana na trin.

Druha ¢ast monografie sestdvd ze ¢ty vétsich tematickych okruha. Prvni
z nich se zabyv4 obrazem kralovny tak, jak jej od 12. stoleti zachytili pisatelé
narativnich dél i soucasna historiografie. V dal$im sledu navazuje na zkoumani
historiografického diskurzu kapitola vénovand dvorské ldsce jako jednoho ze sté-
zejnich motiva dvorskych romana. Pavod fenoménu dvorské lasky je ¢asto hle-
dén u Eleonory Akvitanské. Prave ji a jejim potomkam jsou ptipisovany zasluhy
za $ifeni kurtoazni literatury na prednich evropskych dvorech. Nasleduje zhod-
noceni dosahu mocenského vlivu Eleonory jako francouzské a anglické krélovny
i jako akvitdnské dédicky. Zejména na zdkladé posledné jmenovaného titulu,
vstupovala do zaleZitosti izemni domény, s niz byla spjata skrze dédi¢ny a poslé-
ze lenni princip. Autor rovnéz sleduje, jak se panovnice realizovala i v jinych od-
vétvich, napiiklad formou architektonického nebo literdrniho patrondtu. Zave-
re¢néd kapitola upozornuje na analogie, které spojuji ¢leny krélovské rodiny
s charaktery postav z dobovych piibéht o kréli Artusovi. Sama Eleonora pravd¢-
podobné poslouzila jako ptedloha nevérné kralovny Guinevry.

Obecné vzato, rozviji Jean Flori rozsahlejsi tvahy zejména o tzv. antiochij-
ském incidentu a okolnostech Eleonofina rozchodu s francouzskym kréalem, je-
jim prvnim manzelem Ludvikem VIIL V souvislosti s tim se nevyhybd ani tém
v historii tradovanym ptedstavam, které ji obviriuji z promiskuity a v ptipadé je-
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jiho druhého manzela Jindficha II. Plantageneta i z komplotu proti panovniko-
vi. Negativni povést provazela francouzskou a posléze anglickou panovnici za
jejiho zivota i dlouho poté. Urtité nepochopeni Eleonory jako historické akeér-
ky i jako Zeny vymykajici se dobovym konvencim je ziejmé diivodem, pro¢ autor
akcentuje pravé jedndni, keeré je vniméno jako kontroverzni, tj. naznacené pés-
tovani mimomanzelskych vztahti i problematické souzZiti s obéma manzely. Jean
Flori je ptesvédéen, ze nelze oddélit krdlovnu od jeji legendy. Jeji neustala pii-
tomnost je sama o sobé ukazatelem Eleonofiny vyjimeéné osobnosti, pohybujici
se mimo ramec moznosti, které byly Zendm obecné zptistupnény. Neobdva se
proto vnaset do svych tvah i star$i nizory badateld, pro néz pak vzdy hled4 opo-
ru v pramenech. Za timto G¢elem jsou do textu hojné vklddany pieklady celych
listin, aryvky lista ¢i zapisky kralovninych soucasnikii a pozdéjsich zpravodaja.

S mens$i intenzitou se kniha vénuje nezvyklym okolnostem uzavieni siatku
s normandskym vévodou i manzelskému sporu, ktery vyustil v uvéznéni manzel-
ky. Stran svazku s Jindfichem II. Plantagenetem naznaluji prameny, Ze vybér
Eleonofina budouciho protéjsku musel probihat jest¢ dévno pied rozlukou
s prvnim chotém. Ptekvapuje také, Ze ndvrh k manzelskému spojeni vychdzel pa-
trné ze strany zeny. Nejcitelnéjsi posun v dosavadnim vykladu pfinasi prehodno-
ceni vztahu k jejim dvéma poslednim Zijicim syntim, Richardovi a Janovi. Mezi
Eleonofinymi détmi byl Richard, nazyvany Lvi srdce, povazovéan za oblibence
své matky. Nepochybné sam o sobé blizky vztah matky a syna byl jesté vice utu-
zen spole¢nymi zajmy. Pro Richarda, druh¢ho nejstarsiho syna po naslednikovi
trinu Jindfichovi mladsim, bylo totiz vyhrazeno dédictvi jeho matky v Akvita-
nii. Oproti historiografii proklamované nerovnosti vztaht k jejim muzskym po-
tomkim si badatel v§ima zna¢ného usili, které postupné vyvinula krdlovna vdo-
va na upevnéni mocenské pozice obou svych zbyvajicich syni, tj. Richarda i Jana.
Ani sledovand formulace listt, které jim byly adresovany, neukazuje, ze by si Ele-
onora mezi nimi vytvafela preference. Ve vztahu k Janovi, kterého nejednou pii-
vedly mocenské ambice do neprételského tabora jeho otce a bratra, je v krdlovné
matce spatfovana jeho ochrdnkyné. O tom svéddi i jeji podpora Jana ve chvili,
kdy po smrti star$iho bratra obhajoval své ndroky na triin.

V celkovém vyznéni se autor nepokousi o apologii panovnice, ackoliv fadu
nepodlozenych domnének ve své argumentaci kniha prekonavd. Jiz v uvodu
ptedjimé, Ze cilem bylo zachytit prozivini této historické postavy a vnitini im-
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pulsy fidici jeji jedndni. Vymezil se zdroven vadi psani politickych déjin, které
castéji hledaji podnéty lidskych ¢int spiSe v raciondlnim kalkulu. Neztotoznil se
vak ani s metodickymi piistupy socidlnich d¢jin, jez spie opomiji jednotlivee
jako hybatele dé¢jin. Vytéeny cil vSak nebylo mozné zcela naplnit, jelikoz zdroje
pohnutek nejsou prirozené z obsahu prament vzdy ¢itelné. V takovych piipa-
dech pak nezbyva badateli, nez se uchylovat k ¢etnym spekulacim.

V kontextu dvorské kultury, na niz se Jean Flori badatelsky orientuje, bylo
téma vytézeno téméf ve véech myslitelnych souvislostech. Pouze zkouméni mo-
censkych vlivii Eleonory Akvitinské neni vénovan takovy prostor, jaky by bylo
mozné jesté zaplnit. Bohaty diplomaticky materiél je pfedstaven formou kvan-
titativniho vyétu pro rtiznd obdobi. K vytvoteni lep$i predstavy by mohl byt
tendf sezndmen i s povahou téchto dokumentt (tj. jednalo-li se o diplomatic-
ké jedndni, hospodéisko-spravni zéleZitosti, darovaci akty ¢i fundaéni pociny),
popftipadé s tim, kdo byl jejich piijemcem. I ptesto je z ptistupnych informaci
aktivni ptisobeni panovnice dobfe viditelné, aniz by bylo nutné jej jakkoliv nad-
hodnocovat. Casem znaéné zkresleny obraz o zené, kterd neprestdva fascinovat
svym zivotnim piibéhem, ziskal v autorové podani realisticky rozmér.

Jitka Friedlovi

Oldrich z Etzenbachu, Vilém ze zemé Slovanii. Epos z konce premyslovského
véku, preklad, dvodni studie, komentife Dana Dvorickova-Mald, Praha
Argo 2015, 338 s., ISBN 978-80-257-1671-7.

Dana Dvotéckovi-Mald se dlouhodobé¢ vénuje tématu stiedovékého dvora, kte-
ré zpracovava z pohledu personalni skladby, prostiednictvim stfedovéké histori-
ografie nebo problematiky Zen a déti ve dvorské spole¢nosti. Pieklad Vilém ze
zemé Slovanii. Epos z konce premyslovského véku predstavuje nejenom ojedinély
piekladatelsky pocin, ale zapada i do autor¢ina predchoziho vyzkumu, jelikoz na
poli sttedovékych literdrnich texti Ize hledat odpovédi na mnohé z otazek sou-
visejicich s dvorskou pisemnou kulturou.

Etzenbachovy texty patii ke skupiné sttedohornonémeckych ver$ovanych
pramentl, jejiz nezanedbatelnd vypovédni hodnota pro déjiny ¢eského krélovstvi
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nebyla v nasi historiografii dosud plné reflektovana. Do této skupiny patii mimo
kronik téz epické ptibéhy, které byly na nasem tzemi pfedevs$im na prelomu
13. a 14. stoleti ziejmé populdrni. Nejvyznamnéj$imi z nich jsou dila Oldficha
z Tiirlinu (Ulrich von Turlin) a Oldficha z Etzchenbachu (Ulrich von Etzen-
bach). Druhy jmenovany je autorem stfedohornonémeckych textd Alexandr
a Wilhelm von Wenden — Vilém ze zemé Slovanii. Sttedni horni néméina neni
jedinym jazykem, ve kterém byly psiny epické a kronikaiské texty v ¢eském kré-
lovstvi ve 13. a 14. stoleti. Podstatna ¢4st z nich byla napsand latinsky, a za doby
prvnich Lucemburkt pozorujeme nesmély nastup ceskych textt, z nichz za
vSechny lze jmenovat staro¢eskou Alexandreidu. Epos Vilém ze zemé Slovanii
(Wilhelm von Wenden) byl az do vydéni tohoto piekladu ¢eskou medievistikou
spiSe opomijen. V roce 2014 vysel uryvek z tohoto prekladu v knize Premyslov-
sky dvi. Zivot knizat, krdlii a rytivii ve stiedovéku. Oproti tomuto uryvku jsou
v ptekladu jisté zmény, keeré viak neptesahuji stylistickou mez.!

Kniha Dany Dvotackové-Malé je slozena z ivodu, edi¢ni pozndmky, samot-
ného prekladu (Vilém ze zemé Slovanii) a nésledné studie, kterd obsahuje ko-
mentaf a stru¢ny popis déje jednotlivych verst (Obsah eposu). Samoziejmosti
jsou poznidmky, seznam pouzitych prament a literatury, seznam vyobrazeni,
jmenny a mistni rejstitk. Piehlednost verSovaného textu zajistuje ¢islovani versu.
Obohacujici je i obrazovd dokumentace, sestdvajici z kopii vyobrazeni z rukopi-
suv hannoverské knihovné. Pteklad samotny je zalozen na dvou edicich - klic¢o-
vé Rosenfeldové z roku 1957 a neuplné Toischerové.”

Hlavni postavu eposu piedstavuje slovansky knize Vilém, ktery se ve dva-
nécti letech ujal vlady po smrti otce. Nésledné se oZenil s nevéstou, kterd mu byla
zasnoubena jiz dfive. Jméno jeho Zeny — Bene je latinskou hti¢kou, jez pravdépo-
dobné¢ odkazuje k némeckému jménu prvni zeny Vaclava II. Jitky — Guty Habs-

1 Dana DVORACKOVA-MALA, Kde legenda zni, vyprdvéni..., in: Dana Dvotackovd-Mald
—Jan Zelenka a kol., Premyslovsky dvir. Zivot knizat, kralt a rytit ve sttedovéku, Praha
2014, s. 75-76. Stylistické zmény napiiklad v. 73-76 Ptemyslovsky dvir: Dres slova zjevi
valem, / Ze Parrit, svaty Vilém / je mlady, ale vazeny, / po sirém svéte cenény; Vilém ze zemé
Slovanti: zazpivi sladce kolem. / Parrit, ten svaty Vilém, / jiz v mlddi se tésil sicté / a cenén byl
v Sirém svété. aj.

2 Ulrich von ETZENBACH, Wilhlem von Wenden, Wendelin Toischer (ed.), 1876.; Ulrich
von ETZENBACH, Wilhlem von Wenden, Hans-Friedrich Rosenfeld (ed.), Berlin 1957.
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burské. Mezitim se Vilém pod vlivem vyprévéni kfestanskych poutniki rozhodl
odejit na pout do Svaté zemé. Bene na cesté porodila dvojcata — chlapce. Vilém
ji véak sdélil, ze déti zemiely, zatimco spala. Pod touto zdminkou zanechal Zenu
samotnou, a odesel do Jeruzaléma, kde piijal kiest. Chlapci se pozdéji vrétili do
pohanské zem¢, kde vladla jejich matka. Jakozto loupeznici se dostali k jejimu
dvoru. Vzapéti dorazil zpét i jejich otec. Bene svolala radu, kde byl Vilém pfijat
za vlidce, avsak s jeho podminkou, ze zemé ptijme kiestanstvi. Bene souhlasila,
Vilém vladl do svych Sedesiti let, pak se svou zenou odebral do kldstera.

Dana Dvotéckovi-Mala ve Vilémovych osudech vypozorovala jistou parale-
lu k osudtim Viéclava II., podobenstvi, které nebylo pfedev$im star§im némec-
kym badanim reflektovdno. Ovsem v odborné literatuie nepanuje dosud v otdz-
ce hodnoceni vyznamu eposu zcela shoda. Hans-Joachim Behr a Achim Masser
povazovali text za prostfedek propagandy moci Véclava IL, Jindtich Pokorny jej
oznadil za vypravéni s vyraznymi legendistickymi rysy.> Dana Dvorackova-Mald
k témto moznym rysam pfifazuje i rysy milostného piibéhu Viléma a Bene.

Doprovodna studie piedstavuje dilezitou soucast knihy. Na jejim zakladé¢
muze byt v budoucnu postaveno dalsi badani, proto je zapotiebi vénovat ji od-
povidajici pozornost. Dvotac¢kové upozornuje na fakta, ktera se zdaji byt ztejma,
av$ak medievistika jim zatim nevénovala hlubsi pozornost. K budoucim tvaham
je tieba zduraznit predev$im ndsledujici: ,Némeckou produkei nelze popisovat
jen jako ,dvorskou zaleZitost®, jez by zajimala vylu¢ny, uzky okruh nejvyssi spo-
le¢nosti, zcela bez vnéjsiho presahu a vlivu® (s. 5), ,¢eské prosttedi bylo v dané
dobé v bézném jazyce bilingvni (¢edtina, némcina) a v pisemném projevu na pie-
lomu 13. a 14. stoleti trojjazy¢né (latina, néméina, starocestina)“ (tamtéz). Dédle
nelze opomenout zminky o mecendsich, které jsou dochované v dile Oldficha
z Etzenbachu (s. 7), stejné tak jako moznou otézku programového budovéni ob-
razu zbozného kréle Viclava nejen v Oldfichové eposu, ale pozdéji i ve Zbraslav-
ské kronice (s. 8). Vsechna tato témata zaslouzi v blizké budoucnosti ditkladngj-
$f zpracovani. Za vyraznéj$i pfipomenuti a $irsi rozpracovani by vsak stala také
dalsiho dila Oldticha z Etzenbachu. V Gvodni studii Dvotackové jsou jen stru¢-

3 Hans-Joachim BEHR, Literatur als Machtlegitimation. Studien zur Funktion der dentschspra-
chigen Dichtung am bobmischen Konigshof im 13. Jabrbundert, Miinchen 1989; Aachim
MASSER, Zum ,Wilhelm von Wenden* Ulrichs von Etzenbach, Zeitschrift fir deutsche Phi-
lologie 93/1974, 5. 141-155.
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né naznadena. Seznam pouzité literatury se zda byt spise strohy, pro badatele by
bylo zajisté cennéjsi uvést dalsi studie o autorovi eposu, predevsim z némeckého
prostiedi, kde se tvorba Oldficha z Etzenbachu stala mimo jiné nimétem mnoha
vydanych disertaci.* Vzhledem k nezpracovatelnosti tématu by uvodni studie
mohla byt del$i a upozornit na jiné soudobé sttedohornonémecké texty, keeré
mohou byt ndpomocné pro hlubsi chipani dila Oldficha z Etzenbachu.

Otidzka prekladu stiedovékych prament je ozehavym problémem. Je tieba
ocenit slovni zdsobu a dodrZeni rytmu ver$u za pouziti pfesnych vyrazi. Histo-
rickd sémantika pfedstavuje velmi obtizny obor, predeviim v uréitém spojeni
s uméleckym piekladem. Na jedné stran¢ Ize hovofit o zpfistupnéni pramene
$ir$im vrstvidm odborné i laické vefejnosti, na strané druhé o riziku jistého ,,pte-
formulovidni“ pramene na tkor jeho vypovédni hodnoty. K diskuzi mohou na
prvni pohled vybizet pteklady panovnickych titulatur (knize, vévoda, krdl, ci-
saf). Sama autorka vymezuje v edi¢ni pozndmce, Ze ,autor prelozen¢ho dila uzi-
va pojmy knize / knézna / vévodkyné jako synonyma pro oznadeni vladct. Stejné
tak pouzivéd jako synonyma slova pohan a Saracén (s. 15). Autorem pouzité ter-
miny se mohou zdét na prvni pohled jednim z nejjednodussich moznych kli¢a
k poznani jeho osobnosti a motivace, detailnéj$i vyzkum ovsem ukazuje i na jiné
moznosti, napiiklad na komparaci s jinymi autorovymi texty ¢i dily jeho soucas-
nikd. Zde si je nutné polozit otdzku, jaké poznani ndm muize studium stiedoveké
svétské literatury pfinést. Cennym ziistava vyzkum na poli d¢jin mentalit, keeré
Ize vystavét na studiu opakujicich se témat a topoi. Pi prici s témito texty nelze
vy$e uvedené pojmy picklidat vzdy doslova, jiz vzhledem napiiklad k nutnosti
dodrzeni metriky ver$e. Inovaci by mohla byt komparace topoi a slovni zdsoby
ver$ovanych epickych piibéht ve stiedni horni néméiné s kronikami ve stejném
zanru. Pravé za pomoci podobné komparace bychom se mohli vyhnout zavadé-

4 Alexanderepen Rudolfvon Ems und Ulrich von Eschenbach. Inaugural-Dissertation zur Erlan-
gung der Doktorwiirde einer Hohen Philosophischen Fakultdt der Friedrich-Schiller-Uni-
versitat Jena, vorgelegt von Margot Hithne aus Ilmenau, 1938.; Hans PAUL, Ulrich von
Eschenbach und seine Alexandris. Inaugural-Disseratation zur Erlangung der Doktorwiirde
genchmigt von der Philosophischen Fakultit der Fridrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin,
1914.; Friedrich REPP, Reimwirterbuch zu Ulrich won Lichtenstein, Reichenberg 1940.
Ernst JAHNCKE, Studien zum Wilbelm von Wenden Ulrichs von Eschenbach. Inaugural-
Disseration zur Erlangung der Doktorwiirde der hohen philosophischen Fakultit der Georg-
Augusts-Universitit zu Gottingen, Goslar 1903.
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jicim interpretacim textu, a nemuseli bychom nutné hovoftit o jeho nepfesnosti.
V této knize je v§ak dobfe propojen samotny umélecky pieklad s ndslednym vy-
kladem obsahu eposu a ptidanou studi. Je nutno ocenit i pozndmkovy apardt, ve
kterém je upozornéno na podobnost dotyénych ver$i s jinymi autorovymi texty.
Doufejme, ze kniha Vilém ze zemé Slovanii ptedstavuje jeden z prvnich sta-
vebnich kament studia sttedohornonémeckych prament na izemi ¢eského kra-
lovstvi a nejen jejich vypovédni hodnoty pro obdobi vrcholného stiedoveku, ale
i pro nasledny kulturni vyvoj ¢eskych zemi a jejich kontaktl s ostatnimi zemémi
stiedni Evropy. Navic pieklad muze byt aktualnéjsi, nez by se na prvni pohled
mohlo zdit. Vhled do ur¢itych propagandistickych strategii stiedovekych vlad-
cti miize ukdzat, ze rtizné formy propagandy moci nejsou vydobytkem neddvné

historie, ale doby mnohem vzdalenéjsi.
Anna Kositkovd

Martin NODL, Stredovék v nds, Argo, Praha 2015, 312 s.,
ISBN 978-80-257-1576-5.5

Kniha Martina Nodla promlouvé v zdsadé¢ ve dvou rovindch. V prvni ptindsi Sir-
$ vefejnosti néco ze viedniho zivota lidi pozdniho sttedovéku a ve druhé ukazu-
je na vét§inové sméfovani soucasné historické védy a jeji narace. Ve smyslu obsa-
hu se jednd o deset kapitol, v nichZ autor pted ¢tendiem doslova rozvird véjit té-
mat o zivoté oby¢ejnych i urozenych lidi 14. a 15. stoleti, v nichZ navazuje na
star$i studie.

V prvni sleduje prizmatem psanych prament téma détstvi. V oboru stiedo-
vekych déjin jde o pomérné bouilivy ,pfedmét zkoumdni®, kdy si stéle klademe
dv¢ zékladni otazky: zda détstvi stfedovek znal, anebo ho viibec neakceptoval?
Autor se v uvodu kapitoly i proto orientuje nejprve na zdpadoevropsky prostor,
kde ona diskuze zapoc¢ala jiz v minulém stoleti. Na zéklad¢ dnesniho stavu zna-
losti pak ptiblizuje béznou existenci matetské lasky i kladné vztahy k détem

5 Recenze je zkrdcenou a upravenou verzi ptivodni recenze autorky napsané pro literdrni obty-
denik zivé literatury Tvar, srov. Tvar 12/2016, s. 10, kterd vysla pod ndzvem Stredovék jednoho
a kazdého z nds.
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v ramci rodiny. K zajimavym patii stat v d¢jindch détstvi méné probadand o té-
matu détstvi JeziSe, kde se dozvime o rozdilném obrazu détského JeziSe v apo-
kryfnich spisech a evangeliich. Tedy srovndni mezi rozpustilym, zlobivym dité-
tem JeziSem na jedné strané a na druhé bozskym ditétem. Dalsi podkapitolu
vypliuyje rozbor legend, v nichz se objevuji svétci, keei jiz tzv. od kolébky oply-
vali skvélymi vlastnostmi. Souvisle s muzskymi hrdiny legend poukazuje Nodl
i na to, ze obdobné pteduréeni dokonalosti téchto déti nalézame rovnéz v legen-
dach o svéticich.

V zavéru kapitoly se do¢teme o pojeti malé¢ho dospélého, coz je doklddano
v zésadé jen na panovnickém prostiedi. Maly dospély se objevuje dokonce
iv podndzvu, ale v textu se piSe, Ze to tak vlastné nebylo, nebot se jednalo o v¢-
domé zkraceni détstvi, keeré méli na svédomi rodice. V této disproporci, kdy
tendence nevylit s vanitkou i dité vede sama k proklamovani jakési ,ritualizace
détské dospélosti® (s. 52), zjistime, ze se zde skute¢né navozuje dojem o malém
dospélém. Ptitom by stadilo pouze ptijmout fake, ze déti byly détmi ve stiedové-
ku stejné jako v dnes. Sttedovek viak na né nahlizel jinak, tzn., Ze vedl vychovu
déti smérem k jejich budouci roli sice rychleji, ale nebrénil jim hrét si nebo zlo-
bit. Rodice je milovali a chtéli pro né to nejlepsi, co mohli zajistit ¢i vyjednat, jak
ostatné dokldd4 sam autor. Navic urozené prostedi panovnickych dvort pred-
stavuje pouze marginalni ¢ast tehdejsi spole¢nosti, byt o ni vime z pisemnych
prament nejvice.

Ve druhé kapitole se v ponékud piekvapivém sledu dostdvame od détstvi
rovnou ke stafi, pficemz témata jako manzelstvi ¢i kazdodenni Zivot se nachdze-
jiaz v dalsich ¢dstech knihy. Niecméné i piesto patii kapitola k jedném z mala, jez
se v domdci historiografii fenoménu stafi ve stiedovéku vénuji. Nutno po zésluze
dodat, Ze Nodl patti k prvnim, ktery téma pro stiedovék podstatnéji nacértl.
V kapitole neponechal stranou napiiklad ani (jinak historiky spi$e opomijenou)
poezii, nebot jako prameny vyuzil tieba strofy Francoise Villona ¢i staroceské
ver$e anonymniho tviirce z basni Reci kmeté starého a Reci kmeté mladého. V ka-
pitole rovnéz zaujme otazka dozivsiho se véku ¢i péée o socialné slabé, nemocné
a star¢ lidi, keerd byla stfedovéku a kiestanské mentalité vlastni. Nakonec vak
zjistime, ze kli¢ovou roli hrala i tehdy rodina, kterd se méla o starého ¢lovéka
starat a taktéZ jednotlivec sdm, nebot i ten se mohl nebo mél néjakym zptisobem
na stari zaopatfit.
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Ve tieti kapitole piedstavuje autor dalsi dnes hojné studované téma - ,man-
zelstvive stiedoveku®, a to na zékladé metod a vlivu historické antropologie. Text
nastinuje, jaky byl nédzor a ndroky na manzelstvi v pojeti cirkve oproti realité ¢i
vlastni praxi uzavirdni snatka. Cirkev totiz béhem stfedovéku zahrnula manzel-
stvi mezi jednu z tzv. svatosti. Nodl i na zaklad¢ toho zohlednuje, kdy mohl byt
stiatek uzavien a kdy naplnén, nebo jaké bylo hledisko volby partnera, ¢i za ja-
kych okolnosti se jednalo o cizolozstvi, Zivot v htichu nebo v tajném manzelstvi.

Nasledujici ¢evrey oddil vénoval autor nemocnym a vyznamu milosrdenstvi,
které nazval Ekonomie nemoci. Vyklad zahdjil predstavenim prakeik stfedové-
kych lékat, pficemz ¢tendie asi zaujme zvlasté apel na prevenci a piedchézenti
nemocem, které opét hojné zndme z panovnického prostiedi. Odsud se dokon-
ce zachovaly ¢tivé a po obsahové strince nevSedni zdravovédné navody, tzv. regi-
mina sanitatis. Li¢eni pokracuje pohledem do svéta chudych, keeii si nakladnéjsi
pé¢i nemohli dovolit. Nicméné ptitomnost lékait tieba v prazskych méstech od
konce 14. stoleti byvala bézna, a to i diky zdejsi univerzité, odkud nékeeii vycha-
zeli.

Ptedstavena je rovnéZ praxe $pitald, keeré byly (dne$nimi slovy fedeno) vice
socidlnimi domy pro stars$i, nikoliv ,nemocnicemi®, a tfeba majetni méstané si
v nich zajistovali misto dlouho doptedu. Mimo méstské hradby se nachdzely
domy pro lidi nakazené malomocenstvim, tzv. leproséria. Za kli¢ové v této kapi-
tole povazuji poukazin{ na to, ze obyvatelé stiedovékych Cech %ili v dobé, kter4
nespocivala na jiném socialnim zaji$téni, nez byla kfestanska mentalita prediku-
jici pomoc slabsim a potiebnym.

Mezi neucelenéj$i se fadi pétd kapitola Berné, siroky a vyrovnany rozpocet,
a to pfedné tam, kde se autor soustfedi na méstské prostiedi, jemuz se v minulos-
ti dlouhodobé vénoval. Ctendtim systematicky nastitiuje, jak asi probihal vybér
dani, koho postihoval a jak se s vybranymi prostiedky naklddalo. Vysvétluje rov-
néz, ze to co zndme pod ndzvem dan z pifjmu, prakticky neexistovalo, ale platilo
se naopak stabiln¢ tieba za krdmek ¢i dilnu, kde si lidé mohli vydélat dle svych
schopnosti. Vy3i vydélku jim ale naopak regulovala cechovni pravidla (s. 132).
Naproti tomu Sesta kapitola pfedstavuje v knize, kterd v podani autora prostupu-
je vSechny socidlni vrstvy, jisty dé¢jinny segment, jenz vice ¢i méné fesi pouze
atraktivni uddlosti poc¢atku 15. stoleti v husitskych Cechéch. Toto déni, které
maji mnozi z nds spojené jesté¢ se vzpominkami na $kolni déjepis a povinny obdiv
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k revolu¢nimu kvasu, v§ak Martin Nodl vypravi s nadhledem a opét se vice vénu-
je osudiim oby¢ejnych lidi pozdné stiedovékych mést.Népaditéji véak po mém
soudu vyhlizi sedma kapitola, jez se vénuje narodnostni tématice a tomu co ne/
znamenala pro stfedovek, a jak se lisi od dnesniho myslent, jez ovlivnil naciona-
lismus 19. a 20. stoleti. Uskali tématu pro medievistu ale tkvi v tom, Ze nase nd-
zory se Casto opiraji o dikei jednoho pramene, nebo Iépe fe¢eno doslova jen o vy-
roky jednoho kronikéfe, na jejichz zakladé uvazujeme o déjindch. Konkrétné
onen tenky led je patrny s ohledem na vypovéd Dalimilovy kroniky, kterou kapi-
tola zadind. V osob¢ pisatele se totiz setkdvdme s jeho ndzorem (¢i ,hldsnou trou-
bou” upozadéné skupiny, jez byla v dané chvili odti$téna od moci), a na tom sta-
vime obraz o tehdejsi sebeidentifikaci a ¢esstvi, v jinak etnicky pestrém prostiedi
sttedovékych Cech. Nodl si viak ona tiskali uvédomuje (s. 160-161) a nastavuje
ve vySe feceném smyslu dne$nimu ¢tendii realisticky vyhliZejici zrcadlo. V dal-
sich podkapitoléch se stejné otdzce vénuje na pudé prazské univerzity v zavéru
14. stoleti, a piedstavuje teze, které rezonovaly mezi taméj$imi univerzitnimi na-
rody.

V osmé kapitole autor svét ,akademické debaty” opousti a vede nds zpét do
kazdodenniho zZivota mést, kde se mimo jiné fesi i otdzka zisku na ptikladu vyro-
by piva. Diky tomu mutzeme odhalit, jak to byvalo s vafenim piva, co umoznova-
lo a neumozniovalo pravo vire¢né, nebo ¢emu se vénoval cech sladovniki na
Novém Mésté prazském. Predposledni kapitola pojatd ve vice popisném duchu
predstavuje n¢které pisemné pamatky staroceského literatury, kterd zaznamena-
lave 2. pol. 14. stoleti doslova explozi své produkce. Hodnotné je zvlsté pouka-
z&ni na opomijeny Zanr exempel jako specifické literarni kategorie, jejiz zkouma-
ni neni mozné bez snahy o pochopeni mentality ki‘estanského sttedovéku a roz-
méru tehdejsi vzdélanosti.

Zavérecnd kapitola o strachu v myslich tehdejsich predkt patii k nec¢tivéjsim,
piestoze je inspirovana zépadoevropskou historiografii. Strach doslova vudypfi-
tomny provézejici jednotlivee i celé skupiny vyvéral totiz uz ze samé podstaty
kiestanstvi. O¢ekdvani pekla, odistce ¢ réje se (opravnénym) pohledem autora
jevilo jako trvale pfitomné. Nicméné nechybé¢l ani strach z nemoci, ¢ nevysvétli-
telnych jevi a katastrof, kone¢né ani hleddni vinika, coz doklddaji dalsi stranky.

Historiografie kazdodennosti a historicka antropologie, z nichZ Nodl nejvic
tézi, ukazuje déjiny muzil, Zen i déti z réiznych socidlnich vrstev, véetné jejich
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béznych starosti ¢i strasti. Mira odli$nosti spo¢iva pouze v tom, co dnes vime
nebo zjistime diky stavu zachovani zinrové pestrych prament. Subjektivni ni-
zory Marina Nodla vystupuji pak zvlé$té tam, kde sttedovék srovnéva se soucas-
nosti a stavi na tom metodikou koncepci, jez rezonuje jiz v ndzvu. Nékdy ale jako
by se osobitd metodika z celkové premisy vymbkla do ne vzdy dobte zdiivodnéné-
ho srovndni se soucasnosti. Dédictvi predchdzejicich ¢asti mizeme totiz hledat
prakticky ve v§em ¢i v keerékoli jiné dobé. Z hlediska opodstatnéni této autorovy
cesty a zdméru bych také naptiklad tvodni studii zatadila na zavér, na misto do-
slovu. Nebot diky viazeni zavéry a hodnoceni zaznivaji na pocatku knihy a opa-
kuji se odkazy na to, co se ¢tenar teprve docte, ale vysledek uz ma tusit. Pres né-
které vytky vsak soubor Nodlovych studii piedstavuje badatelsky i ¢tenatsky
cenny vysledek. Sir$i ¢tenaiské obci ukazuje mimo jiné i dne$ni smétovén{ histo-
rické védy, kterd se ptedné vénuje dé¢jindm vSednodennich udalosti, nebo déji-
ndm mysleni.

Navic si zde mtizeme lépe uvédomit, Ze hledini domnélé historické skute¢-
nosti je cestou dobrodruzného poznédvéni nejen skrze historiografické texty
(kroniky, listiny apod.), ale patii do n¢j nediln¢ hmotnd kultura, umélecké pred-
méty, proza a verse, byt je vSe odvislé od interpretace jednoho kazdého z nas.
Obecné vzato pak i ona subjektivni pfitomnost autorského ,,ja“ v odborném tex-
tu nepfedstavuje zavadéjici rovinu vysledku, ale dokldd4 nezbytny zépal pro véc,
téma, ktery byva hybatelem riznych moznosti.

Dana Dvoridckovd-Mald

Richard NEMEC, Architektura — vlida — zemé&. Rezidence Karla IV. v Praze
azemich Koruny ¢eské, Praha, Scriptorium 2015, 384s.,
ISBN: 978-80-88013-04-4.

Rozsahld, sliénd kniha je vysledkem dlouhodobého zdjmu autora o trochu
»ztracené” stavebni podniky Karla IV. realizované na pudé tzv. vedlejsich zemi
Koruny kralovstvi ¢eského. Jde o dizertaéni praci obhdjenou na filozofické fa-
kulté freiburské univerzity (Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg im Breisgau)
v roce 2011. Recenze se tyka ¢eského prekladu publikace, ktery potidil Tom4s
Rataj.
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Hodnoceni zkoumanych architektonickych dél autor vede predevsim z po-
zice kunsthistorika, coz zpétné miize upozornit historiky na nékteré malo reflek-
tované souvislosti v otdzkich zkoumani vladni praxe, fungovani dvora, potteb
jeho zdzemi a téZ k otdzce pojmu rezidence, ktery je v knize pouzivén ve velmi
sirokém slova smyslu, v podstaté jako synonymum pro jakoukoliv stavbu repre-
zentujici Karla IV. jako panovnika. Hlavni smér a piinos své studie R. Némec
vidi ve vyuziti ,metodologického konceptu centrum versus periferie a s nim spo-
jeném kulturnim transferu a pfenosu stylovych forem“. Nésledujici recenze je ale
pséna z pozice historika, kterému mohou zistat nékteré kunsthistorické finesy
utajeny, ¢i je naleZité nedoceni a nezhodnoti, budiz tudiz také tak brana.

Je skoda, ze uvodni pasdz, v niz si autor vymezil historicky prostor svého
studia, vyzniva pon¢kud nesourodé. Uvédi sice zasadni otdzky a studie, které se
tykaji vymezeni pojmu stfedoveky stat, dviir a rezidence v jejich interaktivnim
vztahu, ale vlastni pojeti dnes jiz relativizovaného pojmu rezidence jasné nevy-
mezuje, ani nedefinuje. I pti velmi volném pojeti rezidence za ni dle mého soudu
nelze povazovat napt. Mylau nebo Oybin/ Ojvin. Autor naznadil i letmou cha-
rakteristiku Ceské koruny, v niz se ale dopustil nékterych neptesnosti ¢ omyla.
Napt. v zékoniku Majestas Carolina nenf ,tematizovan pomér Cech — Rige®
(s. 15) a objekty v ni jmenované jako nezcizitelné, patfily do okruhu piimého
panovani ¢eského krale, tézko tedy mohly vzbudit ,u $lechtickych majiteli 1én
prudky odpor®. Diivody nelibosti ¢eské $lechty vici pfipravovanému zékoniku
vychézely z jinych kofent. Zastavu velké &isti hornofalckych drzav v souvislosti
s koupi Braniborska neni zcela koreken{ oznacit za prodej (s. 16).

Prvni oddil svého vykladu autor vénuje Prazskému hradu, nespornému rezi-
den¢nimu sidlu ¢eskych a za Lucemburka i fimskych panovnika. U ptestaveb
hradniho palice za Lucemburka autor zasluzné spojil poc¢atek stavebniho ruchu
s Janem Lucemburskym, ktery podle Petra Zitavského ,,nechal roku 1336 stavét
na Starém Mésté a také na Hradg, ale zaroven dodava, ze ,,ty domy, které se nyni
stavéji na Hradg, zacal dfive markrabé Karel®. Je tudiz velmi obtizné postup
Gprav ¢i vystavbu novych objekti konkretizovat. Jan ziejmé zamyslel prazskou
rezidenci upravit pro svou druhou manzelku, ktera ale nakonec z Prahy utekla.
Ani stavbé se moc nedatilo, protoze Jan upadl v dusledku sport s Ludvikem Ba-
vorem a s bojem o Tyroly do hluboké finan¢ni tisné. P¥inosné jsou autorovy tva-
hy nad potadanim slavnosti a ceremonii v kontextu prostoru hradniho aredlu,
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k nimz je velmi malo pisemnych prament. R. Némec bere v potaz soudobé pie-
stavby patizského Palais de la Cité, papezského paldce v Avignonu a vraci se
i k velkym stavbam Piemyslovctl (Bezdéz). Dilezité je zastaveni u piipadného
vlivu prazského biskupa Jana IV. na piestavbu hradnich budov (s. 65 pon¢kud
zkreslujici konstatovéani suspendace Jana IV. z Drazic kvuli ,sporu s dominiké-
ny“), Z. Hledikova dosla v tomto sméru k zdvéru, Ze biskup ustoupil ambicim,
véetné stavebnich, mladému Karlovi a soustfedil se na vlastni stavebni podniky
(paldc na Malé Strang, Roudnice n. L.). Pestoze Praha za Karla IV. jisté doznala
zna¢énych zmén a byla védomé budovéna jako reprezentativni i plné funkéni cen-
trum lucemburské moci, nebyla Karlem ,,povy$ena na lucemburské hlavni sidlo
nebot Prahu vnimal i kral Jan, byt v poslednich letech svého Zivota vice pobyval
v Lucembursku. S uplatnénim historismu pii koncipovani ptestavby Hradu lze
s autorem jen souhlasit, stejné jako s jim zdtraziiovanym vizudlnim efektem na
vysoké ostrozné stojicich budov, jenz mél tlumodit mocenskou silu panovnika.
V této souvislosti autor piipomind Karlovy zku$enosti z rodového sidla v Lu-
cemburku i z pobytu v Italii. Trochu bych se obévala pojmu ,,statotvorna archi-
tektura“ (s. 85), symbol statu ano, ale nikoliv jeho tvofeni.

Dalsich kapitoly autor vénuje sidltim, keera nechal Karel IV. vybudovat na
raznych mistech zemi tvoticich Korunu krélovstvi ¢eského. Moznosti jejich roz-
boru a interpretace je dédn alespon elementirnim stavem zachovani, byt autor
piipomind i nékteré jiz dlouhodobé neexistujici stavby ve spravnich centrech
jednotlivych korunnich zemi. Ne vzdy v$ak autor zohlediiuje a vysvétluje razné
poslani probiranych architektonickych pamatek.

Piehled vyznamnych Karlovych staveb v korunnich zemich zahajuje R. N¢-
mec rozborem hradu v mésté Laufu nad fekou Pegnitz. Predesléno je stru¢né
nastinéni okolnosti ziskdni hornofalckého zbozi Karlem IV. aZ po vydani inkor-
poraéni listiny 5. dubna 1355. Jako historik si nemohu odpustit drobné prohftes-
ky, napt.: inkorporace nemusela byt zpétné datovana, mohla byt vyhotovena
pied datem korunovace (tyz den je datovéno cca 20 listin); vycet éeskych drzav
neni v naraci této listiny, ale v jeji dispozici; pravo “de non evocando® a ,,de non
appellando® nezakladd pravni narok neoddélitelnosti tzemi, ale jde o jurisdikéni
vymezeni; neni mi jasné, pro¢ autor mluvi o ,zplnomocnéném vysokém ttedni-
kovi®, kdyZz nasledn¢ uvadi standardni titul hejtmana pro tfad krélova zdstupce,
jmenovaného i v ostatnich zemich, jez podléhaly pod bezprostiedni pravomoc
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krale. Nésleduje architektonicky rozbor hradu, v jehoz dispozici autor hled4 pa-
ralely s Karl$tejnem, tvaroslovné téz s chrdmem sv. Vita. Zamysli se také nad sti-
le diskutovanym programem tzv. etbovniho salu i nad dataci jeho vyzdoby. Poza-
stavuje se nad absenci erbu Détficha z Portic, ktery byl sice Karlovym rddcem,
ale zaroven mindenskym biskupem a od r. 1361 arcibiskupem magdeburskym,
nehodil se tudiz do celkové koncepce vyzdoby, kterd zdtirazituje zemé Ceské ko-
runy, biskupstvi leZici na jejim tizemi a dile pfedevsim ¢eskou lechtu jako oporu
moci ¢eského kréle. Pravem vSak podotykd, Ze na Zddném jiném z Karlovych
hradu se nenachdzi erbovni sini srovnatelnd s Laufem. Co se tyce datace koncep-
ce vyzdoby erbovni siné, jsem za jedno s autorem v tom smyslu, Ze byla vytvorena
ditve nez v roce 1361, kam ji klade V. Ruzek (ostatné tento ndzor jsem téz pub-
likovala). Nesouhlasim vSak s interpretaci prizdnych $titd v Laufu srovnatelnych
s erby na strankdch tzv. Balduinea. Jsem piesvédéena, ze $tity v Laufu byly vytvo-
feny pozdéji, bez pochopeni ptivodniho smyslu vyzdoby.

Nazyvat hrad v Laufu rezidenci, coZ se v textu opakované objevuje, je dle
mého nézoru problematické. I kdybychom ptipustili $ir$i pojeti rezidence a po-
¢itali bychom mezi né i sprévni centra korunnich zemi, pak ani v tomto ptipadé
by mezi né¢ nepatfil Lauf., ale Sulzbach. V tomto mésté¢ atadoval hejeman a trva-
le pracovala kancelaf a také v ném Karel opakované pobyval — ¢astéji a déle nez
na Laufu. Bezesporu vSak hrad v Laufu spliioval reprezenta¢ni funkei a skute¢né
také byl demonstraci moci ¢eského kréle a mohl tudiz byt vnimén jako pandan
k Sulzbachu.

Velkou pozornost R. Némec vénuje u nds méné zndmému, nicméné velmi
zajimavému hradu Mylau, lezicimu v tzv. Vogtlandu, nedaleko mésta Reichen-
bach. Hrad byl mnohokrét pfestavovan, a tak je obtizné stanovit jednotlivé eta-
py jeho vystavby ve 14. stoleti. R. Némec ptedpoklida, ze hlavni stavbu provade-
li Reussové z Plavna, coz je pravdépodobné. Nicméné neni pravda, ze Jindfich
III. z Plavna obdrzel panstvi od Karla IV. po druhé vogtlandské valce jako fisské
léno, ale dostal ho jako ¢eské Iéno, jinak by celd transakce ztrdcela smysl. Proto
také mtiZze byt Mylau jmenovéno mezi zbozim patticim k Ceské koruné v listiné
miSenskych Wettint z roku 1372. Autor v§ak md pravdu, ze k néjaké zméné
v majetkopravnim vztahu ¢eského krale k Mylau mohlo dojit, kdyz zde Karel
jmenoval svého hejtmana. Déle se pak zabyva rekonstrukei znaéné poni¢eného
reliéfu ¢eského Iva a torzu sochy sv. Viclava nad vstupni branou, jiz pfipisuje
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sv. Viclavu. Dtikazy pro tuto interpretaci hledd v $irokém srovnani s obdobnymi
symboly ¢eské moci v jinych korunnich zemich a v $ir$im kontextu se zamysli
nad symbolikou ¢eského sttedovékého stdtu a tlohou sv. Viclava v ni. Ne zcela
srozumitelné mi zni tvrzeni, ze: ,Rezidencev Mylau se v procesu konzolidace
¢eského soustdti stala médiem a inscena¢ni plochou stitni moci ... cisafi byly
tyto prostiedky k dispozici jako média vyjadiujici jeho néroky na politickou re-
prezentaci:’

Dalsi pasaz knihy tvoti zastaveni u Karlem iniciovanych staveb na Zitavsku,
které lezelo na hranici Ceského krélovstvi, k némus se tizemi, véetné mésta Zita-
vy potitalo az do prvniho desetileti 15. stoleti a k Horni Luzici se pfitadilo az po
vypuknuti husitskych valek. Hlubsi zamysleni nad funkci a podobou hradu Ne-
uhaus-Karlsfried Ize jen ptivitat, véetné srovnani jeho dispozice s obdobnymi
situacemi v dne$nim Svycarsku. Postraddm ale dikazy pro tvrzeni, ze §lo o sidlo
fojta. Pro¢ by mél aradovat v hlubokych lesich? Na tuto otazku neodpovidd ani
poz. 803 na s. 206, kterd neptinasi duikaz pro tvrzeni, Ze celni hrad Neuhaus
slouzil ,, prokazatelné jako rezidence Zitavskych fojti”. Cenné je rozvedeni infor-
maci o Karlové domé v Zitavé, byt jeho existence neni nezndmad. Karlav pobyt
v Zitavé lze dolozit zde datovanymi listinami vicekrat, navic musime poéitat
s tim, e na panovnikové cesté do Luzic ¢i déle do Braniborska byla Zitava mis-
tem, kde se svym doprovodem téméf s jistotou prenocoval. Zda byl Karliv rédce
a finan¢nik Déttich z Portic concepteurem vystavy tohoto domu, bych poné¢kud
pochybovala. V této souvislosti je tieba pfipomenout i Karlav dam ve Zhotelci
avystavbu paldce ve Vratislavi — obé tyto stavby, stejné jako dtim v Zitavé, zmize-
ly v podstaté beze stopy. Velky prostor R. Némec vénoval stavbam na Ojviné.
Neni pochyb o tom, ze si ojvinsky komplex zaslouzi pozornost, ani o tom, ze
vesel v $irsi povédomost pravé diky autorovym studiim. Jen mam stale problém
s pojmem rezidence, souhlasim sice s politicko-reprezentativni funkci Oybina,
jen bych ho asi spiSe chépala jako vyjadteni sepéti svétské panovnické sféry s je-
jim duchovnim rozmérem, tj. hradu s kld$terem. Jemu a piedevs$im kldsternimu
kostelu R. Némec vénoval samostatnou kapitolu. Rozsahly rozbor architektury
kostela i jednotlivych prvki stavby je nepochybné zajimavy, stejné jako jeho via-
zeni mezi jiné karlovské stavby a srovnani s nimi. Autor rozliSuje dvé stavebni
etapy v jeho vystavb¢, druhou, mladsi ptifazuje k reprezentativnimu typu staveb
dvorského okruhu. Popira viak ¢astéji vyslovovanou domnénku, Ze jde o ,,parlé-
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fovskou“ stavbu, ale ptipisuje ji jednomu (?) z mistrit vyskolenych v dvorské sta-
vebni huti (kostel byl vysvécen v roce 1384).

Posledni kapitolu své obsahlé knihy vénoval R. Némec k braniborskému
Tangermiinde. Pohnutky k vystavbé nového sidla v mésté na soutoku Labe s fe-
kou Tanger autor — v souladu s vétSinou dosavadni literatury — vidi pfedev$im
v zdjmu Karla IV. jako cisafe, coz mimo jiné doklada kondnim slavnostni isské-
ho dvora v roce 1374, tj. v dob¢, kdy jesté zdaleka nemohl byt hrad vystavén
a vyzdoben (Braniborsko Karel ziskal v srpnu 1373 a ptevedl ho na syny). Do-
mnivam se, ze Karel IV. v Tangermiinde budoval v prvé fadé sidlo pro svého syna
Zikmunda jako markrabéte braniborského, ¢emuz by nasvédéovaly i zde ¢inné
ufady a v podstaté tomu odpovidé i nésledujici autortv text, véetné ndzvu jedné
podkapitoly ,Vytvarné normy kurfiftské rezidence” (s. 292). Nepopiratelny je
ale i Karliv osobni zdjem o toto sidlo projevujici se i v jeho ¢astych a dlouhych
navstévach Tangermiinde. Zajimavd i inspirativni je autorova interpretace vy-
malby hlavniho sélu hradu, zni¢eného jiz za tficetileté valky. Ikonografii vyzdo-
by zndme pouze z popisu z 16. stoleti a nelze tudiz urit, zda byla dokoncena za
Karla IV., nebo dotvotena az za doby Josta Moravského, ktery mél Braniborsko
od roku 1388 v zastave¢ a od 1397 ho pak drzel jako Viclavem IV. fddné ustaveny
markrabé braniborsky. Jen na okraj: Déttich z Portic byl jednim ze spravct mar-
krabstvi v dob¢, kdy jesté nepatiilo pod vladu Lucemburki, zemfel jiz v roce
1367. Jeho funkce tudiz byla pon¢kud jiného charakteru nez pasobnost Petra
z Opoli, s nimz ho autor srovnavd. Karel ve spravni struktufe Braniborska nava-
zoval na piedchozi zvyklosti, pouze do nejvyssich aradi dosazoval sobé blizké
a spolehlivé osoby (ostatné jako i v ostatnich korunnich zemich). Autor md sice
pravdu, Ze listina z 29. ¢ervna 1374 svym obsahem odpovid4 inkorpora¢nim lis-
tindm, ale skute¢nou inkorporaci neni jiz proto, Ze je vydana némecky, nikoliv
latinsky.

Neékterd autorova hodnoceni se mi jevi ponékud pieteoretizovana, ¢i kieco-
vitd (karlovskd architektura oznadend jako ,kulturné historickd kategorie®, ¢i
stavebni dila chapand ,;jako pramen pro vyvoj dynastické sebeprezentace a jako
prostiedek inscenace legitimniho sttu, téZ jako inscenace jednotlivce: metafora
panovnika®). Z textu, véetné jeho zdvéru, se zd4, Ze autor stale kolisd mezi poje-
tim fi$skym neboli cisatskym a lucembursko-korunnim. O propojeni Karlovy
Hiské a,Ceské politiky samozitejmé neni pochyb, stejné tak o ptislusnosti Ceské
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koruny k 18, ale koncept budovani Koruny kralovstvi ¢eského i iniciace probi-
ranych staveb primarné souvisi s lucemburskou dynastickou politikou vazanou
na Ceské kralovstvi i Karlovou piedstavou ,vééného® trvani Ceské koruny bez
ohledu na konkrétni osobu ¢i dynastickou piislusnost budoucich ¢eskych kralua.
V titulu knihy na mnoha mistech textu to autor v podstaté i fika, ale jinde svymi
vlastnimi vyroky toto tvrzenf relativizuje (v zdvéru napt. vyrokem, ze Karel IV.
— ve viech svych funkeich — svou stavebni ¢innosti ,navenek reprodukoval 13-
skou ideu). Jakékoliv kratké citace by zde byly vytrzenim z kontextu nebo by
zabraly piili§ prostoru k polemice (jako napt. v zavéru uvedené tvrzent, ze: ,De-
legovany concepteur, ktery fungoval jako kontrolni disponent zprostiedkovéva-
ného obrazu moci, mél vyzdvihovat a do dané spole¢nosti piendset kralem a ci-
safem uréenou identitu:’ — lze identitu uréit?).

Kniha je provizena mnozstvi skvostnych ilustraci, mnohdy mélo zndmych
nebo zcela nové v ¢eské literatute pouzitych. Stejné tak je obsihlé spekerum uve-
denych prament a literatury.

Zvolené téma je nepochybné zajimavé i nosné. Je jen $skoda, ze se autor vice
neopiel o historickd fakta a publikovand zjisténi. Zédkladni motto propojeni is-
ské a ¢eské mocenské linie je samoziejmé v pofadku a jiz pomérné dlouho se
o ném v historické literatufe nepochybuje, ale v ptipad¢ reprezentativnich sidel
v ¢eskych korunnich zemich patrné nebyl tim ur¢ujicim impulzem.

Lenka Bobkovi
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REDAKCNI POKYNY AUTORUM

Otisténim svého piispévku (studie, recenze, zpravy, diskusniho ptispévku) v ¢a-
sopisu Mediaevalia Historica Bohemica déva autor souhlas rovnéz k jeho elek-
tronické publikaci.

Metadata a texty budou zpfistupnény

a) na internetovych strankdch projektu Digitélni knihovny AV CR (http://
www.lib.cas.cz/cs/digitalni-knihovna-av-cr). Digitalizované plnotextové
dokumenty, podléhajici ochranné lhaté autorského zédkona, jsou dostupné
pouze v Knihovné Akademie véd CR

b) na internetové strance Historického ustavu AV CR v ikoné Nakladatelstvi
ve formatu pdf, a to od ro¢niku 2012 vzdy po uplynuti 1,5 roku od vydani
ptislusného ¢isla

c) recenze aanotace budou od ro¢niku 2012 zasildny v elektronické podobé na
internetovy portal Recensio.net (http://www.recensio.net/front-page)

Z4dame autory, kteif v ramci svych studii po¢itaji s obrazovymi piilohami, aby
redakci zaslali rovnéz prohlaseni o vlastnictvi reprodukénich prav k jejich tisténé
i elektronické publikaci.

Pfi pripravé studii pro MHB respektujte nésledujici cita¢ni pravidla:

ZKRATKY

Vsechna ¢isla MHB obsahuji seznam pouzitych zkratek. Nazvy ¢asopist, edié-
nich fad & piipadné knihoven/archivir tedy uvédéje v jejich zkricené formé.
Prosime zdroveri autory, aby ke své studii vzdy ptipojili soupis uzitych zkratek
s rozepsanymi ndzvy. Odkaz na vydavatele pramene ¢i sborniku se redakee roz-
hodla sjednotit pod zkratkou ed. uvedenou vzdy v zdvorce za jménem.
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Prvni citace rozepsand — jméno a pifjmeni (velkymi pismeny) autora, ndzev
(kurzivou), misto a datum vydéni:

Viclav NOVOTNY, Ceské déjiny 1.2. Od Bretislava 1. do Premysla I (1034—
1197), Praha 1913.

Marie BLAHOVA - Jan FROLIK - Nada PROFANTOVA, Velké déjiny zemi
Koruny Ceské I, Praha 1999.

Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
V. NOVOTNY, Ceské déjiny 1.2, s. 1068.
M.BLAHOVA - J. FROLIK — N. PROFANTOVA, Velké déjiny I, s. 120.

STUDIE VE SBORNIKU

Prvni citace rozepsand — jméno a pifjmeni (velkymi pismeny) autora, nizev
(kurzivou), in: nazev sborniku, (pokud se uvddi, pak fada, v jejimz rdmci sbornik
vysel), jméno a ptijmeni vydavatele, misto a datum vydani:

Ivan HLAVACEK, Duir na cestich. Nekolik iivah a podnéti, in: Rezidence
aspravni sidlav zemich Ceské koruny ve 14.-17. stoleti, Korunni zemé v d¢jinach
Ceského statu 3, Lenka Bobkové — Jana Konvi¢né (ed.), Praha 2007, s. 91-111.
Otto Gerhard OEXLE, Welfische Memoria. Zugleich ein Beitrag iiber adelige
Hausiiberlieferung und die Kriterien ibrer Erforschung, in: Die Welfen und ihr
Braunschweiger Hof im hohen Mittelalter, Wolfenbiitteler MittelalterStudien
7, Bernd Schneidmiiller (ed.), Wiesbaden 1995, s. 62-95.

Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
L. HLAVACEK, Dviir na cestich, s. 99-100.
O. G. OEXLE, Welfische Memoria, s. 65.

V piipadé¢ odkazu na dalsi ¢lanek z jiz citovaného sborniku uZijte zkricenou
citaci:

Lenka BOBKOVA, Rezidencni a spravni centra v zemich Koruny ceské za viddy
Lucemburkii, in: Rezidence a spravni sidla v zemich Ceské koruny ve 14.~17. sto-

leti, s. 23—-48.
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Joachim EHLERS, Der Hof Heinrichs des Lowen, in: Die Welfen und ihr Braun-
schweiger Hof im hohen Mittelalter, s. 43-59.

STUDIE V PERIODIKU

Prvni citace rozepsand — jméno a pifjmeni (velkymi pismeny) autora, ndzev
(kurzivou), zkratka periodika a ro¢nik, rok vydéni:

Barbara KRZEMIENSKA - Du$an TRESTIK, Hospoddriské ziklady rané
stredovékého stdtu ve stiedni Evropé ( Cechy, Polsko, Ubry v 10.—11. stoleti), CCH
27,1979,s.113-130.

Robert NOVOTNY, K Mackové pojeti hradu a zdmku, MHB 7, 2000, s. 191—
199.

Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
B. KRZEMIENSKA - D. TRESTIK, Hospoddrské zdklady, s. 115.
R.NOVOTNY, K Mackové pojets, s. 192.

NARATIVN] A UREDN{ PRAMENY NEDIPLOMATICKE POVAHY
Prvni citace rozepsand — ndzev citovaného pramene (kurzivou), zkratka edi¢ni
fady, editor, misto a datum vydani:

Petra Zitavského Kronika Zbraslavskd, FRB 1V, Josef Emler (ed.), Praha 1884.
Rejstithy méstské sbirky jiblavské z let 14251442, 1-2, AC XL/1-2, FrantiSek
Hoffmann (ed.), Jihlava — Praha 2004.

Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
Petra Zitavského Kronika Zbraslavska, s. 38.
Rejstitky méstské sbivky jiblavské, zde 1, s. 87.

DIPLOMATICKE PRAMENY

Prvni citace rozepsand — zkratka edi¢ni fady, editor, misto a datum vyddani:
CDB I, Gustav Friedrich (ed.), Praha 1907, ¢ 246,s.216-218.

CDB V/1, Jind¥ich Sebanck — S4$a Duskova (ed.), Praha 1974, & 168, s. 269.
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Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
CDBI ¢. 276, 5. 244-246.
CDB V/1,¢.167, 5. 266-268.

V piipadé¢ opakovanych odkazt na jména autort ¢i publikace uzivejte zajmenné

tvary EADEM, IDEM, Ibidem.

Své studie, dotazy ¢i komentafe zasilejte na adresu mhb@hiu.cas.cz, soucasti do-
daného ¢lanku musi byt resumé, kratky abstrake a kli¢ové slova. Rozsah ¢lanku
by nemél piekrodit 40 stran (dle uzu: pismo Times New Roman - velikost 14,
tadkovani 1,5; v pozndmkdach pod ¢arou Times New Roman — velikost 12, fad-

v Y/

kovéni jednoduché). Vétdi rozsah studie je tfeba ptedem dojednat s redake.
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