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ZIVOTNI UROVEN NA DVORE
TYROLSKYCH MENHARTOVCU.
Ptispévek k poznani stfedovékych ucetnich prament

JakuB Razim

The living standard at the Tirolean court of the Meinhardiner. A contribution to the knowledge of
medieval accounting sonrces

This article tries to evaluate the living standard of the court of the Meinhardiner dynasty by exploring
the evidence provided by the Tirolean Books of Accounts. Inventories originating from the princely
chancellery of the Tirol residence are thus brought under the microscope. The subject of analysis is
not only a list of the Tirolean “Familia” depicting the personal structure of the court, but the estate
inventories of Otto of Carinthia (+1310) and Henry of Carinthia (+1335) as well, both providing
a better insight in the aristocratic representation and cultural investments of the counts of Tirol.
Key Words: middle ages — counts of Tyrol — Henry of Carinthia — royal representation — princely
court — accounting deeds

Pojem ,,zivotni troveit je uzce svédzdn s materidlni strinkou lidské existence.
Piesnéji vzato, odkazuje na rozsah a rdmcové podminky, v nichz ¢lovék uspoko-
juje své kazdodenni potieby. Pro sociologa miiZe byt méfitkem Zivotni drovné
jednak subjektivné hodnotici postoj jednotlivee, jednak objektivné vy¢islitelné
piijmy, majetek a vydaje na spottebu’. Historik je vSak limitovin vypovédi pra-
ment. Tim spiSe, zabyva-li se stfedoveékym knizecim rodem z Tirolu-Gorice,
nazyvanym téz Menhartovci. U piislu$nika této panovnické dynastie, jez si pod-
manila Tyroly, Korutany a kritce ¢eské zemé, jsme odkdzani na neosobni svédec-
tvi, vzdalend od nis nékolik staleti. Uroveit menhartovského dvora, keery v -
ském prostoru nélezel k majetnéj$im a po¢tem lidi dosahoval sttedni velikosti,”

1 Jana DUFFKOVA - Luk4§ URBAN - Josef DUBSKY, Sociologie Zivotniho stylu, Plzeii
2008, s. 79 a nasl.; Milan TUCEK et al., Dynamika Ceské spolecnosti a osudy lidi na prelomu
tisicilets, Praha 2003, s. 110 a ndsl.

2 Werner ROSENER, Leben am Hof: Konigs- und Fiirstenhife im Mittelalter, Ostfildern 2008,
s. 106-108; IDEM, Die ritterlich-hifische Kultur des Hochmittelalters und ibre wirtschaftli-
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Jaxus Razim

lze piesto vystizné popsat za pomoci kvalitativnich a kvantitativnich dat, nacer-
panych z dochované t¢etni dokumentace. Utty citované v literatute jako ,tyrol-
ské knihy poétti® jsou unikdtnim pramenem o dvorské kultute Menhartovct.
Vrhaji svétlo na technologické a spolecenské mechanismy, keeré se uplatiiovaly
pii produkei, distribuci a konzumaci jak sluzeb, tak zbozi, uréenych pro slechtic-
kou elitu z alpskych krajin.* I proto mtizeme detailnéjsi studium tyrolskych knih
poctt pokladat za desiderata dvorského badani®.

chen Grundlagen, in: Rittertum und héfische Kultur der Stauferzeit, Johannes Laudage —
Yvonne Leiverkus (ed.), Koln — Weimar — Wien 2006, s. 111-135, zde s. 124-126.

3 Klasickou praci o tyrolskych knihdch po¢tti je Richard HEUBERGER, Das Urkunden- und
Kanzleiwesen der Grafen von Tirol, Herzoge von Kirnten, aus dem Hause Gorz, MIOG
Erginzungs-Band 9, Innsbruck 1915, 5. 50-177 2265-394, zde zvl. 5. 317 a nasl. s pichledem
na s. 330 a ndsl. Z nové¢jdi literatury Mark MERSIOWSKI, Die Anfinge territorialer
Rechnungslegung im deutschen Nordwesten. Spitmittelalterliche Rechnungen, Verwaltungspra-
xis, Hof und Territorium, Stuttgart 2000, s. 114-116. Christcoph HAIDACHER, Die Tiroler
Rechnungsbiicher und ibr historisches Umféld, in: Die ilteren Tiroler Rechnunggsbiicher (IC.
277,MC. 8), Christoph Haidacher (ed.), Innsbruck 1993, s. 11-27; Gerhard PLIEGER, Die
Rechnungsleger in den dlteren Tirvoler Raitbiichern von 1288 bis 1295. Beitrige zu einer Ver-
waltungsgeschichte Tirols im ausgehenden 13. Jabrhundert (= Dissertation, Universitit
Innsbruck), Innsbruck 1990, s. XXVI-XXXVI; Josef RIEDMANN, Die Rechnungsbiicher
der Tiroler Landesfiirsten, in: Landesherrliche Kanzleien im Spatmittelalter. Referate zum
VI Internationalen Kongref fiir Diplomatik 1, Miinchen 1984, s. 315-324; Otto STOLZ,
Der geschichtliche Inbalt der Rechnungsbiicher der Tiroler Landesfiirsten von 1288-1350,
Innsbruck 1957. K poé¢ickiim tyrolskych kancelaiskych pomticek Werner KOFLER, Studien
zum Kanzlei- und Urkundenwesen Meinhards I (1271-1295). Vorarbeiten zum Tiroler
Urkundenbuch (= Staatspriifungsarbeit, I 0G), Wien 1968, 5. 77 an. O tcetnich pramenech
stiedovéku Mark MERSIOWSKI, Rechnungen, in: Hofe und Residenzen im spatmittelalter-
lichen Reich. Hof und Schrift, Werner Paravicini — Jan Hirschbiegel — Jérg Wettlaufer (ed.),
Ostfildern 2007, s. 531-551.

4 Hmotné kultufe stiedovéku se vénuji teoretické stati a diskusni pfipominky shromazdéné ve
sbornicich Die Erforschung von Alltag und Sachkultur des Mittelalters. Methode-Ziel-Verwirk-
lichung. Internationales Round-Table-Gesprich, Krems an der Donau, 20. September 1982,
Wien 1984; Europdische Sachkultur des Mittelalters. Gedenkschrift aus Anlass des zehnjibri-
gen Bestebens des Instituts fiir mittelalterliche Realienkunde Osterreichs, Wien 1980.

5 Andreas BIHRER, Curia non sufficit. Vergangene, aktuelle und zukiinfiige Wege der Erfor-
schung von Hifen im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit, Zeitschrift fir historische For-
schung 35,2008, s. 235-272, zde s. 251, 255, 258, 260.
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Zivotni troven na dvofe tyrolskych Menhartovei.

Pocetni knihy jsou projevem zakladatelského usili Menharta II., ktery se
zasadil jednak o vznik samostatného tyrolského hrabstvi, jednak o jeho takika
byrokratickou sprévni organizaci. Aby si zjednali piehled o hospodateni se ze-
mépanskym majetkem, vedli Menhartovi ufednici v kanceldfi na hradé Tirolu
nejpozdéji od roku 1288 centralni tidetni evidenci. Zhruba dvacitka kodext -
poc¢itani rukopist se lii podle piistupu zainteresovanych badateli a kolisd mezi
23 a7z 36 - byla postupné zaplnovana komornimi ptijmy a vydaji tu s vét$im, tu
s mens$im smyslem pro detail. O ptavodu téetnich knih se rozvinuly dlouhé po-
lemiky, které aktualni stav bdddni dovoluje pteklenout konstatovdnim, ze jsou
vysledkem autochtonniho vyvoje tyrolské pisemné kultury, Ze ale zéroven cer-
paji impulzy z vyspélého italského prostiedi (Christoph Haidacher)®. Dnes by-
chom nalezli rukopisné pamatky rozptylené po archivech v Innsbrucku, Vidni,
Mnichové a Tridentu. Obsahuji chronologicky uspofiddané ucetni doklady jed-
nak zemépanskych ufednikd na centrdlni a lokédlni drovni, jednak kupci, ve-
smés némeckych a italskych, udrzujicich s menhartovskym rodem obchodni
styky.

Cist historické obce se piikléni k domnénce, Ze pred ndmi lezi protokoly,
keeré byly potizeny béhem skldddni uétd. Potom by platilo, ze ufedni jednani
vyplnovaly tstni pfednesy zaznamenané v lidovém jazyce a pieklddané do latiny
(Josef Riedmann)”. Druzi usuzuji na dodate¢né vyhotovent, jez obstaravala kan-
celat podle pisemné predlohy, umoziiujici reprodukovat mnozstvi podrobnych,
snadno zapomenutelnych tdaji (Mark Mersiowsky).® Mezi obéma krajnimi po-
lohami se nicméné jako nejpravdépodobnéjsi jevi kompromisni vysvétleni, jez
operuje s obéma komunika¢nimi kandly, kdyz dovozuje, Ze mira uplatnéni slova
a pisma zdvisela piipad od piipadu.

Protoze knihy poctil Ize jen tézko uchopit v celé jejich $ifi a rozmanitosti,
nabizeji se v zdsadé dvé schudné cesty k jejich analytickému zpracovéni. Bud sle-
dovat jen nékteré aspekty hmotné kultury, nebo provést sondu do smysluplné
vybraného a ohrani¢eného vzorku pramenné zakladny. Prvni varianté dala pted-
nost vétsina zahrani¢nich historikd’, keeff se rozepsali o turnajich a dvorskych

Ch. HAIDACHER, Die Tiroler Rechnungsbiicher, s. 24-25.

J. RIEDMANN, Die Rechnungsbiicher der Tiroler Landesfiirsten, s. 318-319.
M. MERSIOWSKI, Die Anfiinge territorialer Rechnungslegung, s. 115-116.
Eviduje je Ch. HAIDACHER, Die Tiroler Rechnungsbiicher, s. 26-27 av pozn.

O 0 N &\
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bavi¢ich, obchodnich a hospodatskych vztazich, o penéznim obé¢hu a mnoha
dalsich, ptibuznych tematickych okruzich. Ze ani druhy ptistup nepostradd
opodstatnéni, nazna¢uji pro zménu vysledky inventariza¢ni ¢innosti tyrolské
kancelafe, vnasejici fad a pravidelnost do komorni agendy. V sumérnich vyétech
lidi a majetku, zanesenych do zemépanského ucetnictvi, se zrcadli jak skladba
dvorské spole¢nosti, starajici se o blaho vladafe, tak honosné kulisy, jimiz Men-

hartovci dodavali lesk svému majestétu.

Familia ducis

Snad nejzndméj$im seznamem osob," potfizenym v tyrolské kanceldfi, je obou-
stranné popsany kus papiru o rozméru 30 cm na vysku x 12 cm na $itku, vlozeny
do innsbruckého kodexu IC 283 a dodate¢né nadepsany Hec est familia domus
in Tirol"" Starsi d¢jepisectvi v ném bezpeéné rozpoznalo osazenstvo, které poby-
valo na menhartovské rezidenci Tirolu na konci vlady Menharta II., respektive
na zac4tku spole¢né vlady jeho synt Ludvika, Oty a nejmladsiho Jindficha Ko-
rutanského. Rozkolisanou chronologii mé na svédomi rukopisny text, ktery se-
stavd ze dvou nedatovanych vrstev, kladenych odhadem na zac¢atek a konec
90. let 13. stoleti. Werner Kofler, ktery se tématem soustavné zaobiral, nevéhal

10 K typu pramene a jeho dobovym variacim (tzv. Amterlisten, resp. Hofstaatsverzeichnisse) Ra-
oul Charles VAN CAENEGEM - Frangois Louis GANSHOF, Kurze Quellenkunde des
westeuropdischen Mittelalters: eine typologische, historische und bibliographische Einfiibrung,
Gattingen 1964, s. 93 a nésl.; Alphons LHOTSKY, Quellenkunde zur mittelalterlichen Ge-
schichte Osterreichs, Graz — Koln 1963, s. 89 a n4sl.

11 TLA Innsbruck, Handschriften, Tir. Cod. 283, fol. 153r-v = Richard HEUBERGER, Dus
Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 385-387, Beilage V (edice). Zevrubnéj$i pramenny rozbor
nebyl doposud podén, za piecteni stoji nicméné struéné komentafe Christoph HAIDA-
CHER, Die landesfiirstliche ,familia®, in: Eines Fiirsten Traum. Meinhard II. - Das Werden
Tirols. Tiroler Landesausstellung 1995, Josef Riedmann (ed.), Meran — Innsbruck 1995,
s. 266; Siegfried de RACHEWILTZ, Die Versorgung won SchlofS Tirol, in: ibidem, s. 258
265. Ze star$i literatury Hermann WIESFLECKER, Meinhard der Zweite. Tirol, Kirnten
und seine Nachbarlinder am Ende des 13. Jabrhunderts, Innsbruck 1955, s. 156-158; Werner
KOFLER, Studien zum Kanzlei- und Urkundenwesen Meinhards IL, s. 5 a nésl.; IDEM, Beit-
rige zum Urkundenwesen Meinhards I1. in den Jahren 1271 bis 1295, Mitteilungen des dster-
reichischen Staatsarchivs 26, 1973, s. 56-93, zde s. 58-60.
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Zivotni troven na dvofe tyrolskych Menhartovei.

a pisemnost oznadil za pfedchidce dvorskych fadu, ¢emuz lze pfisvéddit, nebot
naplnuje nékeeré charakeeristické znaky téchto prament.'> Soupis zaprvé vypo-
¢itdva urady na tyrolském dvofte, zadruhé jmenuje jejich drzitele a zatfeti stano-
vuje pocty sluzebnikt ptidélenych k jednotlivym funkénim mistam. Lidé ptipo-
minajici se nékdy funkci, né¢kdy jen jménem, byli k pantim hradu pfipoutdni
svazkem tzv. familiarity.”* Slo o privilegovanou sluzbu panovnikovi, kter4 naby-
vala nejraznéjsiho civilniho ¢ vojenského razu a keera byla zaloZena nikoliv na
stavovské piislusnosti, nybrz na osobnich schopnostech a davéte. Vysokou histo-
rickou cenu u rozsahem skromného pramene, ktery odhaluje typickou strukeuru
knizeci familiae, vyvaziuji ovSem nepifekonatelnd interpretaéni tskali. To je du-
vod, pro¢ se nemtizeme dopracovat ani koneéného poctu familidrt, ani se nemu-
zeme dopdtrat blizs$ich informaci o osobdch, které jsou opisovany mlhavé a je-
jichz jména nelze uspokojivé prosopograficky objasnit.

V tyrolské familii, ¢itajici ptes 120 lidi, ma vét$inu zhruba padesétihlavy za-
stup sluzebnictva, pecujiciho kazdodenn¢ o pohodli zemépana a o zdsobovani
jeho dvora. Pestrd smésice povoldni sestavd z domaciho personalu, hospodatské
Celedi, femeslnikt a odbornych délnikia. Poctem vynikaji topidi, coz vede k tva-
hadm, ze byl soupis potizen v zimnim obdobi. V tésném zévésu se drzi ucastnici
kuchynského provozu a po nich jsou vyraznéji zastoupeni jest¢ kozesnici, krejéi
a zlatnici. Ze specialistt stoji za zminku na jedné strané vinafi, na strané druhé
spravci kanalizace (wallaer) a vodovodniho potrubi (wazzaer).

Necelé tiicitky dosahuje stav hradni posadky, k niz pattilo osm hlidacu, tii
lukosttelci s velitelem, tii fortnyti u bran a dvandct zbrojnosi. Jelikoz posidka

12 Werner PARAVICINI, Europdiische Hofordnungen als Gattung und Quelle, in: Héfe und Ho-
fordnungen 1200-1600. 5. Symposium der Residenzen-Kommission der Akademie der
Wissenschaften in Gottingen, veranstaltet mit dem Deutschen Historischen Institut Paris
und dem Staatsarchiv Sigmaringen, Sigmaringen, 5. bis 8. Oktober 1996, Holger Kruse —
Werner Paravicini (ed.), Sigmaringen 1999, s. 13-20, zdes. 14.

13 O panovnické,, familii“a . familiarité“Ernst SCHUBERT, Konig und Reich. Studien zur spit-
mittelalterlichen deutschen Verfassungsgeschichte, Gottingen 1979, s. 86-89; Karl-Friedrich
KRIEGER, Konig, Reich und Reichsreform im Spatmittelalter, Miinchen 1992, s. 44; Hans
Kurt SCHULZE, Grundstrukturen der Verfassung im Mittelalter 4. Das Konigtum, Stuttgart
2011, s. 129-131; Martin KINTZINGER, Westbindungen im spitmittelalterlichen Europa.
Auswiirtige Politik zwischen dem Reich, Frankreich, Burgund und England in der Regie-
rungszeit Kaiser Sigmunds, Stuttgart 2000, s. 168 a ndsl.
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oby¢ejné pevnosti v alpském regionu malokdy prevysila tucet ¢lent a jeji ozbro-
jenci se poditali v mirovych ¢asech na jednotky, ve vélce na desitky, odpovidaji
zji$ténd ¢isla centrdlnimu vyznamu Tirolu v systému menhartovské spravy, jejiz
tézi$té spocivalo pravé v jiznich Tyrolich."

Za vojéky nésleduji zaméstnanci kanceldfe, protonotdt Rudolf z Isny, pisaf
Rudolf z Misn¢, pisai hradu Tirolu Liebhard z Algundu a néktery ze dvojice
komornich pisatt Ludvik z Freisingu/Ludvik z Obernburgu." Na rozdil od tfi-
nicti¢lenného apardtu bezejmennych pomocnika, jejichz identita je odsunuta
do pozadi, nebyla v§ak doposud vyjasnéna zahada, jak je to s ptislusnosti viid¢ich
osobnosti kancelafského zatizeni k familii.'* Shoda nepanuje ani v otdzce, zda na
konci seznamu uvedeny scolaris z jihotyrolského Vellau je uéitel, coz se domniv4
Joachim Bumke,'” anebo adept na pisatské misto, jak tvrdi Otto Stolz. Aniz by-
chom mohli stoprocentné vylouc¢it alternativni feSent, nabizi se v obou spornych
bodech vhodna piilezitost, opfit argumenty o dobovou terminologii. Stolzovo
stanovisko se jevi byt relevantni proto, ze scolares jsou v iétech pravidelné spojo-
vani s rozli$ujicim ptivlastkem cancelarii.'® Stejnym postupem se lze presvédtit,
ze vedeni kancelate bylo fazeno mezi sluzebnictvo Menhartovet. Pii bliz§im po-

14 Josef WEINGARTNER, Tiroler Burgenkunde. Geschichte, Bewohner, Anlage und Verfall der
Burgen, Dorfburgen, Stadtbefestigungen, Klausen und Schanzen, Innsbruck — Wien 1950,
s. 45 anasl, s. 72-73; IDEM, Auf tirolischen Burgen. Bilder aus dem Leben ibrer mittelalter-
lichen Bewobner, in: Volkskundliches aus Osterreich und Siidtirol. Hermann Wopfner zum
70. Geburtstag dargebracht, Anton Dérrer (ed.), Wien 1947, s. 269-304, zde s. 302-304.

15  Medailonky ¢lent kanceldie sestavil Franz Heinz HYE-KERKDAL, Geschichte der tirolisch-
kéirnimerischen Kanzlei unter der Regierung der Herzoge Otto, Ludwig und Heinrich aus dem
Hause Gorz-Tirol 1295-1310. 1. Hauptteil: Organisation, Wirkungsbereich und persinliche
Zusammensetzung der Kanzlei (= Staatspriifungarbeit, I0G), Wien 1965. Struénéji R. HEU-
BERGER, Das Urkunden- und Kanzleiwesen, passim.

16 Od vétsinového ndzoru v rakouské historiografii se odklonil a vedoucim zemépanskym pisa-
fam odmitl pfiznat status familiard Werner KOFLER, Studien zum Kanzlei- und Urkunden-
wesen Meinhards I1. (1271-1295), s. 8; IDEM, Beitriige zum Urkundenwesen Meinhards IL.,
s.59.

17 Joachim BUMKE, Hifische Kultur: Literatur und Gesellschaft im hohen Mittelalter, Miin-
chen 2002, s.701.

18 O.STOLZ, Der geschichtliche Inhalt der Rechnungsbiicher, s. 21 a 63.
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Zivotni troven na dvofe tyrolskych Menhartovei.

hledu totiz sezndme, ze v diplomatickém materidlu jsou, byt jen obcasné, ¢elné
pisai'ské individuality titulovany jako familiares.’

Pii zboznosti Jindficha Korutanského, o niz vypovidaji jednohlasné kroni-
kat Jan z Viktringu a $tédré cirkevni donace, nesmél v blizkosti Jindficha a jeho
bratrti chybét capellanus domus neboli hradni kaplan. Pozoruhodnéjsi nez pii-
tomnost knéze je pak ¢tvetice profesiondlnich bavica, keeti ovliviiovali kulturni
déni na tyrolském dvofe at uz jako producenti uméni, nebo jeho recipienti. Ved-
le anonymniho hra¢e na lyru, jenz na hradé prebyval se synem, nelze ptehléd-
nout zminku o dvorskych bldznech, jejichz profese se v fi$skych diplomatickych
pramenech vynofuje nejdiive na strankdch tyrolskych knih po¢ti. Zatimco nej-
star$i, obsahové srovnatelny dvorsky fad dolnobavorskych Wittelsbachi z roku
1294 o nich ml&i,* ackoliv je zpracovén s vétsi peclivosti, na Tirolu mame dolo-
zeny hned tii $asky, jmenovit¢ Wolflina, Hartla a Hermanna, keefi nastavovali
zrcadlo vznesené spole¢nosti a svym mnohostrannym talentem pfispivali k roz-
ptyleni dvofant. Co z heslovité pramenné dikce nevyéteme, je odpovéd na otdz-
ku, k jakému druhu bavi¢t se Wolflin s Hartlem fadili. Jinymi slovy nevime, zda
strddali duSevnimi a télesnymi chorobami, nebo zda blaznovstvi ,inscenovali,
aby svymi nedokonalostmi a vystiednostmi bavili publikum. Alespon o Her-
mannovi se Ize s vét$i ddvkou jistoty domnivat, Ze jakoZto fazuus pattil mezi bléz-
ny ,od ptirody®, vyvolavajici smich uz samotnym zjevem a vnitinim ustroje-

nim.?!

19 R.HEUBERGER, Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 130, 134-135 av pozn.; E. H.HYE-
KERKDAL, Geschichte der tirolisch-kirntnerischen Kanzlei, s. 9.

20 J. BUMKE, Hifische Kultur, s. 701-702; Thomas ZOTZ, Hof und Hofordnung vor der Zeit
der Verschrifilichung, in: Hofe und Hofordnungen 1200-1600, s. 65-73, zde s. 71-72. His-
torické okolnosti vydani dvorského fadu na¢rtl Karl BOSL, Aus den Anfingen der landstin-
dischen Bewegung und Verfassung. Der Vilshofener Vertrag von 1293 (Niederbayern), in: Wirt-
schaft, Geschichte und Wirtschaftsgeschichte. Festschrift zum 65. Geburtstag von Friedrich
Liitge, Wilhelm Abel et al. (ed.), Stuttgart 1966, s. 8-27.

21 Pusobeni stiedovekych bldznt v rdmci dvorského ,spole¢enstvi smichu® se zevrubné vénuje
Hans Rudolf VELTEN, Komische Korper. Hofnarren und die Dramaturgie des Lachens im
spdten Mittelalter, Zeitschrift fur Germanistik NF 11, 2001, s. 292-317 véetné kritického
zamysleni nad star$i literaturou. Dale Edgar BARWIG — Ralf SCHMITZ, Narren. Geistesk-
ranke und Hofleute, in: Randgruppen der spitmittelalterlichen Gesellschaft. Ein Hand- und
Studienbuch, Bernd-Ulrich Hergeméller (ed.), Warendorf 2001, s. 238-269, zde s. 252
a nésl.; Barbara SWAIN, Fools and folly during the Middle Ages and the Renaissance, New
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Clainodia ducis

Jestlize soupis familidra skytd obraz o slozeni menhartovského dvora, tiebaze
nevycerpava veskeré jeho personalni zdzemi,” zbyvajici ukdzky z uc¢etni evidence
maji za cil ilustrovat vysokou kulturni droven vlddcti Tyrolska a miru jejich ma-
teridlniho blahobytu. Texty, které budou v krétkosti piedstaveny, se tykaji pa-
novnického pokladu, byt kazdy trochu jinym zptisobem. Penézni rezervy Men-
hartovea jsme schopni vysledovat k zakladateli tyrolského hrabstvi, za jehoz Se-
trné spravy bylo v pevnostech Tirolu, Neuhausu a St. Petersbergu nastiadano
slusné stiibrné depositum.?® Usttedni pokladna se ptitom nachdzela v St. Peters-
bergu. Menhart a jeho dédicové ve zdejsi velké a malé truhle schrariovali hoto-
vost, kterou se béhem ucetni kontroly roku 1298 podatilo vydislit na vice nez
8000 hfiven veronskych a 1200 htiven tridentskych. Bylo to pro zajimavost o né-
kolik stovek htiven mén¢, nez ¢inil ro¢ni vynos z pravidelné zemské berné.?* Po
Menhartové smrti roku 1295 se sice sttibrné zasoby rychlym tempem ztenéova-
ly, a proto bylo pocitkem 14. stoleti nutno uchylovat se stale ¢astéji k ptjckdm
a zdstavam, avSak rodovy poklad nezanikl. V dasledku $tédrych kulturnich in-
vestic Menhartovych synil se penize transformovaly do sbirky luxusnich pted-
méth a kuriozit, jez figuruji v tyrolskych knihdch pod hromadnym ozna¢enim
clainodia & chlainodia.

York 1932, zde zvl. 5. 53 a ndsl.; Werner METZGER, Hofnarren im Mittelalter, Konstanz
1981, passim.

22 Chybi z diplomatickych pramenit dolozZitelna ¢tvetice hodnostdit hofmistr — mar$ilek —
&i$nik — stolnik, keefi vy¢nivali nad fadovymi dvotany, nebo tieba purkrabi hradu Tirolu.
Otto STOLZ, Geschichte der Verwaltung Tirols, Innsbruck 1998, s. 17 a nasl; Anton
EMMERT, Geschichtliche Darstellung der Erblandimter in der gefiirsteten Grafschaft Tirol,
Innsbruck 1838, s. 41 a ndsl. O dvorskych ttadech jako takovych Werner ROSENER, Ho-
Jfamter an mittelalterlichen Fiirstenhofen, DA 45, 1989, s. 485-550.

23 H. WIESFLECKER, Meinhard der Zweite, s. 196; O. STOLZ, Der geschichtliche Inhalt der
Rechnungsbiicher, s. 19-20.

24 Kolem roku 1300 ¢inil pravidelny knizeci pifjem z Tyrolska cca 9 400 hfiven ro¢né, vynosy
mimoiddné berné oscilovaly v letech 1313-1315 mezi cca 2000 a 7100 hfivnami. S korekee-
mi star$ich vypocta Wiesfleckerovych a Stolzovych dospél k tomuto éislu Volker STAMM,
Zur Bedeutung der Grundrente fiir die landesfiirstlichen Einnabmen und biuerlichen Abgaben
in der Grafschaft Tirol (13./14. Jahrhundert), Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschafts-
geschichte 94, 2007, s. 47-56.
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O spletitych osudech rodinnych cennosti se dozviddme ze seznamu véci, za-
stavenych Jindiichem Korutanskym kolem roku 1326.%° Shromézdé¢né udaje vy-
vraceji ahistorické nazory na vyuziti pokladu ve vladaiské praxi a stejné tak mo-
hou upravit minéni o finan¢ni politice Ludvika, Oty a Jindficha Korutanského.
Zaprvé se ukazuje, ze nékupy exkluzivniho zbozi nemusely vzdy znamenat ,,plyt-
van{“ penézi, byly koneckoncti G¢innym ndstrojem panovnické reprezentace,
ktery ménil finan¢ni kapitdl v kapital symbolicky. Ptedméty neoby¢ejné kvality
a ceny vydévaly svédectvi o vysokém spolecenském statusu Menhartovei a legi-
timovaly k vykonu svrchovaného panstvi nad lidmi, keeii si podobny piepych
nemohli dovolit.** Zadruhé je ziejmé, Ze tezaurace majetku nebyla jednosmér-
nym procesem, ba naopak, poklad mohl byt snadno ,,mobilizovan® pii akutni
potiebé hotovych penéz a plnil ulohu vitaného prostiedku smény nebo zdstavy.
V Tyrolsku s nim disponoval bud ptimo panovnik, nebo komornici a jin{ ufed-
nici jednajici v jeho z4jmu. Poklad tim padem nemtizeme bezezbytku ztotoZiio-
vat s majetkovymi hodnotami skrytymi v zemi ¢i v hradnich komnatéch, jez d¢-
lily od okolniho svéta neprodysné hradby. Byl nezivym bohatstvim, zapojenym
do hospodéiského obratu jak uplatného, tak beztplatného, ¢imz se rozumi ve

dvorskych kruzich obvykly kolobé¢h dart.”

25 TLA Innsbruck, Handschriften, Tir. Cod. 287, fol. 1r-2r.

26 Lucas BURKART, Schatzinszenierungen. Die Verwendung mittelalterlicher Schitze in Ritual
und Zeremonie, in: Riten, Gesten, Zeremonien: gesellschaftliche Symbolik in Mittelalter
und Frither Neuzeit, Edgar Bierende — Klaus Oschema — Sven Bretfeld (ed.), Berlin 2008,
s. 253-288; Ulf Christian EWERT - Jan HIRSCHBIEGEL, Nur Verschwendung? Zur
sozialen Funktion der demonstrativen Zurschaustellung hifischen Giiterverbrauchs, in: Luxus
und Integration. Materielle Hofkultur Westeuropas vom 12. bis zum 18. Jahrhundert, Wer-
ner Paravicini (ed.), Miinchen 2010, s. 105-121. V populdrné ladéném nastinu Karl-Heinz
SPIER, Fiirsten und Hofe im Mittelalter, Darmstadt 2008, s. 79 a ndsl.

27 Matthias HARDT, Gold und Herrschafi. Die Schiitze europiischer Kinige und Fiirsten im
ersten Jahrtausend, Berlin 2004, s. 14-15. Podrobné Lucas BURKART, Das Blut der Marty-
rer. Genese, Bedeutung und Funktion mittelalterlicher Schitze, Koln 2008, passim, zvl. s. 64
a nasl; IDEM, Das Verzeichnis als Schatz. Uberlegungm zu einem ,Inventarium Thesauri Ro-
mane Ecclesie” der Biblioteca Apostolica Vaticana (Cod. Ottob. lat. 2516, fol. 126r-132r), Quel-
len und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 86, 2006, s. 144-207, zvl.
s. 172 a nasl. Fenomén daru a jeho roli ve dvorském prosttedi analyzuje Jan HIRSCHBIE-
GEL, Etrennes. Untersuchungen zum hifischen Geschenkverkebr im spitmittelalterlichen Frank-
reich der Zeit Konig Karls VI. (1380-1422), Miinchen 2003, zde zvl. s. 121 a ndsl., 295 a nésl.
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K polozkdm zanesenym do vy¢tu z roku 1326 Ize uvést tolik, Ze mezi zhruba
Ctyficeti zastavami se nejéastéjsi objevuje honosné obledent tyrolské hrabéci rodi-
ny. Na prvnim misté stifbrem a zlatem zdobené opasky. Ty patfily k nezbytnym
kustim odévu, protoze na nich stiedovéci lidé nosili cokoliv, co v bézném Zivoté
zrovna potiebovali. Zaroven byly pasy elegantnim médnim doplitkem, jehoz
mnozstvi a femeslné provedeni stavélo na odiv spole¢enské postaveni nositele.”®
Skromnéji byly zastoupeny kozesiny, ze $perkil potom prsteny a zaponky, tj. spo-
ny, jimiz se zapinal odév pod krkem. Pestrou skladbu véci doplnovaly nadoby,
konkrétné misy a kalichy, ulozené vyjime¢né v drahocenném litkovém pouzdru.
Ohledn¢ nabytku se nedozvime vice, nez o jedné podnozce dané zéstavou nezné-
mo komu. Na druhou stranu neptekvapi hraci kostky z drahého kovu. Diky vyda-
jam ad ludum jsme totiz dobte zpraveni o naklonnosti, jiz choval k hazardnim
hram Ludvik, star$i bratr Jindficha Korutanského. Navizdni menhartovského
kreditu na doméci a nepfili§ vzdalend zahrani¢ni méstskd centra se odrazi ve sta-
tistice, podle niz mezi zdstavnim véfiteli jen jedinkrat vystupuje do poptedi cizi-
nec z bavorského Augsburgu, pti¢emz dalece pievazuji lichvéfi ¢i soukromnici
z Innsbrucku, Merana, Brixenu a Bolzana. Za podil na pokladu a moznost piibli-
zit se ke $pic¢ce spoletenské pyramidy* zésobovali Menhartovce nejen hotovost,
ale iléky (pro medicinis), vinem, voskem & svicemi a kdyzZ na to piislo, byli ochot-
ni zaplatit za koné pro norimberského purkrabiho Friedricha IV., nebo tieba za
Saty a pohosténi pro jeho druzinu.

Bilance zdstav umoznuje, udélat si lepsi obrazek o roli sttedovékého tezauru
v zemépanském hospodateni. Pti rekonstrukei majetku, ktery se nachdzel v po-

28 Claudia SCHOPPHOFF, Der Giirtel: Funktion und Symbolik eines Kleidungsstiicks in Antike
und Mittelalter, Koln — Weimar — Wien 2008, zde zvl. s. 23 a nasl., 105 a nasl. Uméleckohis-
toricky rozbor forem opaski a jejich katalog pfinasi Ingrid FINGERLIN, Giirtel des hohen
und spéten Mittelalters. Untersuchung iiber ein Accessoire des mittelalterlichen Kostiims, Miin-
chen 1971.

29 Moznosti socidlniho vzestupu mé$tanstva v roli zemépanskych véfiteltt demonstruje Klaus
BRANDSTATTER, Aktionsradius und wirtschafiliche Orientierung stidtischer Eliten in Ti-
rol im spiten Mittelalter, in: Ville et montagne. Stadt und Gebirge, Gauro Coppola (ed.),
Ziirich 2000, 5. 45-62, zde s. 50-51, 55-56; IDEM, Die biirgerliche Oberschicht in Bozen, in:
Bozen von den Grafen von Tirol bis zu den Habsburgern. Bolzano fra i Tirolo e gli Asburgo.
Beitrige der internationalen Studientagung, Bozen, Schlo8 Maretsch, 16. — 18. Oktober
1996, Bozen 1999, 5. 127-172, zde s. 133 a nasl., 141 a nésl.
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kladnicich Menhartovct, se naopak neobejdeme bez inventariza¢nich zéznami.
V Tyrolsku byly historicky prvni inventéie sestaveny pfi zméndch na tring, vy-
nucenych smrti Oty Korutanského roku 1310 a Jindficha Korutanského roku
1335. Celkem vzato se tfedni protokoly o poziistalosti Menhartovych syn ni-
kterak nevymykaji z dobového tzu. Jednak maji znaéné heterogenni obsah, jed-
nak jsou fazeny do celkd, jez spolu mnohdy ani funkéné, ani typologicky nesou-
hlasi. Pisafi neziidka opomnéli doplnit ¢iselné udaje a ne vzdy se dokézali vyja-
dfit pfesné, takze je nutno zachovat obezietnost piti formulovini zobecnujicich
zavéra>

Z pisemnosti vyplyva, ze poklad byl rozmistén v rezidenénich hradech Tiro-
lu a St. Zenoburgu. Pod dohledem komotiho byl deponovan ve vézi, v mistnosti
pod kostelem a v truhlicich pisafe hradu Tirolu.*’ K Zenoburgu bohuzel postra-
ddme jakékoliv podrobnéjsi zpravy, a tak musime pokusy o lokalizaci zdejsich
cennosti odsunout do sféry dohadt.?* Nejéetnéj$im vyskytem se mohou vykdzat
umélecké vyrobky ze zlata a stfibra, mezi nimiz se vyjimaji nddoby na piti a na
jidlo. Vedle &is, cisek (cyfos, cyfulos, cuppas, schalas) nebo picich roht (cornua)
nechybély na knizecim stole misy a podnosy (schale, escaria), z nichz se jidlo ser-
virovalo pomoci nozi (cutelli), vidlic (furca) alzic (cocliaria). Luxusni komodity
byly materidlové riznorodé, procez se na tyrolském dvofe setkdavime se sklené-
nymi nddobami, nozi a noziky ze slonoviny (de ebore), nebo pozlacenym kohou-

30 L.BURKART, Das Verzeichnis als Schatz, s. 151-152; Mittelalterliche Schatzverzeichnisse 1.
Von der Zeit Karls des Grofien bis zur Mitte des 13. Jabrhunderts, Bernhard Bischoff (ed.),
Miinchen 1967, 5. 9. O stiedovekych inventétich struéné Lorenz SEELIG, Historische Inven-
tare. Geschichte, Formen, Funktionen, in: Sammlungsdokumentation. Geschichte — Wege —
Beispiele, Miinchen — Berlin 2001, s. 21-35; Manfred GROTEN, Schatzverzeichnisse des
Mittelalters, in: Ornamenta Ecclesiae. Kunst und Kinstler in der Romanik in Koln. Katalog
zur Ausstellung des Schiitgen-Museums in der Joseph-Haubrich-Kunsthalle 2, Anton Legner
(ed.), Kéln 1985, 5. 149—154.

31 Naposledy se o umisténi pokladu vyjadtil Jens FRIEDHOEFF, Inventare des 14. bis 16. Jahr-
hunderts als Quelle zur Ausstattung und zum Alltag auf Burgen und Schlossern, in: Alltag auf
Burgen im Mittelalter: Wissenschaftliches Kolloquium des Wissenschaftlichen Beirats der
Deutschen Burgenvereinigung, Passau 2005, Hartmut Hofrichter — Joachim Zeune (ed.),
Braubach 2006, s. 26-34, zde s. 27-28.

32 Oswald TRAPP, Tiroler Burgenbuch 2. Burggrafenamt, Bozen — Innsbruck — Wien 1980,
s. 130.
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tem z Zelvoviny (testitudine).’® Produkty ze skla a exotické suroviny se vétsinou
dovézely z Itélie spolu s drahokamy (gemzmis), kterymi tyrolské pokladnice oply-
valy.** Prepravu zajistovali ve vlastni rezii ital$ti kupci, jez byli usidleni v Tyrolich
audrzovali tésné kontakty s dvorskym prostfedim. Stévalo se také, Ze na jih zajiz-
déli zemépansti tfednici a soukromi zprostiedkovatelé, aby na zaklad¢ vyslovné-
ho povéteni Menhartovei navstivili mistni trhy. Beryly, safiry, ktistaly, jaspisy,
smaragdy, rubiny a perly byly v knizecich truhlicich ptechovéviny bud samostat-
né, nebo jako souc¢ast uméleckych ptedmétil, mezi nimiz se vicekrat zminuji za-
ponky (monile), prsteny (anulis), ozdobné knofliky (nodulis)®> a prymky (listas
aureas). S odstupem za zlatnickymi a $perkatskymi vyrobky stoji na pomyslné
druhé pricce textilie a odévy, ptedevsim zdobené opasky s vicky a bez vacki na
penize (burse). Pod vignim terminem panni ultramarini se nékolikrat ptipomi-
naji drahé litky z Orientu, jindy aksamit (sameto) a cendal (cendata, zendato),>

33 K témto vzécnym materidlim Zhe Grove encyclopedia of materials and techniques in art, Ge-
rald G. W. Ward (ed.), Oxford — New York 2008, s. 296-301, 429-434, 714-715.

34 Komodity najdeme nejen v ictech, ale i v tyrolskych celnich sazebnicich. Pro pfedstavu staei
prolistovat Florentiner in Tirol und anderen Alpenlindern (Handels-Regesten), in: Forschun-
gen zur Geschichte von Florenz 4. 13. und 14. Jahrhundert, Robert Davidsohn, Berlin 1908,
s. 323-357 nebo Quellen zur Geschichte des Zollwesens und Handelsverkehrs in Tirol und
Vorarlberg vom 13. bis 18. Jahrbundert, Otto Stolz (ed.), Wiesbaden 1955, dle rejstitku. Srov.
Otto STOLZ, Geschichte des Zollwesens, Verkehrs und Handels durch Tirol und Vorarlberg
von den Anfingen bis ins XX. Jabrhundert, Innsbruck 1953, s. 69 a nésl.; Josef RIEDMANN,
Die Beziehungen der Grafen und Landesfiirsten von Tirol zu Italien bis zum Jahre 1335, Wien
1977, zvl. 5. 126 a ndsl., 254 a ndsl., 284 a nasl., 464 a nésl. O luxusnich importech na evrops-
ké stiedoveéké dvory Johannes TRIPPS, Pilgerfabrten als kreative Impulse fiir die Goldschmie-
dekunst der Spitgotik: Stifiungen von Pilger- und Reiseandenken durch Adels und Stadtpatri-
ziat in Kirchenschitze, in: Grand Tour. Adeliges Reisen und europiische Kultur vom 14. bis
zum 18. Jahrhundert. Akten der internationalen Kolloquien in der Villa Vigoni 1999 und im
Deutschen Historischen Institut Paris 2000, Rainer Babel - Werner Paravicini (ed.), Ostfil-
dern 2004, s. 173-204; Karl-Heinz SPIER, Asian Objects and Western European Court Cul-
ture in the Middle Ages, in: Artistic and cultural exchanges between Europe and Asia, 1400
— 1900: Rethinking markets, workshops and collections, Michael North (ed.), Farnham
2010, s. 9-28.

35 O jejich funkei Katrin KANIA, Kleidung im Mittelalter. Materialien — Konstruktion — Nih-
technik. Ein Handbuch, Kéln 2010, s. 108-109.

36 Srov. Mirjam MORAVCOVA, Hedvibné litky v ceskjch pramenech 14-15. stoleti, Nirodo-
pisny véstnik ¢eskoslovensky 7, 1972, s. 131-163, kde lze nalézt podrobnéjsi informace
o sttedovékych hedvabnych litkach a jejich nédzvoslovi.
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importované z Apeninského poloostrova, kde se tyto hedvdbné textilie jednak
ptimo tkaly, jednak se sem dostévaly obchodnimi trasami z Ciny a Sttedni Asie.”
Mezi vzécnymi kozesinami, které ke svym zdkaznikiim putovaly naopak ze sever-
nich a vychodnich oblasti fise ptes Tyrolsko do Itélie, zaujme zase hermelin (ber-
melina) a kuna (martarina).*®* V mensim mnozstvi se v dédictvi po Menhartov-
cich objevuje rytiiska vyzbroj a vystroj pro jezdce i pro koné (tegmina ferrea su-
per dextrarios). V nejriznéjSich padech® jsou sklofiovdny pancite (panzeria,
hernisia, loricas), krouzkové kosile (halsperch), helmy (mitralia, galee), ndkreniky
(collerium), nohavice (gurthosen), krouzkové nohavice (calligas ferreas), ptilbice
(grusiner, slap), chrani¢e dolni &4sti téla (schoz), zelezné rukavice (manicas ferre-

37  Otto STOLZ, Geschichte des Zollwesens, s. 71.V $irsich souvislostech Barbara MARKOWS-
KI, Europdische Seidengewebe des 13.—18. Jahrhunderts, Kéln 1976, zde zvl. s. 13 a nésl;
Anna MUTHESIUS, Silk in the Medieval World, in: The Cambridge History of Western
Textiles 1, David Jenkins (ed.), Cambridge 2003, s. 325-354; Thomas ERTL, Das Seiden-
netzwerk. Zur Organisation des Seidenhandels in Europa im spiten Mittelalter, in: Netzwerke
im europiischen Handel des Mittelalters, Gerhard Fouquet — Hans-Jérg Gilomen (ed.),
Ostfildern 2010, s. 263-282 s poznamkou o vysoké poptévce po hedvabi ze strany Menharta
II. ajeho synti nass. 276. Vicero studif publikoval na toto téma David JACOBY, Oriental silks
g0 West. A declining trade in the Later Middle, in: Islamic Artifacts in the Mediterranean
World: Trade, Gift, Exchange and Artistic Transfer, Catarina Schmidt Arcangeli — Gerhard
Wolf (ed.), Venice 2010, s. 87-104; IDEM, Genoa, silk trade and silk manufacture in the
Mediterranean region (ca. 1100-1300), in: Tessuti, oreficerie, miniature in Liguria XIII-XV
secolo: Atti del Convegno Internazionale di studi; Genova-Bordighera, 22-25 maggio 1997,
Bordighera 1999, s. 11-40. Opomenout nesmime kone¢né ani klasickou préci Wilhelm
VON HEYD, Geschichte des Levantehandels im Mittelalter 2, Stuttgart 1879, s. 649-653.
Specielné o italské produkei hedvébi Brigitte TIETZEL, ltalienische Seidengewebe des 13.,
14. und 15. Jahrhunderts, Wien 1984, s. 54 a nasl.

38 O.STOLZ, Geschichte des Zollwesens, s. 73. Srov. Michael Moissey POSTAN, Medieval Tra-
de and Finance, Cambridge 1973, s. 93; Aloys SCHULTE, Geschichte des mittelalterlichen
Handels und Verkehrs zwischen Westdeutschland und Italien mit Ausschluf§ Venedigs 1, Leipzig
1900, s. 151, 681 a nasl. Nejobsahlejsi studii o sttedovékém obchodu koZesinami je Robert
DELORS, Le commerce des fourrures en Occident 4 la fin du Moyen jge vers 1300 — vers 1450
1-2,Rome 1978, zde zvl. s. 135-139, 156 a nisl., 240 a nésl.

39  Pro pojmenovini zbroje v &estiné a néméiné Ortwin GAMBER - Ctirad BENES, Glossa-
rium armorum. Ochranné zbrané, Graz 1972; Ernst ENGLISCH, Ottokars Steirische Reim-
chronik. Versuch einer realienkundlichen Interpretation, in: Die Funktion der schriftlichen

Qty:llen in der Sachkulturforschung, Wien 1976, s. 7-54.
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as), ostruhy (calcaria deaurata), meée (gladii militum, gladium ducis Otronis),
stity (clipei militares) a samosttily (baliste).*

Knihy a relikvidfe v f4du jednotek mdme doloZeny v inventati Jindficha Ko-
rutanského. V ném se do¢teme o tiech nespecifikovanych, le¢ hodnotnych ruko-
pisech (libri boni tres) a o nejspi§ ilustrované paraliturgické piirucce, vykazujici
strukturalni podobnost s knihami hodinek (cursus beatae virginis parvus). Na
vysvétlenou je tieba dodat, ze maridnské hodinky byly kiestanskymi sbirkami
dennich modliteb pro laiky a diky Siroké oblibé se jim dostalo prezdivky ,best-
seller stiedoveéku®, keerd ale pro fi8i ¢trndctého stoleti zdaleka neplati. Tehdy se
jesté jednalo o vzdcnost dostupnou pouze vybranému okruhu lidi.* Jindfichové
spirituelné zalozené povaze odpovidd jak ,knizni fond tak i vétsi mnoZstvi
predméti osobni zboznosti, jez bychom v Otové pokladnici hledali marné. Na-
mitkou lze uvést rizenec (paternoster)®, délici se v pozdnim stiedovéku do tiech
zékladnich typt dle po¢tu navle¢enych perel, o ¢emz nas seznam nanestésti mléi.

40 Vjednotlivostech Claude BLAIR, European Armour circa 1066 to circa 1700, London 1958,
s. 19 a nésl., 181 a ndsl; Ewert R. OAKESHOTT, The Archacology of Weapons, New York
1994, s. 181 a ndsl; Wendelin BOHEIM, Handbuch der Waffenkunde, Leipzig 1890, s. 24
andsl. Cesky Petr KLUCINA, Zbroj a zbrané. Evropa 6.~17. stoleti, Praha — Litomysl 2004,
s. 151 a n4sl; Eduard WAGNER - Zoroslava DROBNA — Jan DURDIK, Kroje, zbroj
a zbrané doby predhusitské a husitské (1350-1450), Praha 1956, s. 45 a nasl., 92-94 véetné
rozsahlé obrazové &asti.

41 Z hlediska vyvoje liturgic Robert TAFT, The liturgy of the hours in east and west: the origins
of the divine office and its meaning for today, Collegeville 1986, zde zvl. s. 297 a ndsl. Ruko-
pisné zpracovani a rozsifeni maridnského officia mapuji nové Andrew HUGHES, Medie-
val manuscripts for Mass and Office: a guide to their organization and terminology, Toronto
- Buffalo — London 2004, s. 75 a nasl., 234 a nasl.; Books of Hours reconsidered, Sandra
L. Hindeman - James H. Harrow (ed.), London 2013. Pro stfedoevropské poméry Jeffrey
F. HAMBURGER, Another perspective: the Book of Hours in Germany, in: ibidem, s. 97—
152. Dodnes nejobséhlejsi soupis knih hodinek potidil a opatfil ¢tivym tvodem Victor
LEROQUAIS, Les livres d"Heures: manuscrits de la Bibliotéque nationale 1-2, Paris 1927,
kde za pozornost stoji mj. névod k identifikaci téchto stiedovekych pamdtek na s. XXXII
a nasl.

42 Kterminologii Glossarium artis. Dreisprachiges Worterbuch der Kunst 2. Kirchengerite, Kreu-
ze und Reliquiare der christlichen Kirchen, Rudolf E. Huber — Renate Rieth (ed.), Miinchen
— London — New York — Paris 1992, s. 228 a nasl., 280. D4le srov. Anne ALLEN-WIN-
STON, Stories of the rose: the making of the rosary in the Middle Ages, Pennsylvania 2010,
s. 111 a nasl.; Gislind M. RITZ, Der Rosenkranz, Miinchen 1962, zde zvl. s. 18 a nasl.
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Dale se tu najde mensa s oltdtem (cum sanctuario), berdnek bozi (agnus dei),
veési a mens$i kiize. Vezmeme-li v tvahu $iroky prostor pro umélecké uchopeni
christologickych symbola, mizeme jen litovat, Ze nds tse¢nd dikce tyrolskych
uétd nechavé na pochybach. Berdnek bozi byval vypodobnén bud na voskovych
desti¢ckdch z velikono¢nich svici, nebo na nddobéch pro jejich prechovévani.
Mensi kapsle a vétsi schrany plnily funkci jednak osobnich amulett, jednak os-
tensorif ¢ili prosklenych relikvidtt vystavovanych k vefejnému uctivdni.®® Po-
dobné¢ variabilni co do vzhledu a zpracovini byly stifedovéké pienosné kiize
a krucifixy.* Protoze si vak nejsme jisti zptisobem provedent ani Jindfichovych
ki{z0, ani beranka boZiho, Ize pouze v jednom kusu bezpeéné rozpoznat relikviat
vyrobeny z kiistalu (teca una de christallo).

Aniz by bylo nutno podavat vycerpévajici ptehled inventarizovanych polo-
zek, zd4 se vhodné upozornit alespon na kulturné vyznamné jednotlivosti. V po-
ztstalosti po Otovi® zaujmou na prvni pohled exotickd pstrosi vejce (ova struzi-
onis), symbolizujici kiestanské mystérium zrozeni Krista z panny. Ve stiedoveéku
byla vejce zapracovévana do poharti stejné ¢asto jako do relikvidfa. V nasem pii-
padé ovSem absence podrobnéjsiho popisu znemoznuje rozhodnout, jaké vyuzi-

43 K hlavnim uméleckym formam Josef BRAUN, Agnus Dei, in: Reallexikon zur Deutschen
Kunstgeschichte 1, Otto Schmitt (ed.), Stuttgart 1933, sl. 212-216. Dile Wolfgang
BRUCKNER, Christlicher Amulett-Gebrauch der frithen Neuzeit. Grundsatzliches und Spe-
zifisches zur Popularisierung der Agnus Dei, in: Frommigkeit: Formen, Geschichte, Verhalten,
Zeugnisse. Lenz Kriss-Rettenbeck zum 70. Geburtstag, Ingolf Bauer (ed.), Miinchen 1993,
s. 89-114, zde s. 89-93, 132-134; Simone HUSEMANN, Pretiosen personlicher Andacht:
Bild- und Materialsprache spitmittelalterlicher Reliquienkapseln (Agnus Dei) unter besonderer
Beriicksichtigung des Materials Perlmuster, Weimar 1999, zvl. s. 48 a nasl.

44 The Grove encyclopedia of medieval art and architecture 1, Aachen to Cecco di Pietro, Colum
P. Hourihane (ed.), Oxford 2012, s. 220225, 227-231; Johann Michael FRITZ, Gold-
schmiedekunst der Gotik in Mittelenropa, Miinchen 1982 véetné vyobrazeni.

45 HHStA Wien, Handschriftensammlung, HS Blau 123, fol. 51v-53r = Regesten zur tirolis-
chen Kunstgeschichte. Von der dltesten Zeit bis zum Jahre 1364, Michael Mayr-Adlwang (ed.),
Separatabdruck aus Zeitschrift des Ferdinandeums fiir Tirol und Vorarlberg 42 (1898),
Innsbruck 1898, s. 50-52, & 339 (téméf tplny, ne zcela presny piepis). Inventét rozebral,
avSak po obsahové strance nevycerpal Josef RIEDMANN, Adelige Sachkultur Tirols in der
Zeit von 1290 bis 1330, in: Adelige Sachkultur des Spatmittelalters. Internationaler Kongref§
Krems an der Donau 22. bis 25. Sept. 1980, Wien 1982,s. 105-131, zde s. 110 a ndsl.
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ti nasla pstrosi vejce na hradé¢ Tirolu.* Pro numismatiku maze byt neméné zaji-
mavy depot 77 zlatych florént, které obéas slouzily tyrolskym tfednikim coby
ucetni jednotka, do komory plynuly z obchodnich cel a ztidkakdy se vracely
do normélniho platebniho styku.”” Otovu véseti pro spole¢enskou zdbavu doku-
mentuji do tietice zlaté a stifbrné kostky, hraci desky, potazmo hraci kameny
z kti$télu a jaspisu. Ty byly uréeny pro Sachové desky, z nichZ jedna je pravdépo-
dobné dodnes chovédna v Uméleckohistorickém muzeu ve Vidni (lapides cristal-
linos et iaspidinos pro duabus tabulis scachorum).®

Opét trochu jiné slozeni m4 poklad Jindficha Korutanského,” ktery nebyl
— zd4 se — natolik oddan oném spole¢enskym hrdm, jimiz si kratil ¢as Ota. Jest-
lize jsme uz hovotili o Jindfichovych ¢etnych devociondliich, nelze nezminit
jednu kuriozitu, kterd si ziskala oblibu ne diky vife, ale spise diky povércivosti
kiestanskych vladct. Mdme na mysli tzv. hadi jazyk neboli lingua serpentina,
zkamenél¢ zuby Zraloku a dinosaurtl, eventudlné tvarové jim podobné fosilie.”
Pod vlivem traktatové literatury se o nich soudilo, Ze pochazeji od zmije rohaté
a ze jsou schopny odhalit jed. Rohy jedovatého hada mély pii kontaktu s otréve-
nym jidlem ménit barvu anebo se na nich mél srazet ,,otraveny™ vzduch. Staly se
nedilnou soudisti jidelni tabule, ptestoze tikladna vrazda korunované hlavy byla
v pozdné stiedovéké £i8i margindlnim zjevem a neprosadila se do v$edni politic-

46 Monograficky o nich pojednal Sebastian BOCK, Ova struthionis: die StraufSenciobjekre in
den Schatz-, Silber- und Kunsthammern Europas, Freiburg im Breisgau — Heidelberg 2005,
zdes. 56 anasl., 125 a nasl.

47  Helmut RIZZOLLI, Miinzgeschichte des alttirolischen Raumes im Mittelalter 1. Die Miinz-
stitten Brixen, Innsbruck, Trient, Lienz und Meran von 1363, Bozen 1991, s. 174 a nasl.

48  Blize Spichwelten der Kunst — Kunstkammerspiele: eine Ausstellung des Kunsthistorischen
Museums Wien; Kunsthistorisches Museum Wien, 21. Mai bis 2. August 1998, Wilfried Seipel
(ed.), Milano 1998, s. 152-154, & 76.

49  BayHStA Miinchen, Auswirtige Staaten, Lit. Tir. 24, fol. 33r-36v = Regesten zur tirolischen
Kunstgeschichte, s. 7274, ¢. 477 (netiplny a ne zcela ptesny piepis).

50 Zékladnim dilem o hadich jazycich a o u¢eneckém diskurzu, rozebirajicim jejich magické
schopnosti, zistava Heinrich POGATSCHER, Von Schlangenhirnern und Schlangenzungen
vornehmlich im 14. Jahrbundert, mit Urkunden und Akten aus dem Vatikanischen Archive,
Romische Quartalschrift fir christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte 12, 1898,
s. 162-215. Stru¢ngji J. TRIPPS, Pilgerfahrten, s. 179-180; Franck COLLARD, The crime
of poison in the Middle Ages, Westport 2008, s. 63—64.
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ké praxe.’! Jindfich Korutansky si jich sém nékolik potidil at uz jednotlivé, nebo
v typické formé malého stromu, na jehoz stiibrnych vétvich byly ,hadi jazyky®
zavéSeny (arbor argenteus cum lignis serpentinis).

Oproti bratrovi byl Jindfich vlastnikem hned nékolika zlatnickych vyrobka
se zvifecimi motivy, které mnohdy nesly symbolicky nédboj a v aristokratické spo-
le¢nosti se t&ily neutuchajici oblibé.>* Abychom byli konkrétni, Korutanec po
sob¢ zanechal pozlaceného pava a sokola ze sttibra spolu s tiemi desitkami pozla-
cenych stifbrnych orltl a Ivii. Hlavné se ale mohl pochlubit odznaky kralovské
moci,” jez ddvaly vzpomenout na kritkou anabdzi strdvenou mezi léty 1306 az
1310 na ¢eském trané. Ve Zbraslavské kronice se mezi tddky dozviddme o Jindfi-
chové improvizované korunovaci, provedené bievnovskym opatem Bavorem
z Nectin, jenz ,wstavil ... krdli na temeno hlavy, kdyz tu nebylo krilovské koruny,

51 Paul-Joachim HEINIG, Firstenmorde. Das europiische (Spit-)Mittelalter zwischen Gewal,
Zihmung der Leidenschaften und Verrechtlichung, in: Reich, Regionen und Europa in Mitte-
lalter und Neuzeit. Festschrift fiir Peter Moraw, Paul-Joachim Heinig (ed.), Berlin 2000,
s.355-388, zde zvl. nas. 384; Jorg ROGGE, Astentate und Schlachten: Beobachtungen zum
Verhiltnis von Konigtum und Gewalt im deutschen Reich wibrend des 13. und 14. Jabrhun-
derts, in: Kénigliche Gewalt — Gewalt gegen Konige: Macht und Mord im spatmittelalterli-
chen Europa, Martin Kintzinger (ed.), Berlin 2004, s. 7-50 a zde zvl. shrnuti na's. 7-8, 46—
50.

52 Ronald Wiliam LIGHTBOWN, Secular Goldsmiths Work in Medieval France: A History,
London 1978, 5. 46-52, 67 a nasl.; ]. M. FRITZ, Goldschmiedekunst der Gotik in Mitteleuro-
pa, s. 152—-154. Z historicko-antropologické perspektivy Brigitte RESL, Beyond the Ark:
Animals in Medieval Art, in: A cultural history of animals 2. A cultural history of animals in
the medieval age, Brigitte Resl (ed.), Oxford — New York 2007, s. 179-201, 232-234.

53 Ke stiedovékym insigniim moci a jejich ideovému rozméru srov. za viechny Percy Ernst
SCHRAMM, Uber die Herrschafiszeichen des Mittelalters, Miinchner Jahrbuch der bilden-
den Kunst 3—1, 1950, s. 43—-60; IDEM, Die Geschichte des mittelalterlichen Herrschertums im
Lichte der Herrschafiszeichen, HZ 178, 1954, s. 1-24; IDEM, Herrschafiszeichen und Staats-
symbolik. Beitrige zu ihrer Geschichte vom 3. bis zum 16. Jahrbundert 3, Stuttgart 1956,
s. 1064-1090; IDEM, Das Grundproblem dieser Sammiung: Die ,Herrschafiszeichen; die
,Staatssymbolik® und die ,Staatsprisentation’ des Mittelalters, in: Kaiser, Konige und Papste.
Gesammelte Aufsitze zur Geschichte des Mittelalters 1. Von der Spatantike bis zum Tode
Karls des Grofien (814), Percy Ernst Schramm (ed.), Stuttgart 1968, s. 30-58. Nové Jiirgen
PETERSOHN, Uber monarchische Insignien und ibre Funktion im mittelalterlichen Reich,
HZ 266, 1998, s. 47-96; IDEM, ,,Echte“ und ,,falsche” Insignien im deutschen Kronungsbra-
uch des Mittelalters? Kritik eines Forschungsstereotyps, Stuttgart 1993, zde s. 108-112.
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infuli svého opatstvi.“>* Aviak provizorium, o némz kronikaf pise, nemohlo trvat
piilis dlouho. V Korutancové drzeni se s odstupem ¢asu kromé stiibrem zdobe-
ného jablka (pommum mambre decoratum argento) ocitla i velkd zlata koruna
osazend drahokamy (corona una bona et magna cum gemmis pretiosis).>> V tyrol-
skych ucetnich zdznamech se corona vyskytuje ojedinéle, a proto vyvolévé asoci-
ace s hodnosti ¢eského krale, jiz se Jindfich Korutansky bez ohledu na fakticky
stav tituloval az do své smrti roku 1335. Ostatni muzsti a Zensti piislusnici rodi-
ny Menhartovci se naopak museli spokojit s knizecimi, resp. vévodskymi ¢apka-
mi, o jejichz produkei se starali domdci zlatnici. Dukladnéj$imu podchyceni
slavnostniho odévu brdni nicméné mnohovyznamové latinskd pojmenovéni 7zi-
tra a pilleus, uzivand v pramenech pro rozli¢né stylové a funkéné nesouméfitelné
pokryvky hlavy, netoliko pro ¢apky, jimiz se zdobili ve 14. stoleti ptedni velmo-

zové a vlddci Hsskych teritorif.>®

54  Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, FRB 1V, Josef Emler (ed.), Praha 1884, 1/95, s. 135:
SIste pater venerabilis ... ipsi regi sue abbacie infulam absente regali diademate ad verticem capi-
tis applicavit.”

55 Naokraj poznamenejme, e Jindtichova koruna se v dobé smrti svého nositele nachézela v z4-
stav¢, coz ale ve stiedoveku nebylo nic neobvyklého, jak dokazuje na sebraném materidlu
Percy Ernst SCHRAMM, Herrschafiszeichen: gestifiet, verschenkt, verkaufi, verpfinder. Be-
lege aus dem Mitrelalter, Nachrichten der Akademie der Wissenschaften in Géttingen, phil.-
hist. Klasse 5, 1957, s. 161-226, zde s. 201.

56 Gerd TELLENBACH, Uber Herzogskronen und Herzogshiite im Mittelalter, DA S, 1942,
s.55=71. S tézistém v nov¢jsi dobé Anna Hedwig BENNA, Hut oder Krone? Ein Beitrag zur
Tkonographie des Erzherzogshutes, Mitteilungen des 6sterreichischen Staatsarchivs 24, 1971,
s. 87-139; EADEM, Erzherzogshut und Kaiserkrone. Zu den kaiserlichen und koniglichen
Zierden, die einen herzogen von Osterreich nicht angehoren®, Mitteilungen des Ssterreichi-
schen Staatsarchivs 25, 1972, s. 317-333. K terminologii pocetnich knih Josef RIED-
MANN, Adelige Sachkultur Tirols, s. 124 av pozn.; IDEM, Die Beziehungen der Grafen und
Landesfiirsten, s. 290 a v pozn. Pro piiklady je mozno séhnout po edicich Regesten zur tiroli-
schen Kunstgeschichte, s. 25, & 153 (mitrarum dominorum, mitrarum); s. 28, & 168 (mitras
dominorum), s. 29, & 171 (mitras); s. 35, & 217 (mitris, pilless ... dominorum ducum). Déle
Die dlteren Tiroler Rechnungsbiicher. (IC. 278, IC. 279 und Belagerung von Weineck). Analy-
se und Edition, Christoph Haidacher (ed.), Innsbruck 1998, s. 89, & D/25 (pilleis domino-
rum, mitras dominorum); s. 91, & D/26 (mitrarum); s. 99, & D/34 (pilleos dominorum);
s. 108, & D/43 = Regesten zur tirolischen Kunstgeschichte, s. 35, ¢. 217;5. 152, ¢&. D/86 = Re-
gesten zur tirolischen Kunstgeschichte, s. 29, & 171 s odli$nou dataci.
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Zivotni troven na dvofe tyrolskych Menhartovei.

Reminiscenci na Jindfichovo kralovani v Cechach a na Moravé se soucasné
uzavird na$e sonda do Zivota na dvote Menhartovcil. Z podaného vykladu je ztej-
mé¢, Ze studium Géetnich prament, doposud zdaleka nevytéZenych, slibuje pro-
hloubit znalost menhartovského obdobi v evropskych d¢jindch minimalné ve
dvou smérech. Uéty tyrolské provenience zaprvé presvédéuji o osobitém profilu
a mnohostranném vyuziti pokladu ve vladaiské praxi. Zadruhé ptindseji celou
fadu pusobivych detailu ke stiedovéké dvorské kultufe a Zivotni urovni na vr-
cholku spole¢enské hierarchie. I pfes mnozstvi dil¢ich analyz a ptehledovych
stati, které jim byly vénovany, zlistavaji proto tyrolské knihy poctt vdéénym ba-
datelskym polem jak pro ¢eskou, tak pro zahrani¢ni medievistiku.
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The living standard at the Tirolean court
of the Meinhardiner.

A contribution to the knowledge

of medieval accounting sources.

The article aims to evaluate the standard of the court of the Meinhardiner dy-
nasty of Tirol at the turn of the 13* and 14™ century by exploring the evidence
of the Tirolean Books of Accounts. At first, the base of sources is sketched from
various points of view, followed by an analysis of selected official documents
illuminating the personal and material conditions in the close entourage of the
ruling Meinhardiner dynasty. Among the inventories produced by the Tirolean
princely chancellery there is a list of the Tirolean “Familia” (familia domus in
Tirol), which is at the center of our attention, because it describes, though not
entirely precisely, the structure of the princely household living in the residence
castle of Tirol in the 1290’s. Not only a vide circle of ca 120 persons employed in
the services of the territorial lord brought splendour and prestige to the court,
but generous cultural investments as well. And as a result of favourable circum-
stances a detailed structure of expenses is at our disposal thanks to the list of the
jewels pawned by Henry of Carinthia in 1326 and thanks to the estate invento-
ries of the brothers Otto of Carinthia (+1310) and Henry of Carinthia (+1335).

Therefore, Tirolean accounting sources seem to be worth furter studying.
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VLADISLAVSKY SAL PRAZSKEHO HRADU
VE SVETLE NOVYCH NALEZU.

Ptispévek k d¢jinam kazdodennosti

pozdniho stiedovéku a raného novovéku

GABRIELA BLAZKOVA - JAN FROLIK — JOSEF MATIASEK

Viadislav Hall of Prague Castle in light of new finds: A paper on the history of everydayness in the
Late Middle Ages and Early Modern Period

At the end of 2008 and beginning of 2009, resque archacological excavation was conducted du-
ring the reconstruction of the floor in Vladislav Hall of Prague Castle. The research was limited
in the major part of the Hall to the surface terrain with the exception of eight trenches in various
parts of the Hall, but always at the external walls. It is substantial for the method of the research
and its conclusions that all of the selected backfill was sifted and partially also floated. The items
found characterize several areas of everyday life. The components of clothing are numerous (but-
tons, clasps, needles, leather bags and fragments of shoes, a ring, a pendant or part of an earring,
pins and thimbles). The personal equipment includes a pocket sundial of wood. There were feasts
on celebratory occasions in the hall, which is proved by tableware (a knife, wooden spoons, frag-
ments of glass vessels). Another significant function of the Hall was also the operation of a mar-
ketplace. The testimony on business transactions are fragments of leather purses and scales (in-
cluding a set of nested weights). The coin finds are also related at least partially with this activity.
Most of the finds can be chronologically placed in the second half of the 16® century and earlier
part of the 17 century. They clearly prove that the Hall fulfilled several functions at that time. It
was always connected with social communication (public ceremonies, the sessions of the estates’
diet).

Keywords: Vladislav Hall, Prague Castle, archacological research, trade, Late Middle Ages, Early
Modern Period, coin

Vladislavsky sal je nedilnou soucasti aredlu Prazského hradu.' V letech 1490-
1502 ho ve stylu pozdni gotiky s prvky nastupujici renesance nechal vystavét

1 Studie vznikla za podpory GACR, postdoktorandsky projekt, & 13-34374P — Zivot béznych
obyvatel na Prazském hradé za prvnich Habsburkii. Analyza hmotné kultury ve sttedoevrop-
skych souvislostech.
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kral Vladislav Jagellonsky. Stavbu fidil stavitel Benedikt Ried, ktery pii ni maxi-
mélné vyuzil obvodovych stén kralovského paldce z doby Karla IV. a Viclava IV.
Prakticky cely padorys vyhradil velkému jednoprostorovému salu s bohatou
krouzenou klenbou s péti poli. Piiblizné rozméry sélu jsou 62 x 16 x 13 m.?

Za nejstarsi zpodobnéni Vladislavského paldce je dnes mozné povazovat vy-
obrazeni, které nélezi do souboru Obrazy z cesty falckrabéte Ottheinricha z Neu-
burgu na Dunaji pres Prahu do Krakova a zpét pres Vrvatislav, Berlin, Wittenberg
a Lipsko do Neuburgu, uskuteénéné v letech 1536 a 1537.> Autorem veduty by
mohl byt Mat(t)hi(a)s Gerung (1500-1570), ktery patfil k dvorni druziné falc-
krabéte Ottheinricha a mohl ho doprovazet na cesté napfi¢ stiedni Evropou.*
Veduta namalovana podle skic z 11. prosince 1536 je v fadé pohledu zajimavym
pramenem pozndni renesan¢ni Prahy, stejné tak ale pfedev$im pouhou moment-
kou ze setkdni kreslife s nejvétsim sttedoevropskym méstem své doby.’> Veduta
zachycuje prazskou aglomeraci z vy$iny Petfina, resp. z prevysenc¢ho iluzivniho
nadhledu nad Petfinem, v zabéru vyse¢e 150°. Praha mé ,spravnou” podobu
mésta v ohybu Vltavy s dominantou Prazského hradu. Je viak zfejmé, Ze duklad-
né vypracovéni prazského reliéfu nebylo kreslifovym zdmérem, nebot autor re-
zignoval na pravobfezni dominantu Vy$ehradu a chybi i novoméstsky svah. Tre-
baze malif naznacil bohatost poétu staroméstskych a novoméstskych kostelt
a kapli, ve srovnani s tzv. Viatislavskym prospektem — Praga Bohemiae metropolis
accuratissime expressa Kozla a Peterleho z roku 1562 jich zachytil ptiblizné polo-
vinu. Dominantou celé kresby je krélovsky paldc s Vladislavskym sdlem, vyobra-
zeny jako nejméné tiipodlazni budova obdélného pudorysu s kiidlem vybihaji-
cim z jizni fronty paldce. Pét vysokych stanovych stiech fazenych v podélné ose
budovy odpovidd — az na pfili$né vysunuti jedné z nich k zdpadu — poznatkiam
o tehdejsi podobé cinem pobitych palécovych stiech®, jez zanikla pozirem

2 Pavel KALINA, Benedikt Ried a poiitky zdalpské renesance. Praha 2009, s 113-115.

Universititsbibliothek Wiirzburg, Delin. VI, & 41.

4 Angelika MARSCH, Obrazy z cesty falckrabéte Ottheinricha z let 1536/1537, in: Katalog
vystavy, Postdam 2003, s. XV.

5 Jiti PESEK, Pobled na Prabu 11.12.1536 anebh  falckrabi Ottheinricha cesta do Krakova a zase
zpdtky, PSH 33,2004, s. 18.

6 Naziklad¢ dopisu z roku 1498, ve keerém se uvddi ,.... die funff decher auf dem newen Pallas
hir uf prager Slos...", Viktor L. KOTRBA, Baukunst und Baumeister des Spitgotik am Prager
Hof; Zeitschrift fiir Kunstgeschichte XXXI, 1968, 5. 199, 215, piil. IIL
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Vladislavsky sél Prazského hradu ve svétle novych nélezt

2. &ervna 1541. Na wiirzburské veduté jsou tyto vysoké hroty spolu s pétici sou-
bézné usporidanych mensich stanovych stfech nad jizni ¢asti palace.” Zd4 se, ze
stanové stfechy kralovského paldce udélaly na autora kresby znaény dojem, ze
patrné bez ohledu na realitu osadil podobnym typem stiechy véetné barvy i dal-
$ véze a kostely. Dilezitou dataéni pomiickou celého vyobrazeni je Cernd véz
v ptivodni podob¢ se ¢tyfmi rohovymi véZickami, jimiz byla opatiena pted pozé-
rem, ktery propukl v dasledku zdsahu bleskem 10. dubna 1538. Ptes do jisté
miry spornou vypovidaci hodnotu wiirzburského vyobrazeni Prahy® se v kaz-
dém ptipadé¢ jednd o nejlépe zaznamenanou podobu krélovského paléce se sta-
novymi stfechami, i kdyZ si autor ty mensi s nejvétsi pravdépodobnosti ptimys-
lel. Vychézejice z popisu z roku 1498, a aniz by znali wiirzburské vyobrazeni,
pokusili se v roce 1967 o rekonstrukei podoby krélovského paléce V. Kotrba
a V. Prochédzka, keeti predpoklédali existenci péti stant nad péti klenebnimi poli
salu.® Jestli skute¢né méla stiecha Vladislavského sdlu podobu péti stant, patrné
v soucasné dob¢ nelze jednoznaéné fici. Na stylizované neumélé rytiné v interié-
rové omitce sélu je stavba vyobrazena jen se tfemi stany.

Vzhledem k tomu, ze Prazsky hrad byl nejéastéji dokumentovan z jihu, Vla-
dislavsky sél nechybi na Zddném ze zakladnich ikonografickych prament. Vladi-
slavsky paléc tak, jak jej zname dnes, zachycuje veduta Prahy a Prazského hradu
z roku 1562, dievotez tzv. Vratislavsky prospekt Jana Kozla a Michaela Peterle.”
Ta zéroven patif k nejpouzivanéj$im a nejzndméj$im."! Do roku 1593 je datovén
médiryt kolorovany akvarelem kreslife Jorise Hoefnagela a rytce Abrahama Ho-
genberga z knihy Civitas Orbis Terrarum. V podstaté se jednd o zmensenou kopii
Vratislavského pohledu z vy$in nad Smichovem."> Obecné zndmou je déle vedu-

7 Martin JEZEK, Ceskd mésta na foliich wiirzburského alba (II. édst), Prazkumy pamarek 4,
1997/2,s.21.

8  Jako prvni se o kritické zhodnoceni veduty v ¢eském prostiedi pokusil M. JEZEK, Ceskd
mésta,s. 20-32.

9  Viktor PROCHAZKA, Pragsky hrad v nejstarsich vyobrazenich, Pamatkovd péce 3/74,
1974,s. 159.

10 AHMP, 158 — sbirka grafiky, veduty, sign. G 1.

11 Napt. Eliska FUCIKOVA, Pragskj hrad nejen pro krilovskou rodinu: Palice slechty, in:
Ptibéh Prazského hradu, Pavlina Klazarova (ed.), Praha 2003, s. 261.

12 Georg BRAUN - Franz HOGENBERG, Civitates Orbis Terrarum, Colonia 1593, s. XXIX.
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ta datované do roku 1606." Jednd se o tzv. Sadeleriiv prospekt autora Filipa van
der Bossche, vydany nakladatelem J. Sadelerem v roce 1618, ktery ma vysokou
dokumenta¢ni hodnotu, nebot s velkou piesnosti zobrazuje vzhled soudobych
staveb pfed razantnim stavebnim rozmachem v barokni éfe. V legendé, keerd
prospekt provézi, je identifikovdno 122 staveb.' Do roku 1601/2 se datuje vznik
dfevorezu Joannese Willenbergera z knihy Bartoloméje Paprockého z Hlahol
a z Paprocké Vile."” O osmdesit let pozdéji (1685) zachytil siluetu Prazského
hradu od jihu Folpertus van Ouden Allen.'¢

Podle piedstavenych vyobrazeni byl vzdy Vladislavsky sl nedilnou souddsti
hradniho komplexu budov. VyuZiti vnitfnich prostor silu bylo patrné velmi riiz-
norodé. Pavodni stavebni zamér navazoval na tradici velké auly, respektive k fal-
cim Karla Velikého a hodovnim sinim raného stfedovéku.” V praxi byl vyuzivin
ke stdtné reprezentativnim uéeltim, snémiim ¢ dvorskym spolecenskym akeim.
Vyobrazent J. Sadelera z roku 1607, které ptedstavuje prvni zachyceni interiéru
salu, jednoznaéné dokldda vyuziti palice také jako mista obchodu — trzisté
s uméleckymi a umélecko-femeslnymi ptedméty." Na tomto trzisti méla v jed-
nom z krdmkd prodévat hodiny napiiklad Zuzana Solisova (spolu s Ludmilou
Glockerovou ze zlatnické rodiny) — manZelka Erasma Habermela, vyrobce ast-
ronomickych pfistroji. Na detailu ze stejného médirytu mé byt zachycen rovnéz
stanek vydavatele Jiljtho Sadelera. Od vydani Obnoveného zemského ziizeni
v roce 1627 zazil Prazsky hrad osm velkolepych kralovskych korunovaci, pti
nichz se obfadni hostiny konaly pravé ve Vladislavském sile. Ikonograficky je
nejlépe dokumentovina hostina po korunovaci cisafe Ferdinanda I. na ¢eského
kréle v roce 1836.7

13 AHMP, 158 - sbirka grafiky, veduty, sign. G 12-20.

14 Katetina BECKOVA, Zmizeli Praba, Hyadéany a Mali Strana, Praha 2000, obr. 10.

15 Bartolomé&j PAPROCKY, Diadochos, id est successio, jinak posloupnost knitat a krilsiv ceskych,
biskupiiv i arcibiskupiiv prazskych a vech tiech staviv slavného Krdlovstvi ceského, to jest pan-
ského, rytivského a méstského, dil IV o stavu méstském. Praha 1602, s. 5.

16 AHMP, 158 - sbirka grafiky, veduty, sign. G 37.

17 P.KALINA, Benedikt Ried, s. 124-125.

18 AHMP, 158 - sbirka grafiky, veduty, sign. G 21.

19 AHMP, 158 - sbirka grafiky, veduty, sign. G 1761a.
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Archeologicky prazkum

Na pielomu let 2008 a 2009 probéhl pii rekonstrukei podlah ve Vladislavském
sdle pod vedenim Archeologického ustavu Praha zichranny archeologicky vy-
zkum. Na vétsiné plochy salu se vyzkum omezil na zkoumdni povrchovych teré-
nt, respektive na sledovani vymény vadnych ¢ésti podlahovych trami, keeré le-
zely ptimo na pod-podlahovych vrstvich. Souéasti vyzkumu bylo polozeni osmi
sond v raznych ¢astech sélu, vidy viak pii obvodovych sténdch. Jejich cilem bylo
poznat detailn{ strukturu podpodlahovych vrstev a nize ulozenych klenebnich
zésypu. Pro metodu vyzkumu a jeho zavéry je podstatné, ze veskery vybrany zd-
syp byl prosévan a z¢asti posléze proplaven.

Nejstarsi situace byla archeologickym vyzkumem odhalena pfi vychodni sté-
né sélu, kterd je v urovni pod podlahou poziistatkem vychodni stény romédnské-
ho paldce sousedici s kapli Viech svatych. Stopy ohné na této konstrukei lze pa-
trné pti¢itat pozdru z roku 1303.2° Z vrcholné sttedovékého obdobi (zejména ze
stavebnich tprav za Karla IV. a Viclava IV.) pochdzi vétsina zaznamenanych kle-
neb a zdénych konstrukei odhalenych pod povrchem podlahy* Vyjimku pted-
stavuji relikty krbového télesa pti zapadnim konci jizni obvodové stény, keeré
pochézeji az z obdobi jagellonské piestavby. Spodni ¢ésti klenebniho zésypu jsou
tvofeny suti s vyraznou piimési organiky (zejména slamy). Dle nélezu mince
z obdobi vlady Jitiho z Podébrad tésné nad klenbou v sond¢ IV lze uvazovat
o jejich ulozeni pred jagellonskym obdobim. Situace viak nevylu¢uje ani moz-
nost zatazeni do horizontu vladislavské vystavby. Stfedni ¢ast souvrstvi (misty
i celd mocnost) sestdvala ze stiidajicich se prachovych a jemnych sutovych vrstev
s uloZeninami tesafského odpadu a stavebnimi kontexty. Na povrchu tohoto
souvrstvi byly misty zachyceny stopy propélent a otisky star$ich podlahovych
tramu. Neékolik kapes po konstrukei pavodni podlahy bylo zachyceno téz v z4-
padni &sti jizni obvodové stény. Uroven jejich povrchu byla o 0,1 m niZe ne
u dnesnich trimu. Stopy po ohni, pozorovatelné na nékolika mistech v jizni a za-
padni &sti sélu, lze s vysokou pravdépodobnosti spojit s pozarem Malé Strany
a Hrad¢an roku 1541. Jeho ndsledkem doslo ke zticeni krovu. Dle malé mocnos-

20 Pavel VLCEK, Umeélecké pamitky Praby, Prazsky hrad a Hrad¢any, Praha 2000, s. 172.
21 Jitina HOREJST, Viadislavsky sil Prazského hradu, Praha 1973,
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ti propéleni Ize v8ak usuzovat, ze $kody na interiéru nebyly velké. Zda byla pod-
laha pti ndsledné Wolmutové renovaci uskuteénéné po poloviné 16. stoleti
shodné konstrukee s ptivodni, nebo jiz zaujala dnesni pozici, nelze podle nélezo-
vé situace rozhodnout. Ikonograficky je zachycena na rytiné Jiljiho Sadelera
z pocatku 17. stoleti,” kde sestdvd z podélné kladenych prken, které tak vytvéie-
ji na osu sdlu kolmé pasy. Dle kapes v jizni sténé v zdpadni ¢4sti salu lze odvodit,
Ze rozestupy tramu starsi zachycené podlahy ¢inily cca 1,8 m. U dnesni podlahy
je to sice jen 0,9 m, ovSem vlastni svrchni pasy prken jsou podlozeny i ve stiedni
¢4sti a celkem tedy méif shodné 1,8 m. Na nejstarsi i dne$ni podlahu tedy vycha-
zi 35 celych pésti. Vzhledem k faktu, Ze na rytiné je jich jen 23, jde patrné o umé-
leckou zkratku, ovSem dle perspektivy postav velmi zhruba odpovidaji Sitce
dnesnich pésu. Jistou indicii, Ze byla podlaha v obdobi mezi pozdrem a stavbou
nové podlahy v 17. stoleti rozdilnd od dnesni, naznacuje fake, Ze Sadeler na sv¢é
rytiné nezaznamenal dne$ni ,kazetovou® Gpravu. Dalsi indicii muze byt zjisté-
ni, Ze se v popisovaném obdobi utvofila svrchni prachova vrstva podpodlahové
stratigrafie, ze které pochazi naprostd vétsina nalezenych artefakel a ekofakeu.
To znadi, ze stav nebo tprava prken v podlaze dovolovaly nélezéim propadnout,
coz dne$ni Uprava na pero a drazku zna¢né ztézuje. Soucasnd spodni tramova
¢ast podlahy byla podle dendrochronologického datovéni polozena po zimé
1678/79 (dle vzorkil z osmi trdmi) s jednou zachycenou opravou po zimé

1789/90.7

Nilezy ve Vladislavském sale

Vsechny zkoumané ulozeniny byly suché az velmi suché, ¢imz se vytvotily mimo-
fadné piiznivé podminky pro uchovini materialti z organickych hmot véetné
napt. papiru, pta¢tho pefi, slupek a skotdpek rtiznych plodu. Nélezy, keeré se na-
kumulovaly ve svrchni vrstvé pod prkny a trdmy podlahy, tak piedstavuji postup-
né nashromazdény soubor ztracenych ¢&i zapadlych, pfevazné drobnych predmé-

22 AHMP, 158 - sbirka grafiky, veduty, sign. G 21.

23 Tomd§ KYNCL, Dendrochronologické datovini konstrukénich proki podilahy Viadislavského
sdlu Prazského hradu, nepublikovand vyzkumnd zprava DendroLab Brno ¢. 013b-09, Brno
2009.
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tll, jez se do zdsypu dostaly mezerami mezi prkny podlahy. Dalsi ¢ast souboru
tvoii odpad, ktery se pod podlahu dostal nejspi§ pii jejich opravéch, véetné i lo-
kélnich. Lze ptedpoklddat, Ze hotlavy odpad (ptedeviim papir) byl palen v krbu
v jihozdpadnim rohu sélu. Lze tak soudit podle nejvétsi kumulace tohoto typu
nilezt v okoli krbu, coz viak muze byt také odrazem toho, Ze nejvétsi ¢4st arche-
ologicky sledovanych terénnich zdsaht se odehréla pravé zde.

Vhodnou kategorii nélezi, kterd dovoluje vymezit obdobi, z néhoz pocha-
zeji shromdzdéné nélezy (a také nds mize nasmérovat k predstavam o geografic-
kém ptivodu ndvitévnika sélu v uréitych obdobich) jsou mince. Az na vyjimky se
jednd o platidla ze stiibra ¢&i slitin barevnych kovit nizké nomindlni hodnoty
(malé ¢&i bilé penize, haléte, feniky, dendry apod.). Ptiblizné polovina vSech nale-
zenych minci, které se podafilo blize zatadit (103 ks), nélezi do obdobi pied
pozarem roku 1541. Doba razby nékterych minci stavbu salu predchazi. Je zaji-
mavé, ze i tyto se nalézaly ve svrchnich vrstvdch klenebniho zdsypu, jen mensi
¢st lze spojit s kontexty, které mohou souviset se star$im vyvojem Starého kra-
lovského palace. Vétsinou jde o drobné mince z obdobi vlady Jifiho z Podébrad
(1458-1471), zastoupeny jsou téz slezské razby ze Zhotelce ¢i Kladska. Dals
&ast souboru minci pochdzi z jagellonského obdobi (1471-1526), tedy Casové-
ho horizontu kolem stavby silu a doby kratce po ni. Vedle drobnych domécich
razeb jsou zastoupeny mince z Krakova a jeden haléf z Erfurtu. V ,,pfed-pozaro-
vém" habsburském obdobi (1526-1541) se z mimoceskych regioni objevuj
mince z jihozdpadniho habsburského okruhu. Vedle videnskych a castych sal-
cburskych razeb byly zaznamenény jednotliviny téZ z Lince nebo Korutan. Té-
méf chybi slezské razby.

Dv¢ pétiny bliZze uréenych minci pochazi z rané¢ho novovéku po pozarovém
roce 1541. Jedna se z hlediska geografie o riznorody soubor. Zahrani¢ni razby
jsou stejné casté jako doméci. Z rakouskych minci jde opét ¢astéji o salcburské.
Nalezy ze Slezska jsou zastoupeny dvéma mincemi z TéSina, moravské razby tie-
mi nélezy pavodem z Brna. Tii mince z po¢atku 17. stoleti pochdzeji z Poznané.
Zajimavé jsou opét jednotlivosti jako norimbersky fenik nebo pilgro$ pochéze-
jici z hrabstvi Hannau-Lichtenberg. Z tficetileté valky a ndsledn¢ho obdobi je
naleztt minci minimum. Nejmladsi nalez ze 17. stoleti je datovén k roku 1679.
Razby z 18. a 19. stoleti chybi zcela. Z 20. stoleti je vyraznéji zastoupeno pouze
protektordtni obdobi (tfi kusy).
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Prostorové rozvrzeni néleztt minci nelze piili§ generalizovat. Divodem je
zejména nerovnomérny prizkum plochy. Osmdesat pét procent vSech min-
covnich ndlezt pochdzi ze zapadni tietiny salu, kde se nalézala polovina arche-
ologickych sond. Také opravy podlahovych trdmi zde byly frekventovanéjsi.
Nejvétsi koncentrace minci byla zaznamendna v jihozdpadnim rohu. Caste¢né
to lze vysvétlit mnozstvim zkoumané kubatury, svou roli muaze hrat i pfitom-
nost krbu.

Pies uvedené skute¢nosti je nutné pfipustit, Ze vypovidaci hodnota mincov-
nich nélezu je pti mnohych nezndmych problematicka. Jak naznacuje ptitom-
nost mincf star$ich nez Vladislavsky sal ve svrchnich zdsypovych vrstvach, moh-
ly se pod podlahu dostat i s vét$im zpozdénim od doby razby. V neposledni fadé¢
neni jasné, do jaké miry mohly byt v prostfedi trhu akceptovatelné cizi razby. Na
strané druhé nelze opomenout, Ze jejich chronologické zatazent je v souladu
s ostatnimi kategoriemi nélezi i s historickymi skute¢nostmi.

Dalsim voditkem pro dataci vefejnych aktivit v sdle jsou rytiny na vnéjsi jizni
sténé sdlu dostupné z pavlace. Nékteii tehdejsi navstévnici sem zvécnili své inici-
aly, ojedinéle celd jména, ptipadné erby. DulezZité je, ze astym doprovodem by-
vaji vyryté letopocty, zahrnujici obdobi 16. stoleti az 70. léta 17. stoleti.

Nalezené ptedméty a jejich zlomky charakterizuji nékolik oblasti kazdoden-
niho Zivota. Se viemi aktivitami v séle souvisi soucdsti odévi (pocetné knofliky
z organickych materialt, kosti ¢i kovu, event. jejich kombinaci, ptezky, jehlice,
$pendliky, kozené vécky a fragmenty obuvi). Do stejné kategorie naleZi i ztrace-
né $perky (prsten, piivések nebo ¢ast ndusnice) a fragment hfebene. Zastoupena
je i péee 0 odév (napt. ndprstky). K osobnimu vybaveni nélezi také kapesni slu-
ne¢ni hodiny ze dfeva. Pfi slavnostnich piilezitostech se v sélu hodovalo, coz Ize
dolozit nalezenymi ptibory* (niiz, dfevéné lzice, zlomky sklenénych nadob),
event. zbytky konzumovanych Zivocicht (kosti, krunyte), zatim detailné nevy-
hodnocené.

Jiz bylo zminéno, Ze nejzndméjsi vyobrazeni interiéru, zhotovené Jiljim Sa-
delerem zachycuje sél jako trzisté. Jednim ze svédectvi hmotné kultury o ob-

24  Gabriela BLAZKOVA - Josef MATIASEK, Porcelin, kamenina a Jfajdns z archeologickych
vyzkumi; Prazskébo bradu, in: Porceldn na Prazském hradé¢, Krasa a uzitek, Jaroslav Sojka
(ed.), Praha 2011, s. 111.
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chodnich transakcich jsou nalezené fragmenty sklddacich vazek a zdvazi (véetné
lotového). S touto ¢innosti alespori z&4sti souvisi i vyse uvedené mincovni néle-
zy. Podle Sadelerova vyobrazeni bylo mozno v sdle zakoupit tiskoviny. Byly nale-
zeny fragmenty tiSténé v Sesti jazycich (¢estina, néméina, latina, politina, fe¢tina,
angli¢tina). Mezi pievazujicimi neuréenymi fragmenty se podatilo identifikovat
statuta ndbozenského bratrstva z roku 1669, vytisténd v Sulzbachu (,STATU-
TEN UND SATZUNGEN DER ERZBRUDERSCHAFFT JESU UND MA-
RIA*). Je to nejmladsi presné datovand pisemnost. Jinym tiskem je ¢ast dvouja-
zy¢ného latinského a polského textu, keery byl predbézné identifikovén jako
pasijov4 hra. Jinym druhem tiskovin bylo praktické (event. zdbavné ¢tivo), jakym
je Mollerav kalenddi na rok 1615, vytistény Mikuldsem PStrosem v roce 1614
v Praze. Obdobny charakter maji ttrzky tisténého cesky psaného snafe. Je roztr-
zeny bohuzel tak, Ze se s obsahem snu a jeho vykladem mutzeme sezndmit pouze
z&asti (levharta zabiti, nepritely premocy zna...). Odborného charakeeru je la-
tinsko-¢esko-némecky slovnik.

Torza pisemnosti Ize rozdélit do nékolika skupin. V krbu mohly byt paleny
tfedni listiny nebo méné pravdépodobné knihy. S listinami souvisi i fragmenty
zatim neidentifikovanych peceti. Vzhledem k tomu, ze v ptilehlém Ludvikové
ktidle ttadovaly od dob Rudolfa II. Ceska dvorska kancelt a Risskd dvorni
rada, Ize hledat souvislost mezi tfedniky, nalezenymi psacimi brky a upravenymi
$pickami zvifecich roht (kalaméte?). Mezi pisemnostmi se nachdzeji ru¢né psa-
né modlitby (v ¢e$ting) a ruéné psané ¢&i kreslené amulety, fragmenty dopist
nebo snad zddosti. Na dochovanych papirech se zachovaly také razné kresby
a nacrty, vét§inou neumélé. Dalsi oblast zastupuje hudba, kterou reprezentuji
notové zdznamy (psané i ti$téné) a ndustek hudebniho nastroje.

Hojné je mezi archeologickymi nalezy zastoupena stéra her a zabavy. Nélezy
zahrnuji hraci kostky a s oblasti zabavy lze spojit fragmenty dymek. Nejpocetné-
ji jsou vSak zastoupeny papirové hraci karty, a to v nékolika stovkach fragmentt
a n¢kolika desitkach celych kusi. Jejich nalezy se koncentrovaly zejména v sou-
sedstvi krbu. Pochazely z nékolika sérii, a to jak s némeckymi, tak s méné ¢astymi
francouzskymi kameny. Zadn4 série se nedochovala kompletni. Dvé hry s né-
meckymi kameny maji vroéeni: z roku 1580 pochazi karty signované ,H L,
zroku 1587 byla nalezena ¢4st hry tiSténé v Praze (signovani vyrobce nezachové-
no). Blize se podafilo uréit série z Pasova (signovand ,JHMARIMIR®), Prahy
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(signovand ,Josef Thill“) a dale dle fragmenti okrajové pasky z tiskovych archa
byla jedna hra ti§téna ve Vidni, dal$i snad v Zitavé.” Okrajové pasky z tiskovych
archt naznacuji, Ze karty se stithaly piimo v sale. Z hracich karet byly vysttiho-
vany téZ samostatné figury, stejné vSak byly zpracovany i dal$i papirové artefakty
jako ru¢ni kresby, texty apod. Rtizné papirové vystiizky predstavuji v rdmci néle-
zového fondu zvlaseni fenomén.

Pohled na obchodni sortiment i na poZivatiny konzumované pii hostindch
podavé analyza rostlinnych makrozbytku, keeré byly ziskany z klenebnich zésy-
pti jak suchym prosévanim (5271 makrozbytkt — 35 taxonit), tak flotaci (1349
makrozbytkt — 116 taxoni1).?* Kromé bézného sortimentu domdcich zahrad-
nich (jablom, hrusen, $vestka, tieSen, vinna réva, meruiika, broskev) a volné ros-
toucich plodin (liska, ostruzinik, malinik, bortvka) priizkum identifikoval do-
vezené zbozi, konkrétné importy — fikovnik smokvori, ryZe a meloun cukrovy.
Ty byly v ¢eském prostiedi zndmy jiz del$i dobu. Mezi makrozbytky byly téz
identifikovany plodiny, které za sou¢asného stavu poznani lze oznacit za nejstar-
$i uréené nélezy ve stfedni Evropé. Konkrétné jde o skotdpky podzemnice olejné
(nejstarsi v Evropg), zrnko kdvy, muskdtovy ofiek, pistdcie pravd, olivovnik ev-
ropsky, rojovnik obecny, dyn¢, mandlon a jedly kastan. Mezi makrozbytky dolo-
zil priizkum také koteni (pept ¢erny i bily) a 1é¢ivé byliny (jehlice jalovee, zimo-
straz vzdyzeleny). Za pozistatky dekorace sdlu Ize hypoteticky povazovat zacho-
vané kvéty okrasného druhu hvozdiku (karafiit).

25 Petr BILY, Nilezy nejstarsich hracich karet v Cechich a na Moravé (od nejstarsich dob do
7 1620), nepublikovand zdvére¢nd price, Rudolfinska akademie Asociace starozitniki, o. s.
Praha2010/2011. Michaela CARANOVA, Hryaci karty v Ceskych sbivkdch, 2. dist (teoretickd),
nepublikovana bakalatskd price, Univerzita Pardubice, fakulta restaurovani. Litomysl 2011.

26 Jaromir BENES - Véra CULIKOVA - Jitka KOSNOVSKA — Jan FROLIK - Josef MATI-
ASEK, New plants at Prague Castle and Hradéany in the Early Modern Period: a History of
selected species, Interdisciplinaria Archacologica — Natural Sciences in Archacology 3.1,2012,
s.103-114.
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Shrnuti

Vétsinu nalezt hmotné kultury Ize chronologicky zatadit do obdobi 2. poloviny
16. stoleti a stars$i ¢asti 17. stoleti. Jejich existence doklddd, Ze sal v té dobé plnil
nékolik funkci. Odehrévaly se zde nejen vefejné obtady spojené s krédlovskym
majestitem (piisahy vérnosti od zemskych stavil, udélovani korunnich lén, kra-
lovské hostiny spojené s vyznamnymi udalostmi, jako korunovace, svatby), ale
sl byl také vyuzivén pii zaseddni zemského snému (zejména pii vy$si ucasti sné-
mujicich) a slouzil jako pfedsiii ptilehlych prostor zemského soudu a zemskych
desek. Lze usuzovat, Ze pofadani turnajovych klani na konich, jako v literatuie
dasto zmiriovana akce pii piilezitosti korunovace Ferdinanda I. v roce 15277
méla spise symbolicky priibéh, nebot feseni podlahy v podobé prken na trémech
patrné nedovolovalo velkou z4téz. Na strané druhé v$ak prostor piistupny pro
kon¢ byl, a to pies Jezdecké schody vedouci do salu z Jitského ndmésti. Dalsi
vyznamnou funkeci renesanéniho obdobi bylo provozovani trzisté. Je pravdépo-
dobné, Ze vétsina nalezového fondu ze svrchni podpodlahové vrstvy prolind
aktivity trzi$té, spole¢ensky Zivot ve formé slavnosti a ,kanceldisky” provoz sta-
vovskych orgénti (zemsky soud, zemské desky).

Skladbu nav§tévnika silu za béZného provozu je vak mozné charakeerizo-
vat pouze povSechné. Konkrétni osoby se podafilo identifikovat v jednotlivych
piipadech. Kromé jiz zminénych prodejci (viz Sadeler) lze jmenovat naptiklad
Lucase Schindele von Ebrharz (= Hybrélec u Jihlavy), ktery se v roce 1542 po-
depsal na pavladi na osténi okna. Druhou osobou je Kaspar Mitner, sttedocesky
rytif, jehoZ jméno je vyryto na vy$e zminénych kapesnich slune¢nich hodin-
kach.

Archeologicky nélezovy soubor v souvislosti s aktivitami ve Vladislavském
sale otevira fadu otdzek. Na zdkladé mincovnich naleza Ize konstatovat, ze po
celé sledované obdobi jasné ptevladaly nédvstévy z habsburského soustéti, zejmé-
na pak ze zemi Koruny ¢eské. Mincovni nalezy tedy prili§ nepotvrzuji historiky
¢asto zduraziiovany Siroce nadndrodné zalozeny rdz cisaiského dvora. Importy,

27 Naptiiklad Dobroslava MENCLOVA, Ceské hrady dil druby, Praha 1972, s. 387; Jaromir
HOMOLKA a kol., Pozdné gotické uméni v Cechdch (1471-1526), Praha 1984, s. 102; Ru-
dolf II. a Praha, cisaisky dviir a rezidenini mésto jako kulturni a duchovni centrum stvedni
Evropy, Eliska Futikové (ed.), Praha — Londyn — Mildn 1997, s 87, pozn. S.
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piedev$im pak rostlinné makrozbytky, vykresluji Vladislavsky sal jako misto, kde
se prodavaly a konzumovaly cizokrajné pochutiny. Konkrétnimi ptiklady jsou
pozivatiny piivodem z Nového Svéta (podzemnice olejnd, dyné), event. Délného
Vychodu (kdvovnik). Vsechny tyto novinky se na Prazsky hrad mohly dostat ze
Spanélska a jeho drzav (Spanélské Nizozemf) a Hrad tak mohl byt prvnim mis-
tem, kde se s nimi tehdejsi spole¢nost mohla setkat. Plati to i pro dalsi exotické
novinky — tulipdny v Krélovské zahradé¢;*® kasudr;® dronte mauricijsky;* psy
z Ciny.*! Tyto novinky se z Hradu mobhly §itit nejprve do blizkého okoli cisatské-
ho dvora a odtud déle do Cech a dalsich zemi Koruny Ceské. V této souvislosti
jisté nejsou zcela ndhodné nélezy ve své dobé vzacnych importid™ nebo neofyti
z Ameriky® pfimo na Hradé¢ nebo na sousednich Hrad¢anech. Do této katego-
rie patfi i nalezy kosti krocana.**

V této souvislosti se Vladislavsky sal jevi jako misto, kde tehdejsi hradni oby-
vatelé mohli demonstrovat urcitou okdzalost a snad snahu udrzet se v popiedi
evropskych trendi své doby. Nepiekvapuje, Ze se toto tsili kryje s dobou od na-
stupu Habsburkt do zaddtku tficetileté valky, nebot pravé v té dobé pro to byly
idedlni ekonomické a politické predpoklady. Prazsky hrad byl ve sledovaném
obdobi ptednim sidlem stiedoevropskych Habsburka.

28 Eliska FUCIKOVA, Pribéh Krialovské zahrady, in: Ptibéh Prazského hradu, s. 250.

29 Olga KOTKOVA, Roelandt Savery na cisaiském dvore v Praze, in: Roelandt Savery. Malit se
sluzbach cisate Rudolfa II., Olga Kotkové (ed.) Praha 2010, s. 72.

30 Jird MLIKOVSKY, Zoologicky exkurs: Dodo cisare Rudolfa IL, in: Roelandt Savery. Malif se
sluzbéch cisate Rudolfa I, s. 326.

31 Almudena PEREZ de TUDELA — Annemarie JORDAN GSCHWEND, Renaissance Me-
nageries. Exotic Animals and Pets at the Habsburg Courts in Iberia and Central Europe, in:
Intersections, Yearbook for Early Modern Studies. Representations of animals in Early Mo-
dern Europe, Karl A. E. Enenkel - Paul Smith (ed.), vol. 7, Leiden — Boston 2007, s. 441.

32 Cinsk}'r porcelén na Hrad¢ a Hrad¢anech: Gabriela BLAZKOVA - Josef MATIASEK, Por-
celdn, kamenina a fajins z archeologickjch vyzkumii, in: Porcelan na Prazském hradg, s. 30-
32.

33 Litidlo americké, tabék, paprika — Jan FROLIK, O chudyjch spitdlnich a tinském porcelanu, in:
Ptibéh Prazského hradu, s. 346-347.

34 Gabriela BLAZKOVA-DUBSKA, House of the armoury scribe at Prague Castle, Studies in
Post-Medieval Archacology 2,2007, s. 35.

38 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 19/2,2016



Vladislavsky sél Prazského hradu ve svétle novych nélezt

& ‘gl ‘

Obr. 1. Prazsky hrad s vyzna¢enym interiérem Vladislavského silu.
Do upravené katastralni mapy vynesl J. Matidsek.

Obr. 2. Vybér historickych pohledi na Stary krdlovsky paldc: a) 1536 (Universititsbibliothek
Wiirzburg, Delin. VI, & 41); 1562 (AHMP, 158 - sbirka grafiky, veduty, sign. G 1); 1593
(Georg BRAUN - Franz HOGENBERG, Civitates Orbis Terrarum. Colonia. 1593, XXIX);
d) 1685 (AHMP, 158 - sbirka grafiky, veduty, sign. G 37). Sestavil J. Matidsek.
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Obr. 3. Vyfez z médirytu J. Sadelera z roku 1607 zachycujici trzi$té s uméleckymi a umélecko-
temeslnymi ptedméry (AHMP, 158 — sbirka grafiky, veduty, sign. G 21).

0 5 10m

Obr. 4. Plin Vladislavského salu s vyznacenim archeologickych sond. Sestavil . Matiasek.
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Obr. 5. Relikty ptvodniho krbového télesa v pohledu od zdpadu. Foto ARUP.
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Obr. 6. Jedna z rytin dokumentovanych na jizni pavladi Vladislavského sélu.
Zachycuje jméno Lucase Schindele von Ebrharz s letopo¢tem 1542. Foto ARUP.
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Obr. 7. Pitvések nebo ¢ast ndusnice
ze zlata, perly a zelen¢ho emailu.
Foto ARUP.

Obr. 8. Sluneéni hodiny vyrobené
ze dfevas vyrytym jménem Casper

Mitner. Foto ARUP.
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Obr. 9. Fragment latinsko-¢esko-némeckého slovniku. Foto ARUP.

Obr. 10. Papirovy amulet. Foto ARUP.
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Obr. 11. Papirové hraci karty. Foto ARUP.
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Vladislav Hall of Prague Castle in light of new finds
A paper on the history of everydayness in the Late Middle
Ages and Early Modern Period

Vladislav Hall (of a size of 62 x 16 x 13 m) was constructed in 1490-1502 by the
builder Benedikt Ried and used the earlier masonry of the floor of the royal
palace from the time of Charles IV and Wenceslas IV. Considering the exposed
position, it is captured on the majority of the earliest depictions of Prague Castle
(the so-called Wiirzburg Veduta from 1536; the so-called Vratislaus Prospectus
from 1562; copper engraving by Joris Hoefnagel and Abraham Hogenbegr from
1593 or the so-called Sadeler Prospectus from 1606/1618). The depiction from
the time before the fire of Prague Castle in 1541 informs about the tent rooves
in the number five (eventually three). The usage of the inner spaces of the hall
was very diverse. The original construction plan was predetermined for the
holding of important social events. The depiction from 1607 then clearly proves
its usage as a marketplace with artistic and art-crafts items. From 1627, Prague
Castle experienced eight magnificent royal coronations, at which the ceremonial
banquets took place precisely in Vladislav Hall, the last in 1836.

At the end 0f 2008 and beginning of 2009, resque archacological excavation
took place during the reconstruction of the floor in Vladislaus Hall under the
guidance of the Institute of Archacology, Prague. In the main part of the hall, it
was limited to research of the surface terrains with the exception of eight trench-
es in various parts of the hall, but always along the external walls. It is substantial
for the method of the research and its conclusions that all of the selected backfill
was sifted and partially also floated.

The earliest situation, the traces of a fire from 1303, was revealed on the
eastern wall of the hall. The majority of the recorded vaulting and stone con-
structions revealed under the floor come from the High Middle Ages (particu-
larly from the building modifications under Charles IV and Wenceslaus IV).
The relicts of a fireplace from the period of the construction of the hall at the
western end of the southern external wall are an exception. The lower parts of
the vaulting backfill are comprised of rubble with a significant admixture of

46 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 19/2,2016



Vladislavsky sél Prazského hradu ve svétle novych nélezt

straw. The central part is made of alternating dust and fine debris layers with
carpentry waste. At the surface of this formation, traces of burning and imprints
of older floor beams were captured in places. The traces of a fire, which were pos-
sible to observe in several places in the southern and western parts of the hall,
can be connected with the fire of Lesser Town and Hrad¢any in 1541. Today’s
floor was built according to the dendrochronological dating after the winter of
1678/79, one repair was recorded after the winter of 1789/90. If had the floor in
the renovation after the fire in 1541 the same construction like the former floor,
or took today’s position, it is not possible to decided based on the find situation.
A clear indication that the floor in the period between the fire and the construc-
tion of the new floor in the 17 century was different from today’s can be the
fact that Sadeler did not record today’s “cassette” modification in his engraving.
Another indication can be the finding that the top dust layer was formed with
the absolute majority of the finds in the described period. That indicates that the
state or modification of the boards in the floor allowed the finds to fall, which
today’s modification with match-board makes much harder. All of the investi-
gated deposits were dry to very dry, which created exceptionally favourable con-
ditions for the preservation of materials from organic matter (paper, leather,
textiles, bird’s feathers and peelings and shells of various fruits). The findings
represent a gradually accumulated collection of lost, mainly small objects, which
ended up in the backfill through the gaps between the boards of the floor.
Another part of the collection comprises rubbish, which ended up under the
floor during their repairs.

A suitable category of finds, which allow the determination of the period
from which the accumulated finds come are coins. With exceptions, it was coin-
age of low nominal value. Approximately half of all the found money (103 pcs),
belong to the period before the fire in 1541. Mainly, they are small coins from
the time of the reign of George of Pod¢brady (1458-1471); Silesian mintage
from Goérlitz or Ktodzko are also represented. Another part comes from the Ja-
gicllonian period (1471-1526). Besides the small domestic mintage, coins from
Krakow and one heller from Erfurt are represented. In the Habsburg period be-
fore the fire (1526-1541) coins appear from outside the Czech lands from the
southwestern Habsburg circle. Besides the Viennese and frequent Salzburg
mintage, individual pieces were recorded from Linz or Carinthia. Pieces from
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Silesia are almost absent. Two-thirds of the more closely identified coins belong
to the period after the fire in 1541. It is the most diverse collection geographi-
cally. The Salzburg were again the most common of the Austrian mintage. The
finds from Silesia are represented by two coins from Cieszyn, Moravian mintage
with three finds of Brno origin. Three coins from the beginning of the 17* cen-
tury come from Poznan, also a Nuremburg pfennig was found or a half-Gro-
schen from the County of Hannau-Lichtenberg. The finds of coins is a mini-
mum already for the time of the reign of Ferdinand IT (1619-1637). The latest
find from the 17* century is dated to 1679, mintage from the 18" and 19 cen-
turies are entirely absent. From the 20™ century, the German occupation period
is more distinctly represented (three pieces).

Another guide for dating the public activities in the hall are engravings on
the outer south wall of the hall accessible from the gallery. A frequent accompa-
niment are engraved dates, including the period of the 16® century to the 1670s.

The objects found characterize several areas of everyday life. The compo-
nents of clothing (buttons, buckles, pins, leather bags and shoe fragments, a ring,
a pendant or part of earrings, pins, thimbles) are numerous. The personal equip-
ment includes a pocket sundial of wood. There were feasts on celebratory occa-
sions in the hall, which is proved by tableware (a knife, wooden spoons, frag-
ments of glass vessels). The testimony on business transactions are fragments of
leather purses and scales (including a set of nested weights). The coin finds men-
tioned above are also at least partially connected with this activity.

According to Sadeler’s depiction from 1607, it was possible to buy printed
books in the hall. The found fragments of books are printed in six languages
(Czech, German, Latin, Polish, Greek, English). It arises from those that can be
identified that it was possible to acquire religious printed books in the hall (the
statute of a religious brotherhood from 1669, printed in Sulzbach; a Polish-La-
tin text of a Passion play), practical or entertaining reading material (a calendar
by Mikulds P$tros for 1615; excerpts of a Czech-printed book of dreams, pages
from a Latin — Czech — German dictionary). The torso of the writings belongs
to several groups (often official documents, accounting books, fragments of
a scal). The writing quills and adjusted tips of animal horns (inkwells?) found
are related to official activities. There are handwritten prayers, amulets, frag-
ments of letters and rudimentary drawings and sketches are found among the
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writings. The sphere of games and entertainment (dice, fragments of pipes) is
abundantly represented, but the most numerous are the paper playing cards.
They came from several series, namely both German and less frequently French
suits. Two games with German suits have dates (1580 and 1587). It was possible
to more closely determine series from Passau, Prague, Vienna and perhaps also
Zittau. The area of music is represented by musical notation (written or printed)
and the mouthpiece of a musical instrument.

An analysis of the plant macro-remains provides an interesting view of the
trading assortment and of the consumables caten at feasts. Other than the com-
mon assortment of domestic garden (apple, pear, plum, cherry trees, grape vines,
apricot, peach trees) and cultivated fruits (hazel, blackberry, raspberry, blueber-
ry), then often imports (common fig, rice and muskmelon) were identified. The
exceptional finds of this group include the shelled peanuts (the earliest in Eu-
rope), a coffee bean (the carliest in Central Europe), nutmeg, pistachios, olive,
Labrador tea, pumpkin, almond and chestnut trees. Spices (black and white
pepper) and medicinal herbs (juniper needles, boxwood) are also proved. The
preserved flowers (goblets of dianthuses/carnations) can be determined as rem-
nants of the decoration of the hall.

The majority of the finds can be chronologically categorized in the second
half of the 16® century and earlier part of the 17* century. They clearly prove
that the hall fulfilled several functions at that time. It has always been associated
with social communication (public ceremonies, sessions of the Estates” assem-
bly). The organization of tournaments on horse mentioned in the literature does
not seem very likely, because a floor in the form of boards on beams could not
have borne such a weight apparently. Another important function was the
operation of a marketplace. The composition of the visitors to the hall during
normal operation can be characterized only cursorily. We know the sellers only
sporadically (Zuzana Solisovd, who sold clocks and Ludmila Glockerovd, the
wife of Erasmus Habermel, producers of astronomical instruments). Besides the
sellers, an example can be Lucas Schindel von Ebrharz (= Hybrélec near Jihlava),
signed in 1542 on one of the gallery engraving or Ka$par Mitner, a Central Bo-
hemian knight, whose name is engraved on the pocket sundial mentioned above.
The find collection reflects the community courtly lifestyle. According to the
coin finds, visits from the Habsburg union predominated, particularly from the
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lands of the Bohemian Crown. Only partial finds confirm the emphasized wide-
ly European based character of the imperial court (rare printed items in English
and Greek). The imports depict Vladislav Hall as a place, where the castle so-
ciety then became acquainted with exotic novelties and allowed access to them.
All of these novelties could have come to Prague Castle from Spain and its hol-
dings (Spanish Netherlands) and the Castles was most likely the first place where
the top of society then could become acquainted with them. The novelties from
the Castle could spread first to the closer vicinity of the imperial court and from
there on to Bohemia and the other lands of the Bohemian Crown. In this con-
text, the archacologically discovered concentration of similar imports in Hrad-
¢any is certainly not accidental. Vladislav Hall seems to be testimony of the
effort of the castle populace at that time to demonstrate a certain spectacle and
remain at the forefront of European trends of their time. It is not surprising that
this effort coincides with the period from the ascension of the Habsburgs to the
period of the Thirty Years’ War, when there were therefore the economic and
political prerequisites.
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DROBNA STREDOVEKA PLASTIKA NA MORAVE
Ptispévek k tématu archeologie a hracky

ZDENKA MECHUROVA

Small medieval sculptures in Moravia. Contribution to the topic ‘Archaeology and toys”

Small clay sculptures represent an exceptional element of pottery finds from medieval archacolo-
gical sites. From functional point of view they are considered mainly as children s toys but also as
objects of religious, votive character that may have been sold for a low price at wakes and annual
markets. According to their motive they may be divided in several groups: human figures appear
as various dolls (female figurines in secular clothes with a headdress called kruseler, monks with
cowl, Madonnas and Saints with their attributes in hands, naked little boys — Infant Jesus); animal
sculptures feature mainly horses and horses with riders. In spite of a strong heterogeneity one can
observe in Moravian medieval pottery figurines standard types appearing all over Central Europe;
this fact documents a common period concept as well as a good level of trade in High Middle
Ages.

Key words: Medieval archacology, small pottery sculptures, Moravia.

Uvod

Studie piedstavuje souhrn soucasnych vysledkt bddéni o drobné stiedoveké
plastice pochézejici z archeologickych sbirek na Moravé. Materialové jsme se za-
méfili nejen na fondy Moravského zemského muzea (MZM), ale byl proveden
pruzkum vSech moravskych sbirkotvornych instituci, pfedevsim muzei, pamat-
kovych ustavi a tstavit pamatkové péée. Drobnd hrndifska plastika tvoii poné-
kud vyjime¢ny prvek v keramickych nélezovych souborech ze stfedovékych
archeologickych lokalit. Mohla slouzit jako détska hracka, ale v nékterych ptipa-
dech také jako drobny dérek nébozenského ¢i upominkového charakteru, ktery
mohl byt levné prodévan na poutich a jarmarcich. Zde je snad na misté ptipome-
nout nékolik obecnéjich poznatki o Zivoté a svét¢ déti ve stiedoveku.! Prede-

1 Zdetka MECHUROVA, Sttedovéky svét déti a her v archeologickych pramenech, AH 35,
2010, s.95-107.
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v$im ,d¢jiny déestvi® stfednich a nizsich vrstev stiedoveké spole¢nosti lze po-
mérné tézce postihnout; pocitujeme fatdlni nedostatek skute¢né prukaznych
prament hmotné povahy. Vice nez kdy jindy je tieba pracovat interdisciplindr-
né, obracet se zejména k d¢jindm uméni a etnografii.

Poznamky ke stavu badani ve stiedni Evropé

Z historickych praci poslednich let lze jmenovat nékolik némeckych monogra-
fii, které ukazujf na tamni oblibenost tématu. Napiiklad sbornik piispévka edi-
tora H. Haneho? ¢erpé ze sbirkového fondu Méstského muzea v Koliné nad Ry-
nem, ktery souvisi se svétem déti. Novéjsi prace F. Meiera® je jesté obecnéjsiho
razu. Vénuje se détstvi a rodiné v déjindch. Jedna kapitola je pak pfimo zamétena
na hracky. Némecka literatura odrdzi nejen tamni stav pokrocilého historického
badaniv 80.a 90. letech, ale také naznacuje zimérnou orientaci historika, histo-
rikd uméni i archeologli na studium Zivota vSedniho dne a hmotnou kulturu
stiedovéku.” Také nasi historikové neziistali pozadu a vymezili tomuto tématu
jedno vyddni ¢asopisu Déjiny a soucasnost, kde se sttedovékymi déjinami détstvi
zabyva M. NodD, i ¢islo periodika Documenta Pragensia®. Détem a détstvi jako
nepominutelné etapé zivota ve stiedovéku, se zaméfenim na nejvyssi dvorské
prostiedi, je také vénovéna nélezitd pozornost v Historickém ustavu AV CR’.

2 Helmut HANE et al., Kindbeit in Kiln. Die Bestinde des Kolnischen Stadtmuseums, Koln
1989.

3 Frank MEIER, Mir Kind und Kegel. Kindheit und Familie im Wandel der Geschichre, Stutt-
gart 2006.

4 Dalsi literatura viz ibidem, s. 179-180.

S Martin NODL, Dvé tvdre détstvi. Mali dospéli a déti-hiisnici ve stiedovékn, Déjiny a soudas-
nost 28, & 1, 2006, s. 30-36.

6 Déti ve velkoméstech od stiedovéku az na prah industridlni doby, Olga Fejtova — Viclav Ledvin-
ka — Jiti Pesek (edd.), Praha 2012.

7 Dana DVORACKOVA-MALA, Détstvi na Pragském hradé, in: Kralovsky dvir Viclava I1.,
Praha 2011, s. 123-138; Dana DVORACKOVA-MALA, Déti a détstvf, in: Dana Dvoiaé-
kova-Mal4 - Jan Zelenka a kol., Premyslovsky dvir. Zivot kniat, kralt a rytit ve sttedovéku,
Praha 2014, s. 246-248, 253-256; Josef ZEMLICKA, Levobocci, in: ibidem, s. 257-270;
Lenka BLECHOVA, Nad hlavou chiwy na zdi at visi prut, in: ibidem, 5. 271-273 .
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Zajem o détskou hracku posttehneme u riznych evropskych badateli, opét
zejména historika a kunsthistorik, jiz od poc¢atku 20. stoleti.® Na poli archeolo-
gie jsme ovSem na na$em Uzemi omezeni moznostmi zachovani naleza z orga-
nickych materidla (dfevo, textil, kize), a tak se bidani v tomto sméru mohlo
zaméfit pouze na kost (hraci ,,kameny*, kostky, astragaly) a keramiku (drobnou
hrnéitskou plastiku)®. Na tzemi Slezska se archeologickym nélezéim keramic-
kych koni¢ka vénovala E. Schmidtova'. Ve véle¢ném a povéle¢ném obdobi na
téma navazali etnografové''. O komplexni zhodnoceni plastiky konitka z arche-
ologickych sbirek za vyuziti dostupnych datovacich moznosti se na najem tizemi
pokusil historik V. Burian'. V dal$im desetileti jsme se doc¢kali zpracovéni figu-
rek koni¢ku také z Rakouska od S. Felgenhauerové®.

S rozvojem archeologické pamatkové péce a poctem zachrannych vyzkumu
méstskych jader zejména v Némecku nartistal od osmdesatych let téZ pocet téch-
to nalezt'. Lidské figurdlni plastice se nasledné vénovali také E. Gronke
a E. Weinlich®, a to na zaklad¢ sbirky z Germanisches Nationalmuseum v No-
rimberku. Nejdukladnéjsi analyzu (a to nejen na tizemi Saska) provedla az

8  Karl GROBER, Kinderspielzeug aus alter Zeit. Eine Geschichte des Spielzeugs, Berlin 1928;
IDEM, Das Puppenhaus der Fiirstin Augusta Dorothea von Schwarzburg-Arnstadt, Leipzig
1934.

9  Pavlina MASKOVA, Archeologie a hracky, in: Dana Dvotackovéd-Maléd — Jan Zelenka a kol.,
Ptemyslovsky dvar, s. 249-252.

10 Eva SCHMIDT, Mittelalterliche Spielzeugpferdchen und Tonreiter, Altschlesien, Band 4,
1934, Breslau, s. 282-319.

11 Karel SOUREK, Lidové uméni v Cechich a na Moravé, Praha 1942; Nadézda MELNIKO-
VA-PAPOUSKOVA, Lidové hracky, Praha 1948; Emanuel HERCIK, Ceskoslovenské lidové
hracky, Praha 1951.

12 Viclav BURIAN, K typologii a datovini lidové keramické plastiky konicka, Ceskoslovenska
etnografie 10, 1962, s. 301-307.

13 Sabine FELGENHAUER, Tonerne Spiclzeugpferdchen des Mittelalters in Osterreich, Jahr-
buch des Oberésterreichischen Musealvereines 119, 1974, I. Abhandlungen, s. 39-52.

14 Denkmalpflege in Baden-Wiirttemberg, Nachrichtenblatt des Landesdenkmalamtes 14/4,
1985; Elke WATERSTRADT, Kinderspielzeug im Mittelalter, in: Ausgrabungen in Minden,
Miinster 1986, s. 147-154.

15 Eveline GRONKE — Edgar WEINLICH, Mode aus Modeln. Kyuseler- und andere Tonfigu-
ren des 14. Jahrhunderts aus dem Germanischen Nationalmuseum und anderen Sammlungen,
Niirnberg 1998.
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V. Hoffmannova'é, kterd uvaZzuje o postaveni ditéte, hry i hracky ve sttedoveku

z filosofického, historického i psychologického hlediska'”.

Hracky v archeologickych dokladech

Informace o hréch a hrackich se v dobovych pisemnych a ikonografickych pra-
menech objevuji jen vzécné, tim dulezitgjsi jsou jejich ne¢etné archeologické
doklady.

Skupinu zvukovych hracek tvoti détskd $térchatka, uzaviené nddobky ¢i
duté hlinéné figurky ptacku, jejichz pavod sahd hluboko do praveku'® a jsou
oblibené az do soucasnosti. V raném novovéku jsou déti z bohatych rodin ¢asto
na dobovych obrazech mistrii zobrazovany s luxusnimi chiestitky z drahych ma-
teridlt, podobajicimi se vice elegantnimu $perku ¢i Zezlu. Jako hracky byvaji in-
terpretovany zmenseniny stolnich servist a nddobek, tyto malé keramické tvary
nachdzime rovnéZz uz mezi pravékymi archeologickymi nélezy.

Funkei détské hracky lze ptisuzovat drobné hrnéiiské plastice. D4 se viak
o ni uvazovat také jako o pfedmétu nabozenského, votivniho charakteru, spliu-
jici tcel drobného darku ¢i upominky, ktery mohl byt levné prodévan na pou-
tich a jarmarcich. Podle ztvdrnéné piedlohy ji lze délit do nekolika skupin: plas-
tiku figuralni lidskou zastupuji rizné druhy panenek, plastiku zviteci pak pted-
stavuji zejména konidci; spojenim obou vznikd plastika jezdeckd. Podstatné
méné se objevuje zndzornéni jinych zvifat, jelent, srnca, zajica, psa, vlka, lisek,
kterych bylo potteba pfi hie na lov a honitbu', stejné jako bajnych — fantastic-
kych zvitat — draka a kentaurt®. Obsahem her byly i svétské situace, napt. jez-
decky turnaj, jemuz sttedovéci lidé a déti bezpochyby rédi piihliZeli. Postava

16 Verena HOFFMANN, Allerlay kurtzweil — Mittelalterliche und friibneuzeitliche Spielzeng-
funde aus Sachsen, Arbeits- und Forschungsberichte zur sichsischen Bodenkmalpflege, Band
38,1996, s. 127-200.

17 Podrobnéjik d¢jindm bdddni viz Zdenika MECHUROVA, Drobni stiedovékd plastika konic-
ka na Moravé. Uwzby a postiehy, AH 34,2009, s. 173-187.

18 Napt. ndlezy z Tisic, Josef SKUTIL, Z nejdivnéjsi preddéjiné minulosti hracek. (Moravsky
prispévek k jejich pozndni), Pedologické rozhledy 3, 1947, s. 197-224.

19 F.MEIER, Mit Kind und Kegel, s. 114

20 V.HOFFMANN, Allerlay kurtzweil, s. 138, 168-169, Abb. 23
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jeho hrdiny - rytife byla sttedoveékym idedlem po vSech strankach, vzorem odva-
hy, télesné zdatnosti, ale i rytitskych ctnosti (napt. obr. 7).

K lidské figuralni plastice patii zndm¢é panenky ve svétském $até a Zenskym
¢epcem kruselerem s nékolikandsobnym vinutim, ale i dalsi Zenské postavy,
v plasti s kapuci ¢i v bohatém renesanénim rouchu. Norimberska sbirka figurek
(jen obr. 8) obsahuje né¢kolik s kruhove utvéfenou ndruéi: uvazuje se, ze pijde
o tzv. kmotrovsky dar do kolébky novorozence, kdy se na toto pro minci uzpiso-
bené misto poklddal tzv. kmotrovsky peniz (ném. Patenpfennig). Mohlo jit ale
také o dirky s ndbozenskou ¢i votivni symbolikou, napt. v souvislosti se vzpo-
minkou na pout, nebo dokonce o jakousi jednoduchou formu relikvijni schran-
ky*'.

Ve sbirce Moravského zemského muzea (obr. 9) a v dal$ich moravskych na-
lezech jsou zastoupeny snad vSechny typy téchto lidskych postavicek, zenské
plastiky ve svétském Saté s kruselerem, ,mniska” s kapuci a také jezdct*. Torzo-
vitost naposled zminénych figurek mnohdy znemoznovala uréit jejich celkovy
vzhled, a tim i jejich interpretaci, coz se podafilo az vzdjemnym porovninim
s novymi nalezy. K drzeni otéZi zfejmé smétovaly rozptazené ruce, jaké mé napt.
glazovani polopostava z Brna-Velkého Spalitku (obr. 11), ovétrald figurka
z Ujezda u Tisnova (obr. 9:9) nebo jemné utvitena plastika (s povrchovou kovo-
v¢ lesklou tpravou) z Brna-Panenské ul. (obr. 12)*. Vymodelované nohy nazna-

21 E.GRONKE - E. WEINLICH, Mode aus Modeln, s. 40-41.
22 Zdettka MECHUROVA, Drobni stiedovéki plastika ve sbirkich Moravského muzea v Brné,
Acta Musei Moraviae — Casopis Moravského muzea, sci. soc. 73, 1988, 5. 71-78.
Zdetika MECHUROVA, Drobni stiedovékd plastika ze zaniklé stiedoveké osady Koniivky
(okr. Vyskov), Vlastivédny véstnik moravsky 40/1, 1988b, s. 76-79.
Zdetika MECHUROVA, Koniwky — zanikld stiedovékd ves ve Zdinickém lese, Studie AU
AV CRv Brné 17/1. Brno 1997, s. 71-75, tab. LI; Zdettka MECHUROVA, Zur Problema-
tik der mittelalterlichen Kleinplastik in Mibren (Fragment einer Puppe aus Urcice bei Prosté-
Jjow), Acta Musei Moraviae — Casopis Moravského muzea, sci. soc. 84, 1999, s. 133-138;
Zdetika MECHUROVA, Mittelalterliche Reiterfigiirchen aus Mihren. (Zur Typologie und
Technologie der kleinen Topferplastiken), Acta Musei Moraviae — Casopis Moravského muzea,
sci. soc. 95/2, 2010, s. 91-103; Petra URBANOVA — Petr VACHUT - Zdettka MECHU-
ROVA, Analyza podobnosti drobné stiedovéké plastiky pomoci trojrozmérnjch modeli, in:
Sbornik praci Filozofické fakulty Brnénské univerzity, M 16,2011, s. 219-232.
23 Zdeitka MECHUROVA - Alibéta NETOPILOVA, Uméni z hliny. Stiedoveké kamnové
kachle a keramickd plastika v rukou restaurdtorii, Brno 2013, s. 18-20.
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¢ovaly moznost posazeni do kieslovitého sedla konicka, jak vidime napt. na fi-
gurce z Olomouce-Denisovy ul.* nebo na jezdci (zdobeném ¢ervenym malové-
nim) ze Smilova hradu u Prost¢jova®.

Ve sbirce z Moravského zemského muzea zvla$té upoutaji pozornost dvé
zenské plastiky, keeré se lisf od bézné provenience s kruselery, a to detailné pro-
vedend polopostava zeny s plachetkou se zahrocenym vyztuzenim nad ¢elem
z hradu Sternberka (Stamberka) u Jihlavy, datovand ve shodé s ikonografickymi
doklady do konce 14. stoleti az pted rok 1420% (obr. 9:5) a hlavi¢ka ,,madonky*
s Celenkou (¢i dokonce korunkou?) ze zaniklé vsi Bystiec?” (obr. 13), jez mezi
lidskou figuralni plastikou nemaji obdoby. V prvém piipadé lze najit analogii ve
stiedoveké ikonografii, v iluminaci Bible Viclava IV. z konce 14. stoleti (obr.
10a)*. Pro bystteckou jemné provedenou hlavicku nutno hledat obdobu oprav-
du uz ve ,vysokém uméni“?, mezi dfevorezbami ¢i plastikami svétic a madon
gotického krasného slohu ve druhé poloviné 15. stoleti a kolem roku 15007%°.

Drobna a kiehka figurdlni plastika se jen mélokdy zachovala celd, neporuse-
n4, ale vétsinou se poskodila v nejchoulostivéjiim misté (v pase). Casto tedy na-
lézdme jenom jeji spodni ¢ast, v zdhybech splyvajici roucho a ruce sepjaté na
bfise’!. Lze se domnivat, Ze takové zlomky piedstavovaly rovnéz zndmé panenky

24 Josef BLAHA, Slovansks a stiedovékd Olomouc v archeologickych pramenech, in: Olomoucké
zrcadlenti, kolektiv autort, Olomouc 2001, s. 133 — obr. 166.

25 Sdga moravskjch Premyslovei. Zivot na Moravé od X1. do poédtku X1V, stoleti, sbornik a kata-
log vystavy, Olomouc — Brno 2006, s. 238.

26 Josef BLAHA, Zjistovaci vyzkum na hradé Sternberku a nékteré problémy keramiky vrcholné-
ho stiedovéku na jihozdpadni Moravé, Ptiloha VVM, XXII, 1970, ¢. 3, Referdty z L. pracovni
porady mladych archeologti oblastnich a méstskych muzei se zvl43tnim zietelem k problema-
tice historické archeologie konané v Mikulové 11.-12. biezna 1970, s. 7, s. 35 — tab. 26; na-
posled napt. Z. MECHUROVA — A. NETOPILOVA, Umeéni z hliny, s. 51.

27  Ludvik BELCREDI, Bystiec. O zaloZent, Zivoté a zdniku stiedovéké vsi. Archeologicky vyzkum
zaniklé stredovéké vsi Bystiece 1975-2005, Brno 2006, s. 337 — tab. XX VIII:1.

28 Ludmila KYBALOVA, Déjiny odivani. Stiedovék, Praha 2001, s. 189.

29 Zdent¢k SMETANKA, K problematice drobné hrnciiské plastiky. Sbornik Ceskoslovenské
spole¢nosti archeologické pii CSAV I, Brno 1961, s. 106-109.

30  Od gotiky k renesanci. Vitvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 11, Kaliopi Chamoni-
kola (ed.), Brno 1999, napt. s. 360-362, 366, 384.

31 napf. fragment plastiky ze zaniklé vsi Bystfece, L. BELCREDI, Bystrec, s. 337 — tab.
XXVIII:2,3.
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s kruselerem. Tato skute¢nost se potvrzuje na nélezu fragmentu takové sosky
z odpadni jimky v Kroméfizi — Vodni ul; na zlomku je patrny jesté volankovy
lem ¢ilimec kolem ramen, charakeeristicky prvek odévu® zenskych postav v kru-
seleru®. Také ze zaniklé vsi Bystfec pochdzi podobny fragment,* ¢asté jsou
oviem zejména v méstském prostiedi, ptikladem mohou byt nélezy z Olomouce
- Hrnditské ul.?.

Jiny typ piedstavuje opét ziejmé Zenska postava s ¢asto neurditelnym pred-
métem v rukou v klin¢, né¢kdy oznadenym za ptacka ¢i berdnka®. V téchto pii-
padech by se uz plastice mohla ptisoudit symbolika nébozenskd a povazovat ji
za zobrazeni snad i konkrétni svétice, jako napt. u jiz dokonalejsich sosck (Bar-
bora, Dorota) z krométizskych odpadnich jimek z Krométize — Vodni a Pilato-
vy ul.?’.

Vyjimku viak tvoii spodni ¢ast zlutozelené glazované plastiky z Cerné Hory
u Blanska (obr. 14), kterd je odénd v fasnaty plast, se zvedajici se pravou rukou,
levé tiimé dlouhy me¢ s vyraznym knoflikovitym ukonéenim jilce. Proto ji ozna-
¢ujeme za muzské torzo velmoze ¢i templafe (z depozita Archeologického usta-
vu AV CR*®). Pro jednoduchost provedeni ov§em nemtizeme vyloudit, Ze muze
jit o znazornéni nekteré z ¢asto zobrazovanych svétic (sv. Katefiny nebo Barbo-
ry), jejichz oblibenym atributem je mimo jiné pravé me¢®. Podle ndlezovych

32 Napti. E. GRONKE - E. WEINLICH, Mode aus Modeln, napt. s. 159-163, tab. 10-14.

33 Helena CHYBOVA, Kroméiit zmizeld a znovu objevend anch Historie ukrytd pod dlazbou
mésta, Muzeum Krométizska 2009, s. 264.

34 L.BELCREDI, Bystrec, s. 337 — tab. XXVIII:2.

35 Hedvika SEDLACKOVA, Prebled vysledkii a soubor drobnych plastik ze zdchranného archeo-
logickébo vyzkumu v Olomouci-Hrn(i¥ské ulici, in: Pamatkovy tstav v Olomouci, vyro¢ni
zprdva, v Olomouci 1999, s. 107-109, 170-173.

36 IBIDEM, s. 337 — tab. XXVIII:3; H. CHYBOVA, Kroméiiz, s. 264 — obr. 2.

37 H.CHYBOVA, Kroméi#z, s. 265 - obr. 5.

38 Nalezeno vr. 1974 v jedné ze zkoumanych zemnic v trati Na cihelné (Spitélka) vichodné od
Cerné Hory u Blanska, Véra SOUCHOPOVA - Boris NOVOTNY, Zichranny vyzkum
stredovéké sluzebné osady u Cerné Hory (okr. Blansko), Ptehled vyzkumt 1973, Brno 1974,
5. 84, tab. 91:2. Za zaptjéeni ke studiu dékuji R. Prochdzkovi, AU AV CR Brno.

39  Slavomir RAVIK, O svétcich a patronech, Nakladatelstvi Levné knihy 2006, s. 154-155, 342
344; Ludvik SKRUZNY, Atributy vybranych biblickych postav, svétcii a blahoslavenych, Cela-
kovice 1996, s. 118-119.
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okolnosti je dobfe datovand do druhé tfetiny az pocatku posledni ¢tvrtiny
13. stoleti™.

Vsechny tyto plastiky maji v podstavé otvor, pravdépodobné funkéni pii su-
Seni a vyjimani z dvoudilnych forem*'; nabizi se viak, Ze slouzil i pfi postavent
figurky & upevnéni v podlozce. Zenské postavy v kruseleru jsou vyhradné vyra-
bény v jednodilné form¢, ¢asto s ru¢né dotvatenym voldnkovym limcem a zahy-
by $atu na zadni stran¢ a jsou datovany od poloviny 14. do prvni tetiny 15. sto-
leti. Centrum jejich vyroby lezi v jiznim Némecku, snad pfimo v Norimberku
soud¢ podle jejich masového vyskytu zde*. Dal$imi centry produkee, tentokrat
uz ve dvoudilnych forméch a z jemné ,hliny na dymky“ (tzv. Pfeifenton) bylo
Poryni a Saskoj; také sortiment byl jiny — pfedev$im devociondlie a cirkevni né-
bozenské tématika — svétice, madonky, nazi chlapeéci s ndbozenskymi symboly
v ruckdch. Datovani Ize v téchto pfipadech posunout do 15. a 16. stoleti®.

Sosky nahych chlapecki (tzv. jeziskd, 15.-16. stol.) a déti v kolébce (snad
vano¢ni motiv jesli¢ek) jsou bud détskou hratkou, nebo spiSe novoro¢nim

# ¢ Castym votivnim predmétem v Zenskych klasterech®. Zde je snad

darkem
mozno hledat i kofeny domécich betlému. V moravském souboru vyniké po-
et postavicek chlapecka s kytickou, ptackem ¢&i jinym symbolickym pfedmé-
tem v rukou (napt. Zezlo a jablko) z vyzkumt méstského jadra v Olomouci
(obr. 15)%.

Ze zvitecich motivii drobné hrn¢itské plastiky byli nejoblibenéjsi koniécei
a konidci s jezdci (obr. 16). Sbirka koni¢kii z Moravy ¢itd dnes pies sto kust®.
Vyskytuje se prakticky ve vSech socidlnich prostiedich, na hradech i vesnicich,

ale nejvice pochopitelné ve méstech, kde kvetl obchod s témito ptedméty. Nejvi-

40 Rudolf PROCHAZKA - Antonin STROF, Prispévek k osidleni Bofitova a Cerné Hory na
Blanensku, Vlastivédny véstnik moravsky 35, 1983, s. 56.

41 V.HOFFMANN, Allerlay kurtzweil, s. 161.

42 Tbidem, s. 160; E. GRONKE - E. WEINLICH, Mode aus Modeln, s. 20-21.

43 V.HOFFMANN, Allerlay kurtzweil, s. 161-163.

44 Josef BLAHA, Cirkevni a laicki spolecnost v Olomonci v nékterych projevech stiedovéké hmotné
kultury, AH 21, 1996, 5. 169-182.

45 V.HOFFMANN, Allerlay kurtzweil, s. 148-150.

46 ].BLAHA, Cirkevni a laickd spoleinost, s. 178179, 5. 174 — obr. 5.

47 Z.MECHUROVA, Drobnd stredovékd plastika konicka, s. 173-187; Z. MECHUROVA —
A.NETOPILOVA, Umeéni z hliny,s. 21-22.
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ce nélezt pochézi ze sou¢asnych zdchrannych archeologickych akei pti odkryva-
ni méstskych jader (Brno, Olomouc, Opava, Ostrava). Stinnou strinku predsta-
vuje jejich fragmentarnost, coz je v mnoha ptipadech dokladem uz doZitych,
doslouzivsich pfedmétu, které se ocitaji v odpadnich jimkach & jsou rozptyleny
ve vyrovnavacich vrstvich. Tyto nov¢ objevené kusy (byt ¢asto ve zlomcich) ze
zéchrannych vyzkumi méstskych jader jsou vSak chronologicky dobfe ur¢ené
kontextem ostatniho archeologického materialu, tudiz je Ize porovnat se starsi-
mi lépe zachovanymi vyraznymi exempléii (¢asto nalezy ojedinélymi ¢i bez néle-
zovych okolnosti), a tak pfispét k uptesnéni jejich datovéni.

Urcité shodné rysy lze najit ve zptisobu upravy povrchu a vyzdoby. Skupiny
ryh ¢asto az podobné kolku ¢i vysokému radélku se objevuji jako zndzornéni sedla,
cabraky, hiivy ¢i femeni postroje. Snad nejpozoruhodnéjsim typem vyzdoby jsou
pruhy ¢erveného malovani (napt. na konitku z Brna-Kolisté, obr. 17). Velmi ptiso-
bivé jsou linie provedené hlubokym dilkovanim (Uherské Hradi$te, obr. 18). Dal-
$imi zajimavymi prvky jsou lopatovité ruce, kruhovité o¢i konicku i jezdcu.

Podle umisténi otvoru (ktery nepfedstavoval technologickou zalezitost pti
sudeni ¢i vypalovéni), miZzeme rozlisit nékolik typa. Vyrazné se rysuje typ koni¢-
ka s otvorem v §iji, ktery mohl byt ¢4sti jednoduché kombinované hracky — ko-
lotoée ¢i dvojzdptahu (napt. Brno — Zelny trh, obr. 16:5). Nejéastéji mivd ko-
nik otvor v hrudni partii pro zasunuti kopi ¢i dievee (napt. Hustopede, Brno —
ul. Kobliznd, Koz, obr. 16:6). Rovnéz se objevuje koni¢ek se spodnim otvorem
v bfichu, kam se vkladala vodici ty¢inka umoznujici pohyb figurkou ¢i koli¢ek na
statické upevnéni do podlozky (napt. Brno — Obtany, obr. 16:2). Oba posledné
jmenované typy slouzily zifejmé ke stolnim turnajovym hrdm.

Pro jejich chronologii plati zhruba totéZ co pro drobnou hrnéitskou plasti-
ku obecné. K nejstar$im patii glazovani koni¢ci (Zlutozelené barvy s radélkem)
ze druhé poloviny 13. stoleti a ru¢né tvarované jezdecké figurky z cihlové hmoty
s hné¢docervenou glazurou (napt. Uni¢ov ¢ Uherské Hradist¢). Do star$iho ho-
rizontu se uréité fadi i figurky s ¢ervenym malovanim (Brno — Koli$t¢, Smiltv
hrad). Konec 13. a potdtek 14. stoleti charakterizuji koniéci s vysokym kieslovi-
tym sedlem a radélkem na ném pod Zlutozelenou ¢i Zlutohnédou glazurou.
Z doposud provedené¢ho rozboru souboru se zda, Ze figurky z jemn¢ plavené ka-
olinové hmoty bez glazury tvofi jejich nejmladsi skupinu, objevujici se od prvni
poloviny 14. a zasahujici hluboko do 15. stoleti.
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Zavér

Piispévek predstavuje souhrn vysledku badani o drobné stiedovéké plastice
(specielné, panenek, koni¢ki a koni¢kd s jezdcem) na Moravé za posledni léta.
Jeji geografické rozsifeni je zaznamendno po celé stiedni Evropé, zahrnuje ze-
jména némecké zemé, kam Ize asi lokalizovat i jejich pivod (Poryni, ale i Bavor-
sko a Sasko), déle na vychod se jeji vyskyt soustfeduje na polské i ¢eské Slezsko,
Cechy a Moravu, Rakousko, Slovensko a Madarsko. Hrnéitské dilny produkujici
takové vyrobky lze vysledovat v saské Luzici a Bavorsku®. Drobnd hrnéiiskd
plastika je ¢asto nalézdna na méstskych prostranstvich, niméstich a trzistich, ne-
bot urdité byla vdéénym artiklem jarmarku a trha, ale téZ poutnich mist. Maso-
v¢j$i produkei plastik exportovanych po Evropé usnadnila technologie vyroby
z jednodilné, nékdy i dvoudilné formy, to v piipadé, ze je plastika vytvarovdna
izezadu.

Casové zatazen{ drobné sttedovéké plastiky nutno stanovit zesiroka: o jejich
pocatcich jsme informovani pfedev$im z oblasti sttedniho Némecka — jizni ¢dst
Dolniho Saska, severniho Hessenska a Vestfélska; nec¢etné zlomky figurek zvifat
a jezdcl se objevuji v materidlu hrnéitské dilny na lokalité Einbeck (1140-
1230).

Tato v ruce tvofend rustikdln{ plastika (zejména zvifeci) se vyskytuje az do
poloviny 13. stoleti®. Glazované figurky koni¢ku ¢ konickd s jezdci je mozno
fadit od konce 13. a do celého 14. stoleti. Konec 14. a minimélné prvni polovina
15. stoleti piedstavuje v tomto okruhu keramické produkee tstup od polevy
a naopak zjemnén{ keramické hmoty (aZ k tzv. Pfeifenton, jemné hliné na vyro-
bu dymek), kterd uz nemé zapottebi povrchové upravy. To se projevuje jak na
konské a jezdecké, tak i lidské figurdlni plastice — panenkdch i jeziScich. V této
etap¢ nastupuje uz také vyroba do formy; zda se, ze je zpodatku parcielni, napt.
obli¢ejové masky tzv. kentaurt (lokalita Brandis v Sasku®), vznikl¢ vtlatenim
diléi formy na ru¢né vyrobenou figurku, pak jednodilné, ptedevsim panenky
s ¢epcem kruselerem se stopami prsti na rubu hlavi¢ky po vtladeni do jednodil-

48 V.HOFFMANN, Allerlay kurtzweil, s. 158-160.
49 Ibidem,s. 158-159.
S0 Ibidem, s. 160.
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né formy (jihonémecky okruh od poloviny 14. do prvni tfetiny 15. stoleti) az
k plastice vicho druhu z dvoudilnych forem (Poryni, Sasko, Luzice), kterd se jevi
pochopitelné jako nejmladsi, ptesahujici z posledni ¢tvrtiny 15. stoleti do
16. stoleti®'. V Sasku tak jiz od 13. stoleti za¢ina tradice, kterd vrcholi v 18. stole-
ti svétozndmou miSeniskou produkei. Ruéné hnétené figurky (zejména zvifeci
a jezdecké) vak s rozdifenim vyrobkil z forem nemizi, jesté k roku 1500 jsou
dolozeny archeologickymi nalezy z Bavorska®.

Pfes zna¢nou riiznotvarost a pestrost pozorujeme u moravské drobné stie-
doveké plastiky standardni typy vyskytujici se v celé stitedni Evropé, zejména
v némeckém (bavorském, saském, porynském) a slezském (polském) prosttedi.
Tato stiedoevropskd uniformita svédéi o jednotném dobovém citéni i dobré
trovni obchodu ve vrcholném sttedoveku. V regiondlnim méftitku to byli jisté
samotni hrn¢ifi, ktefi své vyrobky vystavovali a prodavali na mistnich trzich.
Kupci s formanskymi vozy cestovali za obchodem na jarmarky a vyro¢ni trhy
v rozvijejicich se méstech, a tak zprostiedkovavali kontakt zbozi i mezi vzdale-
néj$imi konc¢inami.

51 Ibidem,s. 161-162.
52 Ibidem,s. 159.
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Obr. 1. Hraci ,,kameny*® ze zaniklé¢ho hrddku
ve Msténicich. Podle V. NEKUDA, Msténice,
s.31, obr. 35.

Obr. 2. Hrajicf si chlapec na dievofezu
kolem r. 1600. Podle V. HOFFMANN,
Allerlay kurtzweil, s. 155, obr. 10.
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Obr. 3. Dévée s panenkou
a kolébkou na dievotezu
kolem r. 1600. Podle
V.HOFFMANN, Allerlay
kurtzweil, s. 149, obr. 7.

Obr. 4. Turnajové figurky z mosazi uréené détem z nejvyssich vrstev.

Podle F. SEIBT, Lesk a bida stvedoveku, s. 344.
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=
Doftihe und Keller

Obr. 5. Starozitné ,pokojicky™ na hrani pro divky 17. stoleti.
Podle K. GROBER, Das Puppenbaus, s. 16.
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Obr. 6. Dité s ozdobnym $térchdtkem na némecké malbé ze 16. stoleti.

Podle F. MEIER, Mit Kind und Kegel, s. 114.

Obr. 7. ,,Stolni turnaj* — bojujici rytifi jsou vedeni détmi jako loutky.
Miniatura z ,,Hortus deliciarum® abaty$e Herrad von Landsberg (12. stoletf).

Podle E. WATERSTRADT, Kinderspielzeng, s. 150, obr. 77.

19/2,2016 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 65



ZDENKA MECHUROVA

Obr. 8. Skupina drobné plastiky ze sbirky v Germanisches Nationalmuseum v Norimberku.
Podle E. GRONKE - E. WEINLICH, Mode aus Modeln, titulni list.
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Obr. 9. Sbirka drobné figuréln{ plastiky z pracoviité archeologie sttedovéku AU MZM.
Foto J. Caga.
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Obr. 10. Znazornéni pokryvek hlavy:

a — plachetky se zahrocenym vyztuzenim
nad éelem z Bible Véclava IV.; b — kruseler,
z Velislavovy bible, konec 14. stoleti.
Podle L. KYBALOVA, Déjiny odivini,

s. 189.

b

Y s Auomir Bleans sla.. A4
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0 5 0 3
Obr. 11. Fragment ,jezdce z Brna-Velkého Obr. 12. Sagek z Brna-Panenské ul.
Spalitku. Ze sbirek Muzea mésta Brna, Z vyzkumu o.p.s. Archaia Brno,

foto S. Dolezelova. foto S. Dolezelova.

0 3 0 5
Obr. 13. Hlavi¢ka ,,madonky* Obr. 14. Fragment postavy ,templéfe"
ze zaniklé vsi Bystfec u Jedovnic. z Cerné Hory u Blanska.
Foto S. Dolezelova. Foto S. Dolezelova.
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Obr. 15. Nazi chlapeéci — jezisci z Olomouce.
Podle J. BLAHA, Cirkevni a laickd spolecnost, s. 174, obr. 5.

Y 7N
A &

Obr. 16. Soubor figurek konitkét z AU MZM (6 - z vyzkumu o.p.s. Archaia Brno).
Foto J. Caga.
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0 5
Obr. 17. Koniccek se stopami ¢erveného Obr. 18. Koni¢ek zdobeny dilkovanim.
malovéni z Brna-Kolisté. Ze sbirek Slovického muzea
Z vyzkumu o.p.s. Archaia Brno, v Uherském Hradisti,
foto S. Dolezelova. foto Z. Méchurova.
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Small medieval sculptures in Moravia
Contribution to the topic “Archaeology and toys”

Small clay sculptures represent an exceptional element of pottery finds from me-
dieval archaeological sites. From functional point of view they are considered
mainly as children’s toys but also as objects of religious, votive character that may
have been sold for a low price at wakes and annual markets.

In the last years, we paid attention to small pottery sculptures not only in
the collections of the Moravian Museum but in Moravia as a whole. From the
theme of material culture it was only a small step to more general deliberations
on the life and world of the child in the Middle Ages.

Small pottery sculptures represent the main source for the research of me-
dieval toys. They are frequently found in urban settings, on squares and market
places because they surely were favourite goods at annual markets and wakes or
pilgrim places.

In the collection of Moravia there are probably all types of human figurative
sculptures — secular female figurines with the headdress called kruseler accor-
ding to German fashion (Bystré u Kunstitu, Seloutky, Kontvky, Urtice,
Krométiz-Vodni street), Madonnas and Saints with sketchy attributes in their
hands (Bysttec, Krométiz), monks with cowl (Msténice, Ujezd u Hrotovic) as
well as riders (Brno-Spali¢ek, Panenské street). All these sculptures feature
ahole in their base. Female figurines with kruseler were made in one-part mould,
the frilled collar and clothe folds in the rear being added manually; they date
back to the period from the middle of the 14™ century to the first third of the
15* century. The centre of their production was southern Germany, maybe di-
rectly Nuremberg. Other production centres, this time using two-part moulds
and fine “clay for pipes” (so called Pfeifenton), were Rhineland and Saxony;
their assortment was different — mainly devotionalities and religious items —
Saints, Madonnas, naked little boys (so called Infant Jesus, e.g. from Olomouc)
with religious symbols in their hands. These objects can be dated to the 15* and
16% centuries.

From pottery sculptures with animal motives, little horses and horses with
riders were the most popular. Common features can be observed in the surface
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finish and decoration, e.g. sets of grooves reminding of stamps or a serrated
wheel; mostly they represent a saddle, a saddlecloth, a mane or harness straps.
Probably the most remarkable type of decoration are stripes of red painting (e.g.
on the horse from Brno-Kolist¢). Lines of deep dibbling are very impressive
(Uherské Hradist¢). Other noteworthy elements are blade-like hands and round
eyes of the horses and riders.

Based on the location of the hole that is no technological issue in horses, one
can observe several types. The most pronounced is the type of a horse with the
hole in the back of the neck that may have been part of a simple combined toy
— a carousel or a double yoke (e.g. Brno-Zelny trh). The most frequent is the
horse with the hole for a lance or pike in the chest (e.g. Hustopece, Brno-Kob-
lizn4 and Kozi streets), or the horse with a hole in the stomach to be fixed on
aguide stick or on a socle (e.g. Brno-Obtany). Both types were probably used for
table tourney games.

In spite of a strong heterogeneity one can observe in Moravian medieval
pottery figurines standard types appearing all over Central Europe, especially in
German (Bavarian, Saxon and Rhenish) and Silesian (Polish) environment. This
Central-European uniformity documents a common period concept as well as
a good level of trade in High Middle Ages.

English by P. Seitlovi
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AULA MAGNA
Velky sal krélovskych hradi v predhusitskych Cechich

FRANTISEK ZARUBA

Aula Magna - grand hall of royal castles in pre-Hussite Bohemia

The article deals with the appearance of the grand halls at the royal castles in Bohemia in the pre-
Hussite period. The endeavour is not only to acquaint the reader with the appearance of these
grand halls, but also to focus on some specific issues, such as the relation of the Grand Hall of the
Old Royal Palace at Prague Castle and the Grand-Salle in Paris.

Key words: medieval architecture, royal castles, palaces, grand halls, Bohemia.

»A kdyz s nim vjidechii na jebo sier kvilovski, zlatem, drahyjm kamenim i malova-
nim rozglicné okrislenit. Tu je krdl vedle sebe poctivé posadyi. [...]. A vsedse na dvuor
krdldv, i vjidech na siers jebo. I diviechu se prevelmi sieni jeho, Ze tak vybornjm di-
ela mistrovstvim, tak draze a tak pevné i vysoce vzdélana se vsim dvorem. |[...] na
sieni prevelmi krisné toho hradu uslechtilelého [...], 0 némzto psal jest Dares a tka,
Ze ta sien byla jest ustanovena toliko z patnddcti tak velikyjch alabastruov, majic na
dél dvaceti krocejt, kterézto sieni podlaha byla kiistilem vydlizdénd a stény dra-
hym kamenim ozdobeny. A na té sieni v kazdém ihle, jichzto bylo toliko (ryfie,
alabastrovy stdse slip veliky, na némz na kazdém stise obraz divnym vtipem veme-
sinicim délany.”!

Témito Gryvky by bylo pékné uvést stat, keera se vénuje velkym saltiim — kralov-
skym sinim na hradech v Cechach, le¢ jde o text staroéeského prekladu Trojan-
ské kroniky od Quida z Colummy a popis Troji a hradu Ilion. Podobné barvity
ailustrativni popis profénnich prostor z doby jejich vzniku u nas bohuzel nezna-
me. Snad by zde mohla zaznit vlastni slova Karla IV., ktery si pochvilil piestavbu
Starého kralovského paléce na Prazském hrad¢: .4 hrad Prazsky tak byl opustén

a zkazen i zrusen; ... Na kterémzto miesté znovu siers (paldc) veliki a krdsnii s veli-

1 Jiti DANHELKA, Kronika trojanskd, Praha 1951,s. 21, 115.
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kymi niklady vedélati jsme kdzali, jakoZto dnesni den zjevno jest obledujicim,” ale
ta postradaji onen akcent barvitého popisu. Piesto jiz v téchto kratkych aryvcich
je mozné vy¢ist to, co sttedoveky ¢lovek na téchto palacich a jejich sélech ocerio-
val. Nebyla to jen velikost, ale také nékladnost provedeni a pfedevsim také umé-
leckd vyzdoba.

Hrad predstavuje vicetcelovy komplex, ktery ve svém aredlu kombinuje né-
kolik zdkladnich funkci, v prvé fad¢ je to obrana a hned na druhém misté se vét-
$inou nachézi obytna a reprezentativni slozka, kterou plnil ptedev$im palac. Du-
raz na reprezentativnost paldce, jako sidla jeho vlastnika, vedl k tomu, Ze paldc je
vedle hradni kaple vytvarné nejndro¢né;jsi ¢ést hradu a z tohoto divodu je i dobie
uchopitelny pro d¢jiny uméni. Vzhledem k tomu, Ze vyvoj téchto sdli ma pométr-
né dlouhou tradici, tak je v kratkosti nutné si pfipomenout i nejstar$i horizont
naich hradd, keery mohl mit jisty vliv, jenz ale vzhledem k torzalnimu stavu do-
chovani, na rozdil od pokro¢ilejsich zdpadnich vzort, neumime ptesné vyjadiit.

Kralovské sly ¢i siné maji velmi dlouhou tradici sahajici n¢kam do temnych
dob starovéku. Zvlasté dulezité se jevi sdly pochdzejici z dob fimského cisafstvi,
a to jako vychozi bod pro dalsi vyvoj jak profénnich sald, tak i sakrélniho prosto-
ru. Sily byly téméf vzdy opatieny exedrou ucenou pro panovnika. Ptikladem
miize byt Domus Flavia v Rimé vystavény cisatem Domitidnem nebo Konstan-
tinova Bazilika v Treviru ze 4. stoleti, kter4, jak se zd4, byla jednou z ptedloh pro
falce doby karolinské, jako jsou Céchy nebo Ingelheim.?

Ostatné i pojmenovéni ,,palic je odvozen od jména jednoho ze sedmi fim-
skych névr$i zvaného Palatin nebo Palatinus, kde se nachazela rezidence fim-
skych cisait s jiz zminénym Domo Flavio. V pozdéjsich dobach se termin palic
stal synonymem ke star§imu terminu domus, keeré preslo do bézného pouzivani
av prib¢hu stiedovéku proniklo prakticky do vSech evropskych jazyku. Kralov-

2 Zivot Karla IV, FRB I, Josef Emler (ed.), Praha 1882, 5. 379, 348.

3 Cord MECKSEPER, Saal, Palas, Kemenate, in: Burgen in Mitteleuropa. Ein Handbuch,
band. L. Stuttgart 1999, 5. 265; V kratkosti nastinila vyvoj salti od antiky: Malgorzata CHO-
ROWSKA, Palas und Saal im mittelalterlichen Schlesien: Architektur, Ausstattung, Vorbilder,
Ursprung, Architectura 36, 2006, 1, s. 3-24; Stephan HOPPE, Hofstube und Tafelstube.
Funktionale Raumdifferenzierungen aufmitteleuropdischen Adelssitzen seit dem Hochmittelal-
ter, in: Die Burg, Wissenschaftlicher Begleitband zu den Ausstellungen ,,Burg und Herr-
schaft“ und ,Mythos Burg®, Georg Ulrich Grofimann - Hans Ottomeyer (ed.), Berlin —
Niirnberg — Dresden 2010, s. 196-207.
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ské siné jsou v dobovych pramenech uvédény pievdziné jako Aula Regia nebo
Aula Magna, v pteneseném vyznamu jsou takto oznacovény i paldce, coZ je veel-
ku pochopitelné, protoze podstatnou ¢ast rané sttedovékého paldce tvofil onen
velky sil.* Cestina k oznadeni velkého salu pouzivala slovo sien nebo sj, tedy
sin,’ které je rovnéz synonymem k paldci.

Kromé nastinéného fimského dédictvi je tieba vzit v potaz i ,barbarské”
prostiedi, které jiz v pohanskych dobach znalo podobny typ staveb, byt v mno-
hem primitivnéjsich podobach. Uéel byl ale obdobny — shromazdit ,,druziniky*
kolem panovnika.

Palice a jejich prostory doby knizeci

Jak vypadaly paldce a jejich velké sily za vlddy premyslovskych knizat (9.-12. sto-
leti) zatim pfili§ netusime.® Sporadické jsou i pisemné zminky o téchto stavbach.
Z ludmilskych a svatovaclavskych legend vime o existenci domu na Tetiné’ a pa-
lace ve Staré Boleslavi.® Nejlépe je samozitejmé dolozen knizeci paldc na Praz-
ském hradg¢, jehoz vznik Kosmas klade jiz do mytickych dob, kdy se knize Ne-
klan ,,in Pragensi palatio® mél radit se véemi druziniky.” Bliz$i informace o palaci

najdeme ve svatovéclavskych legendach, které zmiriuji hotejsi ¢ast palace' a loz-
nici ¢i komurku, kterou mél sv. Viclav obyvat.!! Do jaké miry jsou tyto udaje

4 K tomuto napt. LexMA VL, heslo Pfalz, Stuttgart — Weimar 1999, Sp. 1993-1994.

5 JosefJakub JUNGMANN, Slownik cesko-némecky IV, Praha 1838, s. 90-91; Josef MACEK,
K sémantice stiedovékého domu a jeho vnitini délent, Husitsky tébor 10, 1990-1991, s. 59—
60; srov. téz s vyhledavanim ve Vokabul4ii webovém http://vokabular.ujc.cas.cz/.

6 O prehled se pokusil Jiti SLAMA, Stéedni Cechy v raném stiedovéku IL. Hyadisté, pispévky
k jejich déjindm a vjznamu, Praha 1986,s. 18-19.

7 Kristidnova legenda. Zivot a umudeni svatého Viclava a biby jeho svaté Ludmily, Jaroslav Lud-
vikovsky (ed.), Praha 1978, 5. 36, 37; J. Sldma, Stredni Cerhy, 19-20.

8  David KALHOUS, Stard Boleslav v pisemnych pramenech raného stiedovékn, in: Stard Bole-
slav. Pfemyslovsky hrad v raném stiedovéku, Praha 2003, s. 17-28.

9 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, MGH SS rer. Germ. N. S. I, Bertold Bretholz (ed.),
Berlin 1923, 30.

10 Utrpent sv. Viclava mucednika, FRB 1, s. 184.

11 Ibidem.
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pravdivé a nakolik jde o hagiografickou fikci, nelze spolehlivé ovéfit. Paldc se do-
posud nepodafilo archeologicky dolozit. Nicméné tdaj o hornim patie paléce
doklad4 i mladsi zminka Kosmovy kroniky k roku 1039, kdy byl na kniZeci sto-
lec uveden Bfetislav, ktery mél pies mtiz ,superioris aulae®, tedy z hotejsi siné,
hazet mezi shromdzdény lid penize.'”” Onou hotejsi sinf je nejspiSe myslen velky
sal, keery jinak pisemné zminén neni, byt bezpochyby tvofil podstatnou &ist pa-
lace. Naposledy je tento pavodni ,.kniZeci palic® dolozen k roku 1061, kdy jej
mél navstivit bilinsky kasteldn Mstis."”* KniZe Vratislav se krétce poté ptestéhoval
na Vysehrad.

Néco mélo se z pisemnych prament doviddme také o paldci na Vysehradg,
ktery zalozil Vratislav I. Bezpochyby se jednalo jiz o zdénou stavbu, ktera byla
patrova. K roku 1119 Kosmova kronika zminuje vichfici, kterd pobotila ,,paldc
kniZeci na hradé Vysehradé, zed starou a tudiz velmi pevnou, ze zikladsi vyvritila
[...] oboji strana, predni i zadni, zistala celd a neotiesend, prostiedek paldce az
k zemi jest vyvrdcen [...] tramy dolejsi i horejsi s domem samym sila vétru zlimala
na kusy a rozhdzela“."* Paldc byl nésledné obnoven a k roku 1125 je dolozend
~komora“ knizete.> V dobé, kdy Kosmas psal svou kroniku, mély byt v ,komore
kniZeci* Iykové sttevice Pfemysla Ordce.'® Roku 1130 knize Sobéslav sezval uro-
zené i neurozené do ,, paldce vysehradského“." V ramci nejnovéjsiho revizniho
vyzkumu se L. Varadzinovi podafilo tento paléc identifikovat na okraji skaly v ji-
hozipadni ¢asti akropole v mistech galerie Vy$ehrad. Zjistény byly zaklady bu-
dovy o rozmérech 44,5 x 11,4 m. Pfed vychodnim pri¢elim se nachdzela slou-
pové piedsin, u severni zdi stal mensi piistavek. Uvniti paldce byla nalezena fada
sloupti podpirajici podlahy prvniho patra, kde se nachazel velky sal. Severné od
paldce bylo zjisténo mensi nddvoii ohrazené kamennou zdi, keerd odd¢lovala pa-
lacovy okrsek z rozlehl¢ akropole.'®

12 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum,s.78.

13 Ibidem,s. 111

14 Ibidem,s.219.

15 Ibidem,s. 241.

16 Ibidem,s. 17.

17 Kanovnik Vysehradsky, FRB IL, Josef Emler (ed.), Praha 1874, s. 209.

18 Viclav MOUCHA - Botivoj NECHVATAL - Ladislav VARADZIN et al., Pjsehrad.
Kniteci a krdlovskd akropole. Svédectvi archeologie, Praha 2015, s. 584-593.
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K roku 1114 je zminén také paldc na hrad¢ v Kladsku, ktery byl nejspise
dfevény a tehdy byl vypélen. Jedinou podrobnosti, kterou o ném Kosmas dodé-
v4, je to, ze stél nedaleko hradby."”

Velmi skromné jsou i archeologické nalezy zbytkt téchto paldcti z nejrangjsi
doby. Nejnovéji byl archeologicky zkoumén kniZeci palac v Zatci, keery vznikl
nékdy na sklonku 10. stoleti a existoval do poloviny 11. stoleti. Jednalo se o dfe-
vénou stavbu, kterd byla sroubena z klad o praméru az 50 cm. Cely padorys pa-
lace bohuzel nebyl odkryt, nezndme tak ani pfesné rozméry a ani jeho ptipadné
vnitini déleni. Bezpochyby se jednalo o obdélnou stavbu, k niz na zdpadni strané
ptiléhal men3i piistavek.?

Donedavna byl zndm pouze paléc z hradist¢ Libice nad Cidlinou, ktery se
nachdzel jizné od kostela. Stavba vykazuje dvé stavebni faze. Ze star$i etapy, keerd
spadd do slavnikovské éry, pochazi relikty maltové podlahy. V druhé etapé
na pfelomu 10. a 11. stoleti, kdy se Libice stala kasteldnskym hradi$tém, s nimz
byli spojeni Vr$ovci, na stejném misté vznikl obdélny palc vystavény na zdéné
podezdivce.*! V piizemi byl tento paldc délen prickami, severni ¢dst zaujala véesi
mistnost a v jizni se nachdzely dvé mensi prostory. Ve vétsi mistnosti bylo naleze-
no oteviené ohnisté, které bylo umisténo pobliz severozdpadniho koutu. V hor-
nim patfe se toto schéma moznd opakovalo, poptipadé se zde nachazel velky sal.
Krom¢ ptibliznych rozmért prostoru bohuzel neznidme blizsi podrobnosti o po-
dob¢ a vybaveni salu.

Teprve az ve 12. stoleti dostavaji nase védomosti o podobé velkého sélu kon-
kréenéjsi obrysy. V prvé fad¢ zname alespon ¢asteéné podobu nového kniZzeciho
palice na Prazském hradé,” jehoz stavbu zahdjil knize Sobéslav I. soucasné

19 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 213.

20 Petr CECH, Zatec v raném stiedovéku, in: Zatec, Petr Holodniék — Ivana Ebelova (ed.), Praha
2004, s.73.

21 Rudolf TUREK, Libice nad Cidlinon. Monumentalni stavby vnitiniho hradiska, in: Sbornik
Néarodniho muzea v Praze, Series A: Historia, sv. 35, 1981, s.5,21-22.

22 Vybér literatury k romanské podobé Prazského hradu: Karel FIALA, Hrad prazsky v dobé
romdnské. Praha 1933; Jitf CAREK, Romdnskd Praba, Praha 1947, s. 14-172, zvla§té s. 70—
80; Ivan BORKOVSKY - Viclav a Dobroslava MENCLOVL, Pragsky hrad ve stiedovéku,
Praha 1946; Dobroslava MENCLOVA, Ceské hrady I, Praha 1976, 5. 70-79; Tom4$ DUR-
DIK - Petr CHOTEBOR, Romanesque Vaults of the Prague Castle Royal Palace, in: Zivot
v archeologii stiedoveku, Praha 1997, 5. 169-175; Tom4s DURDIK - Peter CHOTEBOR,
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s novym opevnénim roku 1135.% Z palice se dosud dochoval klenuty suterén,
&sti zdiva piizemi a relikty kaple Viech svatych.** V ptizemi registrujeme vniti-
ni déleni paldce, ktery obsahoval ptedevsim velky sl osvétleny sdruzenymi okny
z jihu a tzv. Sobéslavovu komnatu, coz byla obytnd mistnost vytapénd krbem.
Zvlé$tnosti byla skute¢nost, ze tato komnata neméla okna na jizni strané, ale nej-
spiSe mohla byt osvétlena nebo spiSe jen vétrdna nepiimo od severu pies chodbu,
kterd obchdzela zminénou komnatu a vedla pted zdpadni priceli kaple Viech
svatych.

Star$i rekonstrukce D. Menclové piedpoklddala pouze existenci tohoto
obytné¢ho ptizemi. Naproti tomu D. Libal navrhl na zdkladé¢ zépadnich analogif
a podrobného rozboru dochovanych &sti jesté prvni patro. Vyskovému uspori-
déni podlazi palice by pak dobie odpovidalo zdpadni priceli kaple Vsech sva-
tych, kde se nad sebou nachdzeji dva portély, dolni vedl do ptizemi kaple a horni
na zépadni emporu. Chodba v ptizemi byla ¢4ste¢né klenutd, ale v jizni ¢4sti se
nejspiSe od pocatku nachédzelo schodisté, které spojovalo ptizemi s prvnim pat-
rem. Dnes je zde patrny relike schodisté zasekaného do lice zdi z opukovych kvé-
ditku, keeré ale pochazi z mladsi stavebni faze. Chodba v prvnim patie byla rov-
néz klenutd, coz dévd tusit, Ze se zde opakovalo uspotdddni, které zndme jiz z pii-
zemi. Stropy v pfizemi se nachazely zhruba ve vy$ce 4 m, zatimco klenba chodby
v prvnim patfe se byla vysoka asi 3 m, coZ ale nemuselo odpovidat vysce obyt-
nych mistnosti, které mohly mit tytéz dimenze jako v ptizemi.”

Zdé se tedy, ze ptizemi i prvni patro mély shodnou dispozici a tedy nachdze-
ly se zde nad sebou dva identické velké sily o ptibliznych rozmérech 34 x 9 m.
V obou piipadech se jednalo o plochostropé mistnosti, které byly osvétleny
sdruzenymi okny od jihu a mozné i od severu. Strop byl nejspise opatien stfed-

Zur Gestalt des romanischen Palas der Prager Burg, in: Forschungen zu Burgen und Schlés-
sern IV, 1998, 5. 197-204; Dobroslav LIBAL, Stavebni vyjvoj Starého palice Prazského hradu
do husitskych valek do virovné Viadislavského silu, Castellologica Bohemica 7, 2000, s. 61-74;
Zdenék DRAGOUN, Praba 885-1310, Praha 2002, s. 33-43.

23 Do stavebniho vyvoje paldce zasahlo roku 1142 oblezeni Konradem Znojemskym a pozr.
Paldc byl posléze obnoven, ale v jinych rozmérech nez byl prvotné zamyslen, k tomu podrob-
n&ji D. LIBAL, Stavebni vjvoj, s. 61-74, zvldseé s. 68.

24 Nejnovéji k roménské kapli Viech svatych Frantisek ZARUBA, Hyadni kaple v Cechich 1.
doba premyslovskd, Praha 2014, s. 41-48.

25 D.LIBAL, Stavebni vyvoj, s. 61-74, zvlasee s. 68.

80 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 19/2,2016



Aula Magna

nim privlakem a nékolika podpérnymi dievénymi sloupky. Zd4 se, Ze vytvarnd
troveni knizeciho paldce nebyla ptilis vysokd, na coz poukazuje ptedevsim poné-
kud neobratné provedeni obou portalia vedoucich do kaple Viech svatych.

Podoba téchto kniZecich saltt ma ¢etné zépadni analogie, s obdobnymi saly
se setkdme na fadé hrad i falci.? Jistou anomdlii ptedstavuji okna na jizni stra-
né, kterd nejsou rozmisténa symetricky, protoze pred jizni zdi paldce se nachdze-
ly polygonalni vézice, jejichz ochozy byly mozna piistupné z prostoru jednoho
z velkych séla.

Soucasné s Prazskym hradem byl vystavén romansky paldc na hrad¢ v Mél-
niku. Také zde se podatilo objevit relikty dvojice trojosych sdruzenych oken,
ktera pattila nejspise velkému sélu. Celkova velikost paldce a jeho vnitini déleni
bohuzel nejsou zndmy.”’

Za zminku stoji rovnéz velké sily v biskupskych palacich. Pozoruhodny je
piedev$im paldc Jindficha Zdika v Olomouci, ktery mél mimotédnou vytvar-
nou uroveii.”® Paldc obsahoval komnatu biskupa vytipénou krbem a velky sal,
ktery byl osvétlen fadou sdruzenych oken. Velmi zajimavy paldc se nachdzel na
hrad¢ v Roudnici,” jenz nechal vystavét biskup a pozdéji knize Jindfich Bieti-

26 K zépadnim analogiim: Dieter BARZ, Aula — domus — turris: dominante Bauten der friihen
mittelalterlichen Burgen in Mittel- und Westeuropa, in: Symbole der Macht? Beihefte zur Me-
diaevistik 17, Olaf Wagener (ed.), Frankfurt nad Mohanem 2012, s. 33-52; Giinter BIN-
DING, Deutsche Kinigspfalzen wvon Karl dem Grossen bis Friedrich II. (762-1240),
Darmstadt 1996.

27 Marie HEROUTOVA - Milada VILIMKOVA - Pavel ZAHRADNIK, Zimek Mélnik,
Stavebné bistoricky priizkum SURPMO, tkp. Praha 1983; Vladimir BRYCH, Pozndmky
k nejstarsi podobé hradu Mélnik, in: Castellologica Bohemica VII, 2000, 93-110.

28 Zikladni literatura: Pavel MICHNA - Miloslav POJSL, Romdnsky paldc na Olomouckém
hradé. Brno 1988; Jan BISTRICKY - Vit DOHNAL - Ivo HLOBIL - Miloslav POJSL -
Josef STULC — Marek PERUTKA, Nirodni kulturni pamdtka Premyslovsky paldc v Olo-
mouci, Olomouc 1988; celkové ndzory na vyvoj roménského hradu v Olomouci jsou zna¢né
protichiidné, coz se oviem nevztahuje na samotny paldc, jehoz interpretace se jiz viceméné
ustdlila. K zminéné problematice podrobnéji viz konferenéni sbornik Arcidiecézni muzenm
na Olomouckém hradé, prispévky z mezindrodni konference, Ondtej Jakubec (ed.), Olomouc
2010 azde otisténé piispévky Vita Dohnala, Richarda Zatloukala, Lubomira Jan Koneé¢ného,
Miroslava Placka a Katefiny Dolejsi — Leose Ml¢dka.

29 D.MENCLOVA, Ceské hrady I, s. 79-82; Miroslav KROULIK, Roudnice nad Labem - zd-

mek. Romdinsky biskupsky hrad — zamérent relikti, digitalni zpracovini dokumentace a prosto-
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slav.* Jednalo se o obdélnou stavbu, kterd byla po obvodu zpevnéna vélcovymi
vézicemi, k niZ se na vychod¢ pojila mohutnd vélcova, nejspise obytna véz. Podo-
bu prvniho patra paldce zndme z pidorysu z 16. stoleti. Velky sil byl situovin
v zdpadni ¢4sti a mél mirné obdélny pudorys s delsi stranou orientovanou pii¢né
k ose. Okna se nachdzela na zépadni a severni strané mezi vézicemi. Mensi hlavn{

sal zndme také z Biskupského paldce na Prazském hradé.

Velké saly doby piemyslovskych krala

Z prvni poloviny 13. stoleti bohuzel nemédme dochovany zidny velky sil, — ptes-
toze jejich existenci je samoziejmé nutné piepoklidat v ramci hned nékolika
hradu, ptedev$im pak na Kivoklaté, Lokti a nékolika dalsich. Jejich podoba byla
nejspise jesté tradi¢ni a jednalo se tedy o plochostropé prostory.

Teprve z doby Ptemysla Otakara II. se dochovalo né¢kolik velkych séla. Jejich
podoba se ale oproti piedeslému obdobi vyrazné zménila. Interiéry byly totiz
nové zaklenuty gotickymi klenbami, coz ale nebyla jedind zména. S pouzitim
kleneb doslo také ke zméné proporci prostoru, ktery se stal vy$$im. Vertikalitu
podtrhovala vysokd goticka okna, a to na rozdil od romanskych viceosych sdru-
zenych oken, kterd byla fazena sériové za sebou. Okna byla navic umisténa v hlu-
bokych nikich vybavenych vétsinou bo¢nimi sedatky. Zménou bylo také to, ze
okna byla jiz vybavena sklenénymi vyplnémi, které chrénily interiér pfed vétrem
adestém a soucasné propoustély dostatek svétla. Nicméné pokud porovnime ar-
chitekturu velkych salt s kaplemi, tak je nutné konstatovat, Ze profanni sily pu-
sobi robustnéj$im, téz$im a rozloZit¢jsim dojmem. Patrny je také jisty stylovy
posun, ktery zvyraznoval kapli jako stylové nejpokroilejsi prostor hradu. To byl
nejspie zdmér. Tato jistd vétsi hmotnost a robustnost profanni architektury to-
tiz v uréitém estetickém ¢inu evokuje silu a lépe tak odpovidd svétu rytitské
kultury, kterym 13. stoleti zilo. Zatimco prostory kaple byly koncipovany subtil-

rovd vizualizace, in: Svornik V. - Klenby. Sbornik ptispévki z 5. konference stavebnéhisto-
rického prizkumu uspotadané 6. — 9. 6. 2006 v Louce u Znojma, Praha 2007, s. 13-28.

30 Nejnovdji se podaiilo dendrologicky datovat zbytek klenebni vydievy v suterénu do ptelomu
let 1189/1190.
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néji a leh&eji, architekeura zde jakoby tenduje smérem vzhiru k nebestim. Zmi-
néna modulace stylu tedy zjevné souvisi s u¢elem architekeury.

Ve 13. stoleti vyraznou proménou prosla i skladba obytnych mistnosti pala-
ce. V piedeslém obdobi jsme se setkali vedle velkého sélu ptedevsim s komnatou
nebo komnatami s krbem, které slouzily jako obytné mistnosti. Kolem poloviny
13. stoleti se v hradnich paldcich nové setkdme s roubenou mistnosti™ a ustalila
se trojdilna skladba, pro kterou se vzilo oznaceni ,,pfemyslovsky byt“.#

Z hrada druhé poloviny 13. stoleti obsahujicich velky sél je nutné v prvé
fadé zminit Pisek, ktery patfil k nejprestiznéj$im stavbdm Premysla Otakara I1.*
Jeho vznik je obvykle kladen do pocatku jeho vlddy, jenz je na hrad¢ poprvé do-
lozen roku 1258.%* Hrad ma kompaktni kastelovou dispozici sttedoevropského
typu a jeho obytna zistavba obklopuje obdélné nddvoti, kolem kterého obihal
zdény arkddovy ochoz. V zdpadnim kiidle se zachoval sal klenuty tfemi poli kii-
zovych zebrovych kleneb, které spoéivaji na jehlancovych konzolédch. Osvétlent
salu zajistovala trojice oken umisténych v hlubokych hrotitych nikéch v zépadni
zdi. Jejich ptvodni gotickou podobu zachytil jesté B. Grueber.” Okna byla hro-
titd dvouosd zakondend jeptiskou a ve vrcholu se nachdzela mensi trojlistd roset-
ka. Okenni otvory byly jakoby vytiznuty v kamenné desce (podobny typ okna se
dochoval ve vézi Rumpal strakonického hradu nebo na Zvikové ve vézi zvané
Markomanka). Do sélu se vstupovalo nédro¢nym hrotitym portélem s vyjevem
jeptisky z nddvorniho arkddového ochozu. Tento sl ale nebyl tim nejvétsim, kee-

31 K problematice roubenych komor poprvé podrobnéji: Dobroslava MENCLOVA, Block-
werkkammern in Burgpalisten und Burghiusern, Acta historiac Artium 1X/3-4, 1963,
s. 245-267. Srovnej k tomu téz i J. MACEK, K sémantice stiedovékébo domu, s. 55, ktery
upozoriiuje na nespravnost terminu ,.komora®, spravné by mély byt oznaceny jako jizby po-
piipadé jako svétnice, a to podle zptsobu vytapéni a dymného nebo bezdymného provozu.

32 Toma$ DURDIK, Obytné jednotky v paldcich hradi Premysla Otakara IT, Svornik VI, 2008,
s. 5-12.

33 Zékladni literatura: D. MENCLOVA, Ceské hrady I, s. 208-212; Jiti KUTHAN, Ceskd
architektura v dobé poslednich Premyslovei, Vimperk 1994, 5. 289-295; Tomd$ DURDIK -
Frantisek KASICKA - Boftivoj NECHVATAL, Hyady, hridky a tvrze na Pisecku, Pisck
1995, s. 35-58; Tom4s DURDIK, Hyady kastelového typu 13. stoleti ve stiedni Evropé, Praha
1998, 5. 169-199; Jiti VARHANIK, K morfologii hradu v Pisku, AH 25, 2000, s. 159-170.

34 CDBIV/1,Jindfich Sebinek — Sé$a Duskova (ed.), Praha 1962, s. 238.

35 Bernhard GRUBER, Die Kunst des Mittelalters in Bohmen, Band 111, Wien 1877, s. 108, obr.
266.
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ry se nachdzel na hrad¢. Jesté jeden vétsi sél byl obsazen v severnim kiidle, do-
choval se jen ve velmi fragmentarni podobé. Sal byl klenut nejméné ¢tyfmi kle-
nebnimi poli a osvétlen ze severu. V jizni nddvorni zdi se dochoval vstupni por-
tal.

Podstatné lépe se dochoval paldc na hrad¢ Zvikové.* Hrad byl sice zalozen
jiz na sklonku vlddy Pfemysla Otakara L., ale ke stavbé palicového jédra doslo az
po polovin¢ 13. stoleti, tedy soucasné s vystavbou nedalekého Pisku. I zde na
Zvikové byly palace vystavény okolo nddvofi, které ale mélo nepravidelny, zhru-
ba pétiboky tvar a nachazel se zde zdény arkddovy ochoz. Zapadni a severni kii-
dlo v prvnim patfe obsahovalo dva ¢tytdilné byty, tedy klenutou komnatu s kr-
bem, roubenou komoru, sil s krbem klenuty dvéma poli kiiZové klenby a druhy,
mens$i plochostropy sal. V jiznim kfidle se nachédzela kaple a velkému silu bylo
vyhrazeno vychodni kiidlo. Sal mél ponékud nezvykle pétiboky a nepravidelny
tvar, keery ovlivnila skala, na jejimz okraji byl paldc vystavén. Netradi¢né byl po-
jat i vlastni prostor salu, ktery mél podobu dvoulodni haly sklenuté Sesti poli
kiizové zebrové klenby svedenymi na dva stiedni sloupy. Na sténdch klenba do-
sedala na zkracené robustni ptipory opatiené polygondlnimi hlavicemi.

V dobé Premysla Otakara II. byl vyrazné ptestavén star$i pozdné roménsky
hrad Ktivoklat.”” Palécova kiidla obklopila trojihelné nddvofi a pied nimi byl
vystavén patrovy arkddovy ochoz, ktery obihal nadvoti. V prvnim patte zdpadni-
ho kiidla tehdy vznikl jeden z nejvétsich sala své doby o rozmérech 28 x 8 m,
klenut ¢eyfmi poli Sestidilnych Zebrovych kleneb vyndsenych na zkracenych pii-
poréch dosedajicich na stihlé jehlancové konzoly. Svorniky zdobily erby ¢eskych
zemi, kterym vlddnul Pfemysl Otakar II., k roku 1316 se totiz z kroniky Benese
Krabice z Weitmile dovidéme o pozoruhodné pithodé s vévodou rakouskym
Jindtichem: .,V hradni sini byl erb prepychové vymalovany a v nejvyssi (sti stropu
byly umistény nikladné vytesané znaky zems, jimiz kdysi vldd] kril Otakar. A ble,

36  Zékladni literatura: D. MENCLOVA, Ceské hrady I,'s. 213-224; . KUTHAN, Ceskd archi-
tektura v dobé poslednich Premysloveit, s. 499-519; T. DURDIK - F. KASICKA - B. NE-
CHVATAL, Hyady, hridky a tvrze na Pisecku, s. 74-95.

37 Zikladni literatura: Antonin CECHNER, Soupis pamdtek historickyjch a uméleckjch v krd-
lovstvi Ceském XXXIX, Politicky okres rakovnicky IT, Praha 1913; D. MENCLOVA, Ceské
hrady 1, s. 250-255; Klira BENESOVSKA - Jan ZIZKA, K#ivoklit, Praha 1987; J. KUT-
HAN, Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii, s. 217-224.
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pravé v okamziku, kdy zajatec Jindiich, vévoda rakousky, vstupoval dovnit?, spadl
pred ocima vsech stit zemé rakouské na zem k nobdm zajatého kniZete a tiplné se
pédem rozbil na nepatrné kousky. Prece viak na vrcholu klenby ziistala na zname-
ni takového zdazraku mald cist tohoto stitu, kterd tu dréi az do dnesniho dne.*® Sl
byl osvétlen od zdpadu fadou osmi velkych hrotitych oken s kruzbami, jez se
dosud ¢aste¢né dochovala. Odkud vedl do salu hlavni vstup, neni ziejmé. Pozd-
né goticka piestavba vyrazné zasahla jak do podoby salu, tak i do promény ko-
munikaéniho schématu celého palace.

Dalsi Otakarovy hrady se obesly bez velkého sélu, coz plati jak pro méné
vyznamné hrady, ale také pro Bezdéz, Housku nebo Mysenec. Zde se totiz setkd-
me pouze s pfemyslovskymi byty, jejichz saly nemaji dostate¢né dimenze pro
zatazeni mezi velké sdly. Poptipadé stav dochovéni jiz neumoznuje identifikaci
velkého sélu, coz se tykd tieba Nizboru. Pozornosti by ale nemél uniknout hrad
Dééin, kde se nachdzel sal klenuty o délce asi tif klenebnich poli, ktery byl na
delsi severni strané opatfen kruzbovymi okny.*” Na pocatku 15. stoleti byl sal
upraven na kapli a na sklonku 18. stoleti vyrazn¢ piestavén.”” Podobny, i kdyZ ne
tak drasticky osud potkal také velky sil v Podébradech, ktery byl na pocatku
15. stoleti ¢4ste¢né adaptovén na kapli a dalsi ptestavba ndsledovala v 18. stole-
ti.* Podobu paldce nastésti zndme z rytiny Matthiduse Meriana z roku 1650, kde
je zobrazen jako nepfili§ vysoky objekt s hlavnim obytnym podlazim v ptizemi
a niz$§im podstie$nim patrem. Zminén4 rytina zachytila ndro¢ny vstupni portl,
ktery vedl na nddvoii. Zobrazena jsou také tii velkd kruzbovd okna. Interiér
paldce byl na rozdil od ptedeslych piiklada plochostropy a ma dnes rozméry
20 x 8 m. Pavodné byl nejspise jesté o néco delsi, zépadni ¢ést paléce byla totiz
zkracena zhruba o tietinu. Ve vychodni, dosud zachované ¢4sti paldce se nachazi
mensi ¢tvercova mistnost, kterd byla vybavena krbem a je dnes klenuta dvéma

38  Benes Krabice z Weitmile, Kronika Prazského kostela, in: Kroniky doby Karla IV., Marie Bl4-
hova (ed.), Praha 1987, s. 186.

39 K Dééinu nejnoveji: Petr LISSEK, Archeologicky vyzkum nddvori déinského zambku v roce
2009, in: Hrady ¢eského severozdpadu: sbornik k Zivotnimu jubileu Tom4se Durdika. Jana
Kuljavceva-Hlavov4 — Oldtich Kotyza — Milan Sykora (ed.), Most 2012, 5. 205-231.

40  Frantidek ZARUBA, Hyadni kaple v Cechich. 11. svazek. Nepublikovani diserta¢ni prace
UDU FF UK v Praze. Praha 2012, 5. 37-38.

41 Jana HRABETOVA, Podébradsky zdmek, Podébrady 1999; E. ZARUBA, Hradni kaple v Ce-
chdch 11, s. 191-192.
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poli kifzové klenby s osekanymi zebry. Dalsi mistnost se mohla nachdzet ve zbo-
fené zdpadni &4sti paldce (archeologicky byla ovéfena jen nadvorni zed). Tedy
nejspiSe se zde nachdzela variace trojdilného pfemyslovského bytu a podobné
jako v Pisku zde byl akcentovén stiedni sil, keery dostal vyrazné vétsi rozméry.
Zde je nutné se je$té jednou vratit k rozmérim salu. Celkovou délku paldce je
mozné odhadnout zhruba na 50 m a za ptedpokladu, Ze v nedochované zépadni
Casti palace nachdzela mistnost, tak délku sélu Ize odhadnout zhruba na 30 m.
Tedy sal byl stejné velky jako na Ktivoklaté. Pokud by zde zminénd mistnost ne-
byla, tak by byl dokonce o deset metri delsi.

Velké sily v dobé lucemburské

Nastup lucemburské dynastie na pocdtku 14. stoleti pfinesl i jisty posun ve stan-
dardech bydleni, coz mélo vliv pfedevs$im v preferenci uzivini plochostropych
interiéru. To se projevilo jak na celé fad¢ hradnich staveb, tak i na staroméstské
kralovské rezidenci Jana Lucemburského v domé U Kamenného zvonu, kde se
rovnéz setkdme s velkym plochostropym salem, ktery byl situovan v prvnim pa-
te pri¢elniho vézového domu.*

S mladym Karlem IV. a samoziejmé také s Janem Lucemburskym je spojena
obnova Kralovského palice na Prazském hradé,® keery byl na po¢dtku 14. sto-
leti zni¢en pozdrem a po dobu dlouhych tficet let se nachdzel v dezoldtnim sta-
vu.* Obnovu paléce inicioval mlady Karel IV. roku 1333, jak uvad{ Zbraslavsk4
kronika ,hned tam poéal znova stavéti a z¥izovati zicené budovy kralovské, které
byly drive pred triceti lety spileny obném a lezely pusté, a s vispéchem i s diimysinou

42 Klira BENESOVSKA, Dim U kamenného zvonu jako méstskd krdalovskd rezidence, in: Kri-
lovsky siiatek. Praha 2010, s. 62-68.

43 Ke Starému kralovskému palici predevsim D. MENCLOVA, Ceské brady 11, s. 43-48; nej-
novji: Richard NEMEC, Lucemburskd rezidence na Pragském hradé, éesky korunovaini vid
a téma appartementu ve 14. stoler/, Uméni. 60/1, 2012, s. 2-25; Frantisek ZARUBA, Hyady
Viclava IV, Praha 2014, s. 87-137; Richard NEMEC, Architektura — vlida — zemé. Reziden-
ce Karla IV, v Praze a zemich Koruny ceské, Praha 2015, s. 27-85.

44 Viaclav I1. Zil od roku 1303 do své smrti na Starém Mésté prazském, kde piebyval v hostin-
ském domé zlatnika Konrada, nedaleko dominikdnt u sv. Klimenta (dnesni Klementinum),
Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, FRB 1V, Josef Emler (ed.), Praha 1884, s. 137.
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snahou dokonale obnovovati, jako se ite o krilich izraelskych,™ a k roku 1335:
WKrdl Jan dal mnoho stavéti na Prazském hradé, tak ve Veétsim Mésté na domé
svého obydli a téz ve slobu francouzském pracovati, ale ty domy, které se nyni stavé-
Jji na hradé, zacal ditve markrabé Karel.“* Stavba paléce byla dokonéena nejspise
na pocétku 40. let 14. stoleti.

Paldc byl tehdy zna¢né prestavén, zvétsen jak do délky, tak i do $itky a piede-
v$im byl i vyrazné zvy$en. Hlavni obytné podlazi, které také obsahovalo novy
velky sal, bylo umisténé v prvnim patie paldce. To se nové ocitlo v urovni koruny
zdiva romanského paldce. Prvni patro paldce bylo v celém rozsahu plochostropé
a bylo déleno lehé¢imi ptickami na tii prostory. Novy velky sdl, v pramenech zva-
ny jako ,sieri krdlovd,” zaujal vichodni ¢ast paldce, ve sttedu paldce se nachdze-
la kaple Panny Marie a z4padni ¢4st vyplnil mensi sal. Zminéné lehéi pricky (kee-
ré zndme z jinych hradi Karla IV,, jako je Karl$tejn, Kadperk nebo Radyné) be-
zezbytku zanikly, ale o vnitfnim déleni paldce néds informuje rozmisténi oken,
kterd by v ptipadé jednolitého prostoru byla rozmisténa symetricky, coz nejsou.
Velky sal mél tedy pfiblizné rozméry 30 x 15 m a byl od jihu osvétlen celkem asi
péti velkymi obdélnymi okny s vnitinim kfiZem, umisténymi v hlubokych seg-
mentové zaklenutych nikdch (nejvychodnéjsi okno bezezbytku zaniklo za Vicla-
va IV, ktery zde nechal vystavét jizni kiidlo). Mezi dvé krajni okna pti zdpadnim
konci salu se nachazel obdélny profanni arkyf, keery vyndsela jehlancova cihelnd
konzola. Podobné arkyie bychom nasli tfeba na Kasperku nebo ptvodné i na
Karl$tejné. Dalsi dvé okna se nachdzela na severni strané, odkud do sélu vedl
portél ,jesto hledie proti svatému Jiri*®, ktery byl nejspise ptivodné umistén vy-
chodnéji, nez je tomu dnes, a pravdépodobné k nému vedla dievéna rampa po-
dél ohradni zdi severniho paldcového dvora.

45 Petra Zitavského Kronika zhraslavskd, s. 318.

46 Zbraslavskd kronika, FrantiSek Hetmansky (ed.), Praha 1975, s. 412; Petra Zitavského Kroni-
ka zbraslavskd, s. 331.

47 Josef EMLER, Spisové cisare Karla IV., Praha 1878, s. 73-74.

48 Zde upozoriiuji na nepiesvédéivou rekonstrukei velkého sélu R. NEMCE, Architektura —
vidda — zemé, s. 69, obr. 53, kterd je v celé fadé bodt v rozporu s ndlezovymi situacemi. Zcela
smyslené je rozmisténi oken, romanska kaple Vsech svatych sotva dosahovala korunou zdiva
vysky podlahy v sile, podoba rampy vedouci k portilu je ponékud postmoderni, most spoju-
jict oratof v katedrale vedl az z druhého patra atd.

49 ]J.EMLER, Spisové cisare Karla IV., s. 73-74.
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Velky sal ptivodné zdobila ndro¢na malifskéd vyzdoba. Karel Fiala v bo¢nich
$paletich okennich nik objevil poztstatky pivodni polychromie a napisy, které
se nachdzely nad zdvésnymi deskovymi obrazy panovnik.>® Cyklus zobrazoval
kréle a cisafe eyt ve stiedovéku zndmych starovékych 18, celkem se zde nachi-
zelo asi 120 obrazt, které nejspiSe ukonc¢ovala podobizna Karla IV.>!

Dal$im velkym stavebnim projektem Karla IV. se stala stavba hradu Karl-
$tejna, ktery mél byt zalozen roku 1348.5* Paldc byl dokonéen jiz v prvni polovi-
né 50. let 14. stoleti, ale celd stavba hradu se protahla az do 60. let 14. stoleti.
Karl$tejn, jak je vSeobecné zndmo, sehrél v Zivoté svého zakladatele mimofadné
vyznamnou roli a s tim je spojen i slozitéjsi stavebni vyvoj a postupné rozvijeni
jeho duchovni slozky, coz se sice tykd ptedev$im hradnich kapli umisténych ve
vézich, ale ¢dste¢né i paldce. Zda se totiz, ze stavba Karl$tejna programové nava-
zovala na podobu cisatskych hrada a falci. Proto zde byl pouzit tradi¢ni palc,
jehoz koteny sahaji nékam do pozdni antiky.

Soucasna podoba palace je vysledkem nékolika stavebnich etap, keeré doko-
nala regotizace. I ptes tyto mladsi zdsahy je ptivodni schéma paléce dobie patrné.
Suterén paldce obsahoval konirny a v pfizemi se nachdzela nejspise trojice mist-
nosti od sebe oddélenych ptickami, v prvnim patie se nachdzel velky sél o rozmé-
rech 22 x 8,5 m, na vychodé otevieny vitéznym obloukem do pulkruhové vézice,

50 Viclav a Dobroslava MENCLOVI, Praba, hrad Ceskjch knizar a krdlii, Rkp., Praha 1947,
s.272-273; Antonin SALAC, Zur Geschichte der Bautitigkeit Karls IV, auf der Prager Burg,
in: Renaissance und Humanismus in Mittel- und Osteuropa. Eine Sammlung der Materiali-
en besorgt von J. IRMSCHER. Band II. Berlin 1962, s. 304-306; Frantisek ZARUBA, Pri-
spévek k maliiské vizdobé hradsi v Cechach v dobé pFedbusitské, in: Obrazy uctivané, obdivova-
né a interpretované, Miroslav Smied — Frantidek Zaruba (ed.), Praha 2015, s. 149-150.

51 A.SALAC, Zur Geschichte der Bautitigkeit Karls IV, s. 306.

52 Vybér ze zikladni literatury ke Karlitejnu: Dobroslava MENCLOVA, Karlstejn a jeho ideovy
obsah, Uméni V, 1957/4, 5. 277-301; Vlasta DVORACKOVA - Dobroslava MENCLO-
VA, Karlstejn, Praha 1965; D. MENCLOVA, Ceské hrady I, s. 26-28, 48-63, 218-219,
272-273, 442—444; Frantisek FISER, Karlstejn. Vedjemné vztahy t71 karlstejnskych kapli,
Kostelni Vydii 1996; Jiii FAJT, Magister Theodoricus, dvorni maliy cisaie Karla IV Uméleckd
vyzdoba posvdtnyjch prostor hradu Karlstejna, Praha 1997; Zdenek CHUDAREK, Prispévek
k pozndni stavebnich déjin vézi na hradé Karlstejné v dobé Karla IV, in: Schodistni cykly Velké
véze hradu Karl$tejna, Prizkumy pamdtek XIIT — ptiloha, 2006, s. 106-136; Toma§ DUR-
DIK, Karlstejn v kontextu hradni architektury Karla IV, in: Karl$tejn a jeho vyznam v d&ji-
nach a kultute, Praha 2010, s. 30-55; E. ZARUBA, Hyady Viclava IV, s. 45-48.
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v jejimz interiéru se nachdzi kaple sv. Mikuldse. Sal byl stejné jako cely paldc plo-
chostropy se stiednim privlakem, ktery podpirala fada dievénych sloupku. Inte-
riér osvétlovala eyt symetricky rozmisténd okna od jihu a uprostied sélu se na-
chézel obdélny arkyi vyndseny na kamennych konzolch. Vstup do paléce se na-
chézel naproti tomuto arkyfi v severni zdi, kde se zachoval portal opatfeny
vpadlinou pro padaci most, ktery nejspise vedl na n&jakou dfevénou rampu nebo
ke schodisti stoupajicimu ze stésnaného nadvoti. Vychodné od vstupniho portélu
byly nalezeny relikey krbu, ktery byl v 19. stoleti obnoven. Jeho soucasnd podoba
je odvozena od jiného karl$tejnského krbu, keery se nachazi ve vézi sv. Kiize.

Podoba sélu, ktery je na vychodé¢ ukoncen pulkruhovou kapli méla mozna
zdmérné evokovat staré cisaské auly — napt. v Treviru, pfedev$im pak v Céchach
nebo Ingelheimu, které Karel IV. osobné znal. Na pielomu 50. a 60. let 14. stole-
ti doslo k prodlouzeni paléce zépadnim smérem a také k zvySeni o jedno patro,
nové bylo vystavéno i kratdi severni kifdlo. Poté byl paldc znovu upravovan v po-
loving 15. stoleti, ale tyto zasahy se velkého silu nedotkly.>* Teprve na sklonku
16. stoleti byl sal rozdélen ptickou a v letech 1626-1627 byla vychodni ¢dst
adaptovéna na lod kaple.

Na hradech Kasperk a Radyné se setkdme s trojdilnym uspofddanim by-
tu,’* jehoZ souddsti byl také sil, ktery mél podobnou velikost jako na star$ich
piemyslovskych hradech a nelze jej oznadit jako ,velky sal®, a podobné tomu je
iv ptipadé Karlshausu.

Pocetnou skupinu hrada nechal vystavét i Viclava IV. Stav dochovéni fady
jeho hradi, zvldseé v Praze, neni idealni.*> Lépe se dochoval jen Zebrak s Toéni-
kem a také Vlagsky dvir v Kutné Hote. Na Zebriku se setkime s dvéma saly.>

53 Z.CHUDAREK, Prispévek k pozndni stavebnich déjin, 134-136.

54 Jan ANDERLE, Uspofddini bytii v nékterjch velkyjch hradech doby Karla IV., Svornik VI,
2008, 13-32.

55 Z pisemnych prament vime o existenci jakési velké svétnice i siné v Kralové dvote u sv. Bene-
dikta. Z roku 1466 pochdzi z4znam Jana z Rozmberka, ktery zde jednal s Jifim z Podébrad,
s jinymi pany se seSel ,dole u weliké swétnici“ av prubéhu jednani odesli ,7a sier”, kde se radi-
li, AC IV, Franti$ek Palacky (ed.), Praha 1846, s. 128. Znovu je wmagna stuba in curia reginae®
dolozena roku 1469, AC 1V, s. 440.

56 Vybér ze zikladni literatury: D. MENCLOVA, Ceské hrady I, 152-153; Jan MUK - Olga
NOVOSADOVA, Hrad Zebrik. Stavebné historicky prizkum, Pasport SUPRUMO, rkp.,
Praha 1974; Vladislav RAZIM, Dolni palic hradu Zebrika. Nékolik poznimek k problematice
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Jeden plochostropy sl vznikl v rdmci star$tho paldce, keery byl za Vaclava IV.
vyrazné piestavén, a druhy pak v dolnim paldci. Prvni zminény sél se nachazel
v prvnim patfe paldce a vyplioval prostor mezi velkou valcovou a mensi hrano-
lovou véZi. Zjevné byla plocha salu v pribéhu stavby zvétena tim, ze doslo ke
zruseni pldnované pricky, keerd nejspise ani nebyla realizovdna. Tomu odpovida
rozmisténi oken na severni strané, kterd jsou seskupena tak, jako by to odpovida-
lo dvou mistnostem. Registrujeme zde trojici oken, ¢tvrté je umistnéno zdpad-
néji. Rozdilnd je také profilace oken, ale na dobfe dochovanych interiérovych
omitkdch neni patrny zadny otisk po délici pti¢ce. Pres toto zvétseni velikost
sdlu nebyla nijak zdvratnd a jeho délka se pohybovala nejspise kolem 14 m. Ome-
zené prostorové moznosti piestavby star$iho palace bezpochyby vedly ke vzniku
nového dolniho paléce, ktery mél pudorys ,,L*. Dosud se dochovala piedev$im
jeho zdpadni ¢ast, kterd obsahovala rozmérnou roubenou mistnost zaklenutou
nejspiSe dievénou neckovou klenbou a vytdpénou kachlovymi kamny. Delsi kii-
dlo se dochovalo jen v reliktech, z nichZ je mozné vytusit, ze stied tvofil sal o dél-
ce zhruba 20 m a ve vychodni ¢ésti se pak nehézela jesté jedna mistnost.
Podstatné lépe se dochval sousedni To¢nik, kde se setkdme s velmi zajima-
vou sestavou obytnych i reprezentativnich sdlt.”” Hrad byl Viclavem IV. stavén
nejspise jiz od 80. let>® a poprvé je zde pobyt Viclava IV. dolozen k roku 1398.5
Horni paléc, respektive celd piislusna ¢ést jadra hradu, slouzila bezpochyby
Viclavovi IV. jako jeho soukromé sidlo, které bylo vyhrazeno nejspise jen vybra-
nému okruhu milct a nejvyznamnéjsich navstév. Tento moment pak zformoval
do té doby nejosobitéjsi a také nejslozitéjsi organismus paléce, s nimz se je mozné
ve stfedovéku setkat. Jiz samotnd budova stoji na nejisté hranici mezi obytnou
vézia paldcem, a tomu odpovida také jeji umisténi v éele hradu. Nicméné pravou
obytnou vézi nebyl, proto je ozna¢ovan jako vézovy paldc. Budova palice byla
trojtraktovd a ¢tyfpodlazni. Zakondena byla pravdépodobné pavodné jesté ja-

drevem zateplenyjch prostor ceskyjch hradii, Prizkumy paméatek X/2,2003, 5. 65-85; E. ZARU-
BA, Hrady Viclava IV, s. 170-222.

57 Vybér ze zékladn{ literacury: D. MENCLOVA, Ceské hrady 11, 153-171; Dobroslay LIBAL
—Jan MUK - Olga NOVOSADOVA, Toénik — stavebné bistoricky priizkum, Pasport SURP-
MO rkp., Praha 1974; E. ZARUBA, Hrady Viclava IV, s. 170-222.

58 E ZARUBA, Hrady Viclava IV, s. 193-196.

59 CDLSIIL Richard Jecht (ed.), Gérliez 1905-1910, s. 275.
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kymsi obrannym polopatrem s vézickami, po nichz se zachovaly kamenné kra-
korce. V suterénu a ptizemi paldce byly situovany provozni a skladovaci prostory,
které byly s prvnim patrem spojeny to¢itym schodistém. Zde se nachazelo hlavni
obytné a reprezentativni podlazi. To bylo rovnéz trojtraktové a v severni ¢sti
byly umistény dv¢ klenuté komnaty s krby, které bezpochyby slouzily jako sou-
kromé obytné mistnosti krale. Stfed paléce zaujal klenuty sil a jizni trake pak
obsahoval prostory uréené k provoznim uc¢eltim, nejspise pro sluzebnictvo. Jed-
notlivé mistnosti byly opatfeny vicero vychody a z kazdé se dalo uniknout mimo
paldc. Cist téchto vstuptt vedla k zdchodovym rizalitam, které se nachdzely jizné
iseverné od paldce, ¢ast pak slouzila coby ,,unikové vychody®. V druhém patfe se
pak toto trojdilné schéma mélo opakovat, byt v plochostropém provedeni.
Mladsi adaptace na kapli, ale ponékud pozménila dispozici tim, Ze odstranila
pticku mezi sttednim a jiznim trakcem.

Nyni se blize zaméiime na sdl v prvnim patie. Jeho rozméry jsou sice jen
14 x 8,5 m tedy byl spise men3i (velky sal se vskutku nachazel v sousednim dol-
nim paldci), ale jednd se o jeden z vytvarné nejzajimavéjsich prostort, keery
z konce 14. stoleti zndme. Sél byl klenut ¢tyfmi poli kifZové zebrové klenby, kte-
rd dosedala na pomérné vystouplé kuzelové konzoly (zde je nutné pfipomenout,
ze klenby se u nds na tento typ prostor naposledy pouzivaly v dobé Premysla
Otakara IL.). Meziklenebni Zebra jsou jen mirné zahrocend a diagondlni Zebra se
ve vrcholu klenby protinaji bez svorniku. Klenba pisobi mirné stla¢enym, ale
piesto velmi lehkym dojmem, jako by byla do prostoru vsazena z vrchu, coz
umoctiuji vystouplé konzoly (nejspiSe se zde setkdvame s problematikou tzv.
dvojiho prostoru, na néjz poukazuje V. Mencl a J. Homolka na ptikladu Slou-
pové siné ve Starém kralovské paldci prazského hradu nebo kaple na Krakovei).®
Celkovy velmi zvlastni dojem dotvaielo netradi¢ni umisténi oken v obou ¢elech
salu. Na vychodni stran¢ se nachdzela dvé obdélnd vysokd okna s vnitinim kii-
zem umisténd v hlubokych nikéch, ale na strané do néddvofi se nachizela trojice
nestejné velkych oken, kterd v podstaté vyplnila celé zdpadni ¢elo. Stiedni okno
bylo navic protazeno az k zemi a v dolni ¢4sti obsahovalo hrotity vstup, ktery

60 Jaromir HOMOLKA, Prispévek k déjindm Ceské architektury krasného slobu (kolem roku
1400), K slohové situaci tzv. Sloupové siné Prazského hradu, in: Lesk kralovského majestatu ve
sttedovéku, Lenka Bobkova (ed.), Praha — Litomysl 2005, s. 265-271.
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ustil na pavla¢ vedouci k dnes zaniklému toc¢itému schodisti, tedy nejspise se jed-
nalo o hlavni vstup do salu, ktery uzival pfedev§im panovnik a jeho okruh. Dalsi
honosny sedlovy portal vedl z jizniho traktu a slouzil nejspise obsluznému per-
sonalu a také coby prichod k zachodovému rizalitu nebo do obytné véze, keera
se nachdzela zapadnéji. Jak se sal pivodné vytdpél, dnes nevime. Nejspise se zde
mohl nachdzet krb, ktery ale bezezbytku zanikl, pozdéji zde byla ziizena kachlo-
v4 kamna.

Dolni palac, zvany téz ,,Purkrabsky“ vznikl pfimo k potddani festivit a obsa-
huje trojici profannich sélu. Jejich skladba sice pfipomene upofadéni starsich
ptemyslovskych ¢i karlovskych trojdilnych ,,bytt®, tedy v ptizemi paléce se na-
chazel ,mensi“ sdl s krbem a roubend mistnost vytdpéna kachlovymi kamny
av prvnim patie velky sdl, ale dimenze mensich prostor se zcela vymykaji ptvod-
nimu Géelu.®! Z toho je ztejmé, Ze nejspise prostory mély slouzit k potddni spo-
le¢enskych udalosti, jako misto jedndni s cizimi poselstvy atd. Roubend mistnost
mé rozmér 13 x9 maje viibec nejvét§im prostorem svého druhu u nés. Sousedni
mens$i sal pak md rozméry 21 x 9 m, coz by mohlo odpovidat velikosti hlavniho
salu mnohych hradg, ale ten se nachazel o patro vyse. Rozméry tohoto velkého
salu byly 34 x 10 m, tedy jednalo se o druhy nejvétsi hradni sil v Cechach (hned
po velkém sale Prazského hradu s rozméry 30 x 15 m). Tento sal je dodnes po-
mérné dobfe dochovin, byt jiz nema strop ani podlahu. Po obou delsich stra-
nich a stejné tak i v obou ¢elech sélu se nachdzela fada symetricky rozmisténych
obdélnych oken s vnitinim kiizem. Ve stiedu severozdpadni stény byl umistén
rozmérny krb a v severnim kouté se pak nachazel vstup k prevétu. Jedinou ne-
znidmou zUstdva vertikdlni spojeni s ptizemim, potazmo s nddvofim. Z horniho
paldce na To¢niku nebo z Vlasského dvora vime o existenci to¢itych schodist,
kterd byla ptilozena ke vnéjsi fasddé. To se zde také mohlo nachdzet, a to nejspise
pii jihozapadni &isti palice, kde pozdéji bylo vystavéno pozdné gotické ktidlo
(datovdno népisem na portélu brany do roku 1524), které nejspise nahradilo
star$i kapli. Nelze vyloudit ani existenci vnitintho dievéného schodisté, jehoz
typ zndme z karlovskych hradu.

61 To se tykd predeviim roubené mistnosti, kterou na premyslovskych hradech mizeme povazo-
vat za loznici. Zde tomuto prostoru byl svéfen jiz spole¢ensky ucel, ktery popisuje J. MA-
CEK, K sémantice stedovékého domu, s. 56.
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Vlassky dviir v Kutné Hofe patiil rovnéz mezi velmi oblibené hrady Vicla-
va IV, ktery jej nechal pfestavét na velmi pohodlnou a luxusni rezidenci.®* Hlav-
ni obytnou budovou se zde stal dvoupatrovy vézovy palic se slozitéji vytvatenym
pudorysem, ktery obsahoval nad sebou dva lichobéiné sily o rozmérech
10 x 11 m. Onim hlavnim pianem nobile bylo zjevné pohodlnéji dostupné prvni
patro. Sl osvétluje fada oken od severu a od jihu z nadvofi. Vzdcné se zde zacho-
val ptvodni trdmovy strop s rostovou konstrukci, slozité profilovanymi tramy
azéklopy. Pavodni vytdpéni se zde nedochovalo, ale v druhém patfie byly naleze-
ny konzoly krbu, ktery se nejspise nachdzel i v prvnim patie. V 15. stoleti jsou
zde doloZena jiz kachlova kamna.

Doba krétce pohusitska pfili§ panovnické reprezentaci nepiala. Cisat Zik-
mund dal totiz do zdstavy téméf vSechny krélovské hrady, ¢imz zlomil jeden ze
zakladnich pilita panovnické moci. Cesti panovnici tak ptisli o pifjmy z nich
plynouci a v nasledujici dobé se ekonomicks zakladna Cech bude muset opirat
piedevsim o kutnohorské stiibro. Zikmund sam se v kratké dobé po névratu do
Prahy roku 1436 zmohl jen na obnovu Starého kralovského paldce® a jeho na-
sledovnici rovnéz neméli mnoho pfilezitosti k realizaci staveb hrada. Teprve
s nastupem Vladislava Jagellonské¢ho doslo k jistému obratu, a to i pfesto, ze
vlastnil jen velmi omezeny pocet hradi (Karlstejn, Kiivokldt, Vlassky dviir
v Kutné Hote, Kolin, Pod¢brady, Hradist¢).** Mozné pravé proto se mohl sou-
stiedit na jejich obnovu a v dob¢ jeho vlady vznikaji dva vytvarné nejndroéné;si
saly, a to na Kivokldte a na Prazském hrad¢ — Vladislavsky sal. Vzhledem k tomu,
ze piispévek se zamétuje piedevsim na piedhusitskou dobu, tyto dva sily zmi-

nim jen takto ve zkratce a odkazuji zde na nov¢jsi literaturu.

62 Frantisek ZARUBA, Vi lassky dviir, Castellologica bohemica 11, 2008, s. 233-286; nejnovéji
E. ZARUBA, Hrady Viclava 1V, s. 223-250.

63 Frantisek ZARUBA, Zikmundovskd prestavba Starého paldce Pragského hradu — programovy
historismus?, Svornik 8, 2010, s. 45-50.

64 Joset MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich I, Praha 1992, 5. 227.

65 K Prazskému hradu nejnovéji: Petr CHOTEBOR, K “jagellonské prestavbé Starého krdlovské-
ho palice na Prazském hradé, in: Historickd Olomouc. Usvit renesance na Moravé za vlady
Matyase Korvina a Vladislava Jagellonského (1479-1516) v $irsich souvislostech, Olomouc
2009, 5. 283-294; Jiti KUTHAN, Krdlovské dilo za Jitiho z Podébrad a dynastie Jagelloncii I,
Praha 2010, 5. 69-103. Ke Ktivoklatu z jagellonského obdobi srov. Klira BENESOVSKA,
Nekolik pozndmek ke hradu Krivokldtu, Uméni 33, 1985/4, s. 337-344; Tom4s DURDIK,
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Hradni sily v Cechich a jejich kontext

Velké saly krédlovskych hrada byly nejvét$imi a také nejvystavnéj$imi profannimi
prostory své doby, které mély vliv na podobu obdobnych prostor ve Slechtickém
a méstském prostredi. S velkymi sdly se tak setkdme na $lechtickych hradech,
v rdmci vyznamnych méstskych domi a predev$im pak v méstskych paldcich ¢i
rezidencich.® Stranou pozornosti by nemély zistat ani velké radni¢ni saly, zv14s-
té sél Staroméstské radnice, které jako jediné mohly plné¢ konkurovat kralov-
skym hradiim, a to jak do velikosti, tak i v uméleckém provedeni. Slechtické pro-
stiedi vétsinou bylo o néco skromnéjsi, byt se najdou i vyjimky. Takovym piikla-
dem mohou byt velké sily hradi v Ri¢anech nebo Vizmburku pochdzejici
z druhé poloviny 13. stoleti. Co se tyce velikosti, jsou sice podstatné mensi, ale za
to jsou klenuté kifZovou zebrovou klenbou. Ve 14. stoleti jsou to predevsim vel-
ké sély hrads Maidstejna, Lipnice, Krakovce a dalsich, které jsou v souladu s do-
bovym trendem plochostropé, ale naptiklad sal na Maidstejné mél rozmér zhru-
ba 20 x 9 m a zd4 se, ze byl velmi vystavny. K jeho vybaveni patiil krb a drobna
kaple oteviena do salu vitéznym obloukem.

Z méstského prostiedi stoji za pozornost, kromé jiz zminéného domu U Ka-
menného zvonu, predev$im paldc saskych vévodu zvany dnes Sasky dum. Ten
byl vystavén na Malé Strané na konci Karlova mostu kolem poloviny 14. stoleti
ajednalo se 0 mimotddné vystavnou stavbu. V prvnim patfe paléce se pravdépo-
dobné nachdzel velmi rozlehly velky sil, osvétleny fadou Sesti velkych a ndro¢né
provedenych kruzbovych oken. Mezi okny se nachdzely niky s konzolami pro
sochaiskou vyzdobu (nad nimiz nejspiSe byly jesté baldachyny). Zdivo ukonéo-
vala fimsa a kruzbova balustrdda, kterd je zobrazena na veduté M. Peterleho
a J. Kozla z roku 1562, kde je paléc zobrazen jiz jako ruina. Rozméry sélu jsou
odhadovany na 35 x 22 m, coz z néj ¢ini nejvétsi proféinni sal své doby u nds.’

Viadislavskd prestavba hradu Kivoklitu, CSPS 116/3, 2008, 5. 177-183; Tom4s DURDIK,
Der Umbau der Burg Kivoklit zur kiniglichen Residenz unter Viadislav dem Jagellonen, in:
Von der Burg zur Residenz. Verdffentlichungen der Deutschen Burgenvereinigung e. V. Rei-
he B: Schriften, Band XI., Braubach 2009, s. 95-104; J. KUTHAN, Krilovské dilo, 128—
150.

66 Hubert JECNY, Stiedovéké palice v Praze, Staletd Praha V, 1971, 5. 64-75.

67 Ibidem,s. 72.
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Podobnych néro¢nych paldci bylo v Praze jisté vice, ale stav jejich dochovani
neni idedlni. Podobné vystavny mohl byt i paldc markrabéte Jana Jindticha, na
jehoZ misté byl pozd¢ji vystavén Clam-Gallastv paldc. Také zde je piedpokladin
velky sal, jehoz rozméry mohly byt 30 x 13 m.®

Architektonickd podoba sl se postupné proménovala v zévislosti na zmé-
nich stylu a promériovaly se i vyskové dimenze. V nejstarsi etapé, zd4 se, ze pala-
ceijejich sily vychézely ze stiedoevropské tradice a snad pouze v ptipadé biskup-
ského hradu v Roudnici lze uvazovat o vlivu Francie. Jindfich Bfetislav, kniZe
a biskup, totiz ptimo v Paiizi studoval.® V dob¢ P¥emysla Otakara II. doslo k za-
sadni proméné hradni architektury, kterd méla vliv i na podobu paléce a jeho
velkého salu. Pres ¢etné podnéty, které poskytla Francie Ludvika IX. a prostfedi
cisatského dvora Fridricha IL Staufského, je ziejmé, e vychodiska architekrury
opét pevné vychdzeji ze stiedni Evropy, respektive ze stfedoevropské synkreze
vlivii zminénych obou velkych kulturnich center. Vliv Francie na stfedni Evropu
rozhodné neni mozné podcenovat; naptiklad Uherské kralovstvi na ptelomu
12. a 13. stoleti bylo diky rodové politice Arpadovci tésné svdzano s francouz-
skym prostiedim, coz je nejlépe patrné pravé v okruhu kralovskych hradu. Po-
dobn¢ tomu bylo i v Rakousku, kde tloha zprostiedkovatele ptipadla Leopoldu
VI. Babenberskému, ktery Francii osobné navstivil. Vliv Francie na hradni archi-
tekturu v Cechéch silngji rezonoval jiz za vlddy krale Viclava I, zvlasté v podobé
hradu Tyfova a v dalsich hradech kastelové dispozice. V piipadé hradu Premysla
Otakara II. bylo rozhodujicim ¢initelem prévé prostiedi babenberského dvora
a snaha se vyrovnat s doznivajicim cisatskym prosttedim poslednich Staufi, kee-
ré ale jiz neposkytovalo nové a Zivé podnéty. Tyto dva momenty, i s ptihlédnu-
tim k nepopiratelnému vlivu monastického prostiedi, pak daly vzniknout po-
mérné svébytné architekeufe.

Podobné neurdité vyzniva i srovndni hradni architektury Karla IV. a zvlaseé
Starého kralovského paléce, ktery u dobovych kronikatt jen oplyva superlativy.
Zvlasee dulezité je liceni kroniky Frantiska Prazského, ktery o Karlu IV. a Starém
paléci piSe toto: .4 zakritko postavili krilovsky diim, hodny obdivu, jakého nebylo
v tomto krdlovstvi diive nikdy vidét. Vybudoval ho znacné vysokymi niklady podle

68 Ibidem,s. 68,72.
69 Letopis Jarlocha, opata kldstera milevského, s. 478.
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domu krdle francouzského.””® To mnohym autoram postacilo ke konstatovéni, ze
Stary kralovsky paldc byl vskutku vystavén podle patizského palce de la Cité.
Teprve pomérné neddvno D. Libal naznadil, Ze tomu tak neni.”!

Onim domem krale francouzského byl bezpochyby myslen velky paldc —
Grand-Salle, ktery nechal na ptelomu 13. a 14. stoleti vystavét Filip IV. Sli¢ny.”
Stavba ale nebyla dokonéena za jeho Zivota a pokracovala i po jeho smrti roku
1314. Nicméné k dokonéeni doslo kratce poté, jiz roku 1323 Jean de Jandun
popisuje sal jako dokonéeny i se sochatskou vyzdobou:

=V tomto proslulém sidle francouzské monarchie byl ziizen skvély palic, nad-
herny svédek krilovské venesenosti. Jeho nedobytné zdi poskytuji hradbu dostatecné
prostornou a rozleblow pro pojmuti nescetného lidu. Z ticty k jejich slavné pamatce
Jsou na tomto misté shromdzdéné sochy vsech kriliy Francie, kteri az do dnesniho
dne sedéli na triné; jejich podoba je tak presvédciva, az by clovék na proni pobled
vé¥il, Ze jsou Zivi. Mramorovy stil, jehoz jednolity povrch vytvdri ten nejzdrivéjsi
lesk, je umistén na zdpadni strané, pod odrazy vitraji, a to takovym zpiisobem, Ze
stolovnici jsou otoleni na vychod. Onen still je tak veliky, Ze kdybych uvedl jeho
rozméry bez uddni diskazu, bal bych se, Ze by mi nikdo nevéfil.

Krilovsky paldc nebyl vyzdoben ze lhostejnosti a z hrubych, bezduchych zdlib,
ani zbudovdn pro poZitek z falesné a klamné marnivosti plané slavy, ani opevnén
pro ukryti provadnyjch spiknuti pysné tyranie, nybrz byl podivuhodné prizpiisoben
Cinorodym starostem, piisobivosti a tplné moudrosti nasich krili, kteri skrze svd
natizent bez ustini hledaji vzriist obecného dobra. Takika kazdy den totiz lze vidér
na vyvysenjch sedadlech po dvou strandch silu zasedat vysoké stdtni difedniky
(,hommes d Etar”), kteri jsou nazyvini podle jejich viastnich funkci, jedni mist#i
Komory Zddosti, druzi krilovsti notdri. Vsichni se priciniuji k prospéchu obecného
blaha dle svého postaveni a vddu krilovstvi; z nich vychdzeji takika bez prestini

dobra priznivich a ctibodnych milosti a skrze né jsou predstavoviny zddosti pomé-
7

Vevs

Frované vahami té nejpoctivéjsi spravedinosti.”

70  Frantisek Prazsky, in: Kroniky doby KarlaIV., s. 116B; Kronika Franti$ka Prazského, s. 413B.

71 D.LIBAL, Stavebni vyvoj,s. 73.

72 Herveline DELHUMEAU, Le palais de la Cité, Du Palais des rois de France an Palais de
Justice, Paris 2011.

73  Roux de LINCY — L. M. TISSERAND, Paris et ses historiens aux XIVe et XVe siécles / docu-
ments et écrits originaux recueillis, Paris 1867, s. 48.
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Kratce po dokonéeni stavby zde pobyval mlady Karel IV, a je tak mozné, ze
se zde inspiroval v nékterych aspektech panovnické reprezentace — zvlasee
v oblibé panovnickych cykla. Palac byl mimotddné rozmérnou stavbou, velky sl
v prvnim patfe mél rozméry 63 x 27 m, a jde tak pravdépodobné o nejvétsi pro-
fanni prostor stiedovéku. Klenuté ptizemi paldce se dochovalo dodnes, ale velky
sal v prvnim patfe poskodil roku 1618 poZar a roku 1630 jej obnovili jiz v rané
baroknim duchu. Podobu interiéru nastésti zndme z vyobrazeni Jeana Pelerina
z roku 1505 a Jacqua Androueta du Cerceau z roku 1560. Prostor salu byl pojat
jako dvojlodni hala zaklenutd dvojici bednénych hrotitych kleneb, které upro-
stied vyndsela hrotitd arkada. V ose obou lodi se nachédzela dvojice velkych hro-
titych oken s kruzbou, nad nimiz $tit prolamovaly velké rosety. Bo¢ni stény pak
osvétlovala fada velkych oken s kruzbami umisténych v nikdch s bo¢nimi sedi-
liemi. Na meziokennich pilitich i sloupech byly umistény sochy francouzskych
krala.”*

V kontextu francouzské hradni architektury Grand-Salle v Patizi ptedstavu-
je ukazku klasické sdlové stavby, kterou zname tieba jiz z palace hrabat v Poitou
z ptelomu 12. a 13. stoleti (o rozmérech silu 50 x 17 m) a také z fady mladsich
staveb, jako je velky sdl hradu Montargis (o rozmérech 58 x 17 m) vystavény
v letech 1376 az 1379 Karlem V.”° K nékterym charakteristickym rystim fady
francouzskych sélu patii vytvarnd akcentace ¢ela, kde se vétsinou nachdzela na-
ro¢n4 okna poptipadé krby a dalsi vjzdoba. Tento typ palice se v Cechich
av celé stiedni Evropé prakticky nevyskytuje. Jednu z méla vyjimek by pak mohl
piedstavovat jiz zminény paldc Saskych vévodu na Malé Strané, ktery ale dopo-
sud postradd adekvatni studii. Z vy$e uvedenych rozméri velkych sélt ve Francii
je také patrné, ze ty ceské byly spise stitednich rozméra.

Vytvarnd podoba Staré¢ho krélovského paldce a také domu U Kamenného
zvonu, které se stavély v podstaté soucasné, ovsem neukazuji na doméci tradici,
soucasné ani nenf ¢isté patizského pavodu, ale je zjevné, Ze vychdzi prostiedi
zdpadné od Ryna se silnym francouzskym vlivem. Mladsi saly na Karl$tejné nebo

74  Uwe BENNERT, A7 et propagande politique sous Philippe IV le Bel: le cycle des rois de France
dans la grand’salle du Palais de la Cité, Revue de art, 1992, s. 46-59; Lart au temps des rois
maudits. Philippe le Bel et ses fils (1285-1328), Danielle Gaborit-Chopin (ed.), Paris 1998,
s. 74nn.

75 Jean MESQUI, Chéteaux forts et fortifications en France, Paris 2000, s. 190-192.
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pozdéji na To¢niku pak vychdzeji jiz ze stiedoevropské tradice, byt ¢asto obsahu-
ji velmi inovativni prvky. Na obou hradech najdeme napt. krby, keeré jsou umis-

tovany ve stfedu stény a nikoliv v kouté, jak bylo doté doby v Cechéch zvykem
atd.

Zaivérem

Velky sal v jistém smyslu piedstavoval spolecenské srdce hradu, byl dilezitym
mistem pro rodovou i osobni reprezentaci panovnika, v jeho sténdch se odehrd-
valy vyznamné slavnosti, jednani s cizimi poselstvy i s pfedstaviteli domaci $lech-
ty. V ptipadé Prazského hradu se zde také konaly korunovaé¢ni hostiny, stejné tak
ve velkém sélu byl vystavovan zemfely cisat Karel IV. a pozdéji i zesnuld kralovna
Johanna Bavorsk4. Také se zde odehréval soud ,,0 dédinu®, tedy odehravaly se zde
nejvyznamnéj$i majetkové spory atd. Velky sal tedy patiil z tohoto divodu k nej-
prestiznéj$im prostorm, a proto mu byla vénovana patfi¢nd pozornost. Také
z toho diivodu je velky sal ¢asto zminovana v rytifské epice, kterd dopliuje nase
védomosti o dobovém vnimani tohoto prostoru.

V piedeslém textu jsme se tedy méli moznost se sezndmit jen s &asti z celé
$ife otazek spojenych s velkymi saly i profinnimi prostory a zdvérem lze tuto stat
uzaviit konstatovdnim, Ze tato tematika je mimotddné zajimavd a nabizi fadu

moznosti pro dalsi badatelskou ¢innost.”

76 K badatelské $ifi profénnich prostor srovnej nejnovéji sbornik stati: Raumstrukturen und
Raumausstattung auf Burgen in Mittelalter und Frither Neuzeit, Christina Schmid — Gabriele
Schichta -~ Thomas Kiihtreiber — Kornelia Holzner-Tobisch (ed.), Heidelberg 2015.
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Olomouc h 30

Obr. 1. Pidorysy romanskych hradt obsahujici velky sal (s).
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Obr. 2. Olomouc, biskupsky paldc Jindiicha Zdika, prostor byvalého velkého salu.
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Obr. 3. Pudorysy rané gotickych hradu s velk
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Obr. 4. Pisck, vstupni portél vedouci do mensiho salu.
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Obr. 5. Zvikov, prostor zaniklého velkého salu a jeho kresebnd rekonstrukee.
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Obr. 6. Kiivoklat, velky sal.
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Obr. 7. Kiivoklde, rané gotické okno, které ptivodné osvétlovalo velky sal.
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Obr. 8. Podébrady, veduta M. Meriana s hradem v dob¢ kolem roku 1650
pied barokni pfestavbou.

Obr. 9. Prazsky hrad, rekonstrukee ptidorysu Starého kralovského paldce v pozdni dobé Karla IV.
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Obr. 10. Karlstejn, rekonstrukee piidorys hradu pro dobu Karla IV. v trovni hlavnich podlazi:
paldc v trovni prvniho patra, Maridnska véz s kapli Panny Marie
a sv. Katefiny v trovni druhého patra,

véz sv. Kiize s kapli sv. kifze rovnéz v trovni druhého patra.
Legenda:
1) zdivo postavené v letech 1348-1356
2) zdivo postavené v letech 1357-1361
3) zdivo z let 1361-1365
4) zdivo 14. stolet, keeré nelze blize datovat.
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Obr. 11. Zebrak, ptidorys hradu s naznaéenou rekonstrukei dolntho palice (¢arkované).

Legenda:
1) zdivo pozdniho 13. stoleti
2) novodob¢ zvyiené zékladové zdivo pozdniho 13. stoleti
3) zdivo doby Véclava IV.
4) pozdné gotické zdivo
5) blize nezafaditelné gotické zdivo
6) novodobé zdivo
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Obr. 12. To¢nik, ptidorys hradu v drovni hlavniho obytné a reprezentativniho podlazi.
Legenda:
1) prvni etapa (lovecky hradek),
2) zdivo druhé etapy 80. léta 14. stoletf az kolem roku 1400,
3) tieti etapa hradu kratce po roce 1400,
4) zdivo z prvni poloviny 16. stoleti,
S) renesan¢ni zdivo,
6) barokni zdivo,

7) novodobé zdivo.
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Obr. 13. To¢nik, sal v hornim paldci,

110 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 19/2,2016



Aula Magna

Obr. 14. To¢nik, interiér dolniho paldce, velky sal se nachdzel v trovni prvniho patra.

19/2,2016 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 111



FRANTISEK ZARUBA

Obr. 15. Paifz, Grand-Salle, vyobrazeni Jacqua
Androucta du Cerceau z roku 1560 a pudorys
paléce podle E. Violleta-le-Duc
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DEAGNATIO VERIVAGHE TAN INTERISRS Qvin
DE MONTARGIS

Obr. 16. Montargis, hradni paldc na vyobrazeni Jacqua Androueta du Cerceau z roku 1560.
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Aula Magna — grand hall of royal castles
in pre-Hussite Bohemia

Grand halls were a very important component of medieval royal castles. Impor-
tant ceremonies, celebrations, courts etc. took place there and also for this rea-
son the hall was an important place for the dynastic and personal representation
of the sovereign. It was also projected into their architecture; the grand halls
were along with chapels the most representative space of the given castle. The
tradition of these grand halls reaches back to the period of the Roman Empire,
but it is necessary to expect also a certain share of the barbarian tradition. We
mainly know the first palaces in Bohemia only from the written sources. Only
shortly before the middle of the 12* century a Romanesque ducal palace
emerged, which has so far been partially preserved and also contained a large
flat-ceiling hall with a size of 34 x 9. We know the relicts of a great hall also from
Meélnik and from the episcopal palace in Olomouc and the castle in Roudnice.
We do not know much about the appearance of the great halls from the first half
of the 13 century; they have not been preserved. It is only from the time of
Ptemysl Otakar II that the grand halls have been partially preserved at the castles
Pisck, Zvikov, Ktivokldt and in Podébrady. With the exception of Podébrady,
there were vaulted spaces and the hall at Zvikov was, moreover, conceived as
a two-nave hall. At the time of the Luxembourgs, the majority of the grand halls
again had flat ceilings. One of the leading implementations of Charles IV was
the reconstruction of the Old Royal Palace at Prague Castle, in the construction
of which also John of Luxembourg later participated. A large hall of an approxi-
mate size of 30x15 m was probably built here; the palace was likely divided by
lighter partitions, which have not been preserved. Only slightly smaller hall was
created at Castle Karl$tejn, which moreover opened into a semi-circular apse of
the chapel of St Nicholas, which apparently was to evoke the old imperial aula in
Trier, Aachen or Ingelheim. Grand halls also were built at the castles of Wences-
las IV. Only To¢nik was better preserved, where we encounter the “conference”
lower palace, which contained a traditional grand hall of a size of 34x10 m. Far
more interesting artistically was the smaller hall in the upper palace, which
served the ruler and is vaulted. We also know the hall from the Italian Court in
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Kutni Hora and we can also reconstruct the one at Zebrik. The development of
the grand halls at royal castles then culminated with the Jagiellonian reconstruc-
tion of Prague Castle, where Vladislaus Hall was created.
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ZYCIE CODZIENNE I ODSWIETNE
NA DWORZE WEADYSEAWA JAGIELEY

BozenA CZwWOJDRAK

Everyday life and festive life ar the court of Wiadystaw II Jagietto

The greatest amount of information on everyday life and festive life at the courts of the Polish ru-
lers of the Late Middle Ages can be found in the preserved court accounts. The following text
provides a short excursion into the contents of the court accounts of Wladystaw II Jagictlo and
several other sporadically preserved accounting sources.

Key words: Wadyslaw I1 Jagielto, sovereign court, Late Middle Ages, court accounts, everyday life,
holidays

Najwigksza ilo$¢ informacji na temat funkcjonowania dworéw w péznosrednio-
wiecznej Polsce w mozna odnalez¢ w rachunkach krélewskich. Polscy badacze
nie dysponuja niestety, tak jak koledzy z Czech, $wietnymi kronikami czy boga-
to ilustrowanymi ksiegami opisujacymi zycie dworskie'. Do badan nad dworami
wykorzystujemy zatem kazde, nawet najmniejsze zrédlo, w ktdrym moga znaj-
dowa¢ si¢ informacje na temat zycie dworskiego. Niestety, XV-wieczna kronika
Jana Dtugosza zawiera mato informacji na ten temat, skupiajac si¢ gléwnie na
polityce i wojnach®. Podobnie zachowane dokumenty pozwalaja najwyzej na
identyfikacj¢ poszczeg6lnych cztonkéw dwordw. Nie zawsze si¢ to jednak udaje,
bowiem rzadko dany urzednik wystgpowal na dokumentach z tytulem dwor-

1 Przyktadowo: Dana DVORACKOVA-MALA - Jan ZELENKA a kol., Premyslovsky dvir.
Zivot knitat, kralii a rytivive stiedovéku, Praha 2014.

2 Czasy panowania Wiadystawa Jagielly i jego dwoch synéw obejmuja ksiggi od 10 do 12 kro-
niki Jana Diugosza (Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. 10, red. Zbigniew
PERZANOWSKI, Warszawa 1981; ks. 10 i 11, Jan Garbacik — Krystyna Pieradzka (ed.),
Warszawa 1982; ks. 11, red. Stanistaw Gaweda (ed.), Krakéw 1984; ks. 11 i 12, Jerzy Wyro-
zumski (ed.), Warszawa 2004; ks. 12, Jerzy Wyrozumski (ed.), Warszawa 2009; ks. 12, Jerzy
Wyrozumski (ed.), Warszawa 2006.
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skim zwlaszcza, jesli pelnit jeszcze jaka$ godno$¢ ziemska®. W tej sytuacji jedynie
zachowane rachunki pozwalaja na prébe odtworzenia zycia dworskiego na dwo-
rach monarszych $redniowiecznych wltadcédw w Polsce.

Niestety, do naszych czaséw zachowalo si¢ niewiele tego typu zrédet. Naj-
cenniejsze w tych badaniach rachunki dworu, wydane pod nieco mylaca nazwa,
jako Rachunki dworu kréla Wiladystawa Jagietly i krolowej Jadwigi, pierwszej
zony tego wladcy, obejmuja lata 1388-1420%. Nazwa edycji jest mylaca, bowiem
tom zawiera nie tylko rachunki dworskie, ale takze rejestry podrzectw, ksiegi
rachunkowe wiclkorzadcy krakowskiego, rachunki stacji krélewskiej, ksiegi
skarbowe, rejestr wydatkéw krakowskich. Ponadto lata obejmuja nie tylko ra-
chunki dworu Wiadystawa Jagielly i Jadwigi Andegaweriskiej, bowiem ta ostat-
nia zmarla w 1399 roku, ale zahaczaja jeszcze o dwér drugiej i trzeciej zony tego
kréla — Anny Cylejskiej i Elzbiety Granowskiej. Uzupetnieniem tych rachun-
kéw sa zachowane rejestry podwdd kazimierskich oraz fragmenty rachunkéw
wielkorzadowych krakowskich z lat 1471-1472 i 1476-1478, rejestr wydatkow

na litewski dwor Kazimierza Jagiellonczyka oraz kilka innych®. W duzej mierze

3 Pelne zestawienie dotychczasowych badan nad dworami w Polsce péznosredniowiecznej
i wezesnonowozytnej znajduja si¢ w pracy: Curia regis, curia reginalis. Dwory krélewskie
w pdinosredniowiecznej Europie Srodkowej — stan bada i postulaty badawcze, Bozena Czwoj-
drak — Agnieszka Januszek-Sieradzka (ed.), Sandomierz 2014 (m.in. Grazyna RUTKOW-
SKA, Dwir krdlewski w Polsce w XIV wicku — stan badart i postulaty badawcze, s. 45-58; Bo-
zena CZWOJDRAK, Dwory krélewskie w Polsce w XV wiecku — stan badas i postulaty badaw-
cze, s. 59-72; Agnieszka JANUSZEK-SIERADZKA, Duwory polskich  krélowych
w XV stuleciu. Stan badatt i postulaty badawcze, s. 73-88; Marek FERENC, Dwory kréléw
polskich w XV1 wicku. Postulaty badawcze i stan badan, s. 89-100).

4 Rachunki dworn Wiadystawa Jagietly i krdlowej Jadwigi z lat 1388—1420, Franciszek Pieko-
sinski (ed.), Krakéw 1896.

S Akey litevsko-russkogo gosudarstva, vyp. I, Mitrafan F. Dovnar-Zapolskij (ed.), Moskwa 1900;
Podwody kazimierskie 1407-1432, Stanistaw Krzyzanowski (ed.), in: Archiwum Komisji Hi-
storycznej, t. 11, Krakéw 1903-1913; Rachunki wielkorzgdowe krakowskie z lar 1461-1462
i 1471, Stanistaw Krzyzanowski (ed.), in: Archiwum Komisji Historycznej, t. 11, Krakéw
1909-1913; Rachunki wielkorzgdowe krakowskie z 1471 r., Roman Grodecki (ed.), in: Archi-
wum Komisji Historycznej, t. IV (XVI), Krakéw 1951; Rachunki krélewskie z lar 1471~
1472, 1476-1478, Stanistaw Gaweda — Zbigniew Perzanowski (ed.), Wroctaw 1960; Reje-
stra podskarbiego Hinczki z lat 1393-1395 (bruliony a czystopisy), Hubert Whajs (ed.), Arche-
ion 91/1993; Rachunki krélewskie z lat 1393-139S i 1412. Rachunki podrzectwa
krakowskiego. Rachunki stacji nowosgdeckiej, Hubert Wajs (ed.), Warszawa 1993.
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tylko na ich podstawie mozemy poznaé i omdéwié zwyczaje dworskie, poznaé
dzien codzienny i od$wigtny na dworze zaréwno kréla jak i krélowej, dowie-
dzie¢ sig, co jedli, jakie stroje nosili, co lubili a czego nie.

Pomimo wybiérczosci zachowanych rachunkéw mozemy pokusi¢ si¢ o prze-
prowadzenie takich badai w stosunku do dworu Wiadystawa Jagielly, bez po-
réwnania z dworami jego synéw, Wiadystawa Jagielloriczyka i Kazimierza Jagiel-
loficzyka, a takze bez poréwnania z dworem ostatniej zony Jagielty — Zofii Hol-
szanskiej oraz zony Kazimierza Jagiellonczyka — Elzbiety Rakuskiej. Zachowane
rachunki z lat ich panowania sa bowiem tak szczatkowe, ze trudno odtworzy¢
codzienne zycie dworskie w tych czasach a co dopiero wylapaé cickawostki, keo-
re si¢ na wspomnianych dworach pojawiaty®.

Zardéwno wiadcy jak i ich krélewskie matzonki czgsto podrézowali. Okresle-
nie Whadystawa Jagielty rex ambulans dobitnie oddaje role wyjazdéw w przy-
padku tego wiadcy. Antoni Gasiorowski okredlil zreszta kiedys polska monar-
chi¢ péznosredniowieczna jako objazdows i miat tu sporo racji’. Nad dobrym
przygotowaniem trasy podrdzy czuwat podskarbi, kedry informowat o zaplano-
wanej drodze wladcy odpowiednie stacje, aby uprzednio przygotowaly si¢ na
przybycie dworu zaopatrujac si¢ w odpowiednia ilo§¢ produktéw zywnoscio-
wych. Podskarbi najczedciej wysylal odpowiednie fundusze a jesli stacja lezata
blisko Krakowa to takze jedzenie i napoje®. Podrézowano réznymi rodzajami
wozdw, najezesciej kolebkami i rydwanami a zimg saniami wymoszczonymi fu-
trami.

6 O dworach péznosredniowiecznych Jagicllonéw pisali: Helena KRET, Dwdr krdlewski Ja-
dwigi i Jagietly, Krakow 1987; Grazyna RUTKOWSKA, Urzgdnicy krélowej Jadwigi Ande-
gaweriskiej. Spis in: Nihil superfluum esse, Jerzy Strzelczyk — Jézef Dobosz (ed.), Poznari
2000, EADEM, Duwér polskich krélowych Anny Cylejskiej i Elzbiety Granowskiej, in: Narodzi-
ny Rzeczypospolitej. Studia z dziejéw sredniowiecza i czaséw wezesnonowozytnych, t. 2,
Waldemar Bukowski — Tomasz Jurek (ed.), Krakéw 2012; Bozena CZWOJDRAK, Zofia
Holszartska. Studium o dworze i roli krdlowej w péznosredniowiecznej Polsce, Warszawa 2012;
Tomasz ROMBEK, Otoczenie krélowej Elzbiety Rakuszanki (1454—1505), Katowice 2012,
mps pracy doktorskiej.

7 Antoni GASIOROWSKI, Podréze panujgcego w sredniowiecznej Polsce, Czasopismo Prawno
-historyczne, t. 25, 1973, 5. 41.

8  Franciszek SIKORA, Dzieje podrzgdztwa i starostwa nowokorczyiskiego, Teki Krakowskie 8,
1998, t. 10, 1999
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Najcickawsza kwestia dotyczaca zaréwno zycia codziennego jak i od$wigt-
nego na dworze polskim sa naturalnie potrawy, jakie pojawialy si¢ na stole mo-
narszym. Pierwszy posilek (prandium), byt czym$ posrednim pomiedzy $niada-
niem a obiadem, i spozywano go po porannej mszy. Po raz drugi do stolu zasia-
dano wieczorem do wieczerzy (coena) — obydwa positki byly obfite i musialy
dostarczy¢ energii na caly dzien. Czasem wiadcy spozywali jeszcze jeden, lekki
wieczorny positek zwany collatio. Chociaz wladca miat odrgbny dwér od swoich
zon czgsto spozywali razem positki, niekoniecznie tylko w podrézy. Pomimo
tego krél i kolejne krélowe mieli odrebne kuchnie i urzednikéw zajmujacych sie
tymi sprawami’. Na dworach péznosredniowiecznych wladcéw polskich z upo-
dobaniem jedzono dziczyzne, ktéra dostarczali wiadcy lubujacy sie w polowa-
niach na grubego zwierza. Przed kolejnymi ozenkami Wiadystaw Jagietto wy-
prawial si¢ w litewskie lasy, skad przysylal upolowana zwierzyne, aby ja przygo-
towano na biesiad¢ weselna. Bardzo waznym, czasem wrgez luksusowym
sktadnikiem tych positkéw byty ryby. Wiadystaw Jagietto z upodobaniem kon-
sumowal wszystkie gatunki ryb, jak sumy, tososie, sandacze, wegorze, jesiotry,
leszcze, lipienie, plocie. Krélowa chetnie jadata $ledzie. Czes¢ ryb byta gatunka-
mi morskimi, a trudno$¢ w ich zdobyciu podkreslata jedynie luksus na dworze
krélewskim. Jedng z najdrozszych ryb, jaka jadano na dworze Wiadystawa Ja-
gietly byt sandacz balatonski, ktérego sprowadzano z Wegier'®.

Na stole krélewskim pojawialy si¢c owoce, sezonowe i stale, do tych pierw-
szych nalezy zaliczy¢ wisnie, poziomki, gruszki, orzechy laskowe i importowa-
ne orzechy wiloskie. Rzadko jabtka, ktérych smaku i zapachu Wtadystaw Ja-
giello bardzo nie lubil''. Czesto kupowano takze melony, ktére z upodoba-
niem jadano. Owoce te staly si¢ zreszta przyczyng $mierci krolowej Zofii
Holszanskiej, ostatniej zony Wiadystawa Jagielty'?. Sprowadzano takze cytry-

9 Maria DEMBINSKA, Konsumpcja zywnosciowa w Polsce sredniowiecznej, Wroctaw — War-
szawa 1963, s. 96; Jerzy SPERKA, Dwdr pierwszych Jagiellondw a tajniki sredniowiecznej
kuchni in: Historia naturalna jedzenia. Migdzy antykiem a XIX wickiem, Beata Mozejko
(ed.), Gdansk 2012, s. 63.

10 Rachunki dworu, s. 569; J. SPERKA, Dwdr pierwszych, s. 65.

11 J. SPERKA, Dwér pierwszych, s. 66.

12 B. CZWOJDRAK, Zofia Holszarska, s. 72-73.
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ny. Przy stole krélewskim z upodobaniem jadano grzyby, mi¢dzy innymi smar-
dze®.

Do przyrzadzania wszystkich dan uzywano wielu przypraw, oprécz rodzi-
mych — pietruszki, kopru, koperku, kuczmorki, pasternaku, poru, czosnku, ce-
buli, chrzanu i gorczycy sprowadzano takze z zagranicy migdaly, figi, pieprz,
rodzynki, cynamon, kardamon, imbir, gatk¢ muszkatotowa, szafran i cukier'.
Czg$¢ z nich, jak szafran, przekazywano aptekarzowi, aby sporzadzit dla kréla
stodkie konfekty czyli cukierki, Cukierki te pokrywano czasem cienka warstwa
ztota i traktowano jako lek. Kiedy Wiadystaw Jagietto wyjezdzal na wyprawe
wojenng sporzadzono mu specjalng torebke korkowa na cukierki a aptekarzowi
przekazano podwdjna porcje cukru i szafranu oraz ztota aby sporzadzit dla kréla
odpowiednio duzg porcje tych specjaléw. Takze w czasie postu aptekarz dosta-
wat dodatkowe porcje tych produktdw, aby sporzadzi¢ zapas stodyczy, ktére naj-
wyrazniej traktowano jako potrawe postna'’. Towarem luksusowym, wymienia-
nym wsrdd wszystkich zagranicznych przypraw byt takze ryz, keéry czesto spro-
wadzano na dwor. Chleb wypiekano w kroélewskiej piekarni, ale Jadwiga
Andegaweriska zadata wypiekéw z Opatowca, i stamtad sprowadzano dla nicej
pieczywo'®. Warto podkresli¢, ze — pomimo przestrzegania etykiety dworskiej
— przy stole polskich monarchéw panowata swobodna atmosfera a wladey nie
narzucali swoim wspélibiesiadnikom swoich gustéw kulinarnych.

Jednym z ciekawszych zapiséw zwigzanych z jedzeniem jest zakup tzw. jezy-
kéw smoczych czyli kamieni, ksztaltem przypominajace skamieniate jezyki, wie-
rzono, ze s3 to autentyczne czgéci tych legendarnych stworzen i, ze postawione
na stole krélewskim wyciagna trucizng z kazdej potrawy".

W czasach jagiellonskich na dworze krélewski krélowato piwo, ale jako na-
pYj przy jedzeniu. Wypijano go do jednego positku od 1,5 do 2 litréw. W ra-
chunkach dworu krélewskiego krolowej Jadwigi Andegaweniskiej wydatki na
piwo stanowig codzienna rubryke. Wiadystaw Jagietto alkoholu nie pit weale, co

13 Rachunki dworn,s. 95; J. SPERKA, Dwdr pierwszych, s. 66.

14 ]. SPERKA, Dwdr pierwszych, s. 66.

15 Rachunki dworn, s. 156-158, 186, 188, 198 200, 218; J. SPERKA, Dwdr pierwszych, s. 67—
68.

16  Rachunki dworn, s. 66; J. SPERKA, Dwdr pierwszych s. 66.

17 Rachunki dworu s. 162,219.
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wielokrotnie wspomina Jan Diugosz a co stanowilo zgryzote wszystkich, kt6rzy
chcieliby wykorzysta¢ stata metodg upicia kréla, aby wydoby¢ z niego korzystne
dla siebie informacje'®. Co wiccej, krél pit jedynie wode zrédlana, co w $rednio-
wieczu uchodzilo za ewenement. Pomimo catkowitej abstynencji Wiadystaw
Jagietto nie mial nic przeciwko temu, aby na jego dworze spozywano napoje
alkoholowe. Sprowadzano zatem wina wegierskie, rumunskie, francuskie, au-
striackie, wloskie tzw. rywula gotowane wino, hiszpanskie, sycylijskie, a czasem
takze i z rodzimych winnic. Glownie pito jednak wina wegierskie, by¢ moze
wplyw na takie upodobania miafa cena, bliskos¢ kraju oraz stosunki faczace nas
z Wegrami. O dobé6r odpowiednich trunkéw na stét krélewski troszezyli sie
podczaszowie i cze$nicy".

Cickawa kwesti¢ stanowi ubiér wladcéw, Na podstawie rachunkéw mozemy
zaobserwowa(, jakie kolory preferowano na dworze Wiadystawa Jagielty oraz
z jakich materialéw wytwarzano stroje. Wiadomo, nie tylko z rachunkéw, ale
przede wszystkim z kroniki Jana Dtugosza, ze krél nie lubit kolorowych ubran,
najchetniej ubierat si¢ na szaro i czarno. Jego ulubionym strojem byt kozuch ba-
rani, ktéry nosit wlosem na wierzch®. Koszule szyto krélowi z cienkiego bialego
plétna, jedwabiu lub tafty. W rachunkach odnotowano wielokrotnie zakup la-
tem kapelusza stomianego dla wiadcy?*'. Krdl nie dbat o swoje stroje, rzadko ku-
powano dlan nowe. Najczesciej wladca oszczedzal, niejednokrotnie odnotowa-
no wydatek dla krawca, ktdry naprawial stare, zniszczone suknie krolewskie.
Futra podbijano futrem z wiewi6rek, popielic, kun lub liséw.

Nie oznacza to jednak, ze caly dwér nosit si¢ w podobnie ciemnych bar-
wach, chociaz niewatpliwie cz¢$¢ dworzan nasladowata swojego wladce w stylu
i kolorach ubioréw, a jego najblizsi studzy nosili szare i czarne stroje, co potwier-
dzaja rachunki®. Szczegdlnie podczas rozmaitego rodzaju $wiat i uroczystosci
ubierano si¢ zgodnie z zyczeniem wladcy w czarne szaty, ich dostatek i bogactwo

18 JAN DLUGOSZ, Roczniki, ks. 11112,s. 141.

19 Rachunki dworn, s. 215; J. SPERKA, Dwdr pierwszych, s. 67.

20 JAN DLUGOSZ, Roczniki, ks. 11112, s. 141-142. By¢ moze jednak noszac czerni krdl po-
dazal za dwezesng moda. Wedtug Michela PASTOUREAU, Nicbieski. Historia koloru, War-
szawa 2013, s. 115: ,Wick XV stoi pod znakiem czerni”.

21 Rachunki dworu,s. 156-172.

22 Krystyna TURSKA. Ubidr dworski w Polsce w dobie pierwszych Jagiellondw, Wroctaw 1987.
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starajac si¢ podkresli¢ krojem i materig. Krélowa jednak i dworki a takze czgs¢
dworzan preferowala wigksze urozmaicenie w kolorach. Wiadomo, z zachowa-
nych rachunkéw, ze lubiono kolor ztoty i srebrny a w czasach Kazimierza Jagiel-
loniczyka coraz popularniejszy stawal si¢ kolor czerwony®. Spotykano takze
w rachunkach adnotacje na zakup sukna brukselskiego w kolorze zielonym, dla
mlodych dworek. Noszono obuwie kolorowe z dlugimi nosami. W rachunkach
odnotowano takze, ze z sukna zéttego, biatego i brunatnego robiono przepaski
dla panien dworskich krélowej**. Miodzi ludzie na dworze krélewskim stanowi-
li niejednokrotnie barwny ornament. Zachowane w rachunkach zaméwienie
jednego z dworzan krélewskich, Henryka z Rogowa, wskazuje na mozliwosci
finansowe i chyba jednak brak gustu mtodego szlachcica, albowiem zakupit on:
siatke na wlosy sktadajaca si¢ z 15 drogocennych kamieni i zlota oraz druga, wy-
sadzang perlami; kolpak ozdobiony czaplimi piérami, perfami i zlota wstega
oraz drugi, zdobiony pertami i zlotymi galonami; fancuch ze ztota wysadzany
35 szlachetnymi kamieniami; dwa plaszcze, na jeden naszyto 200 biatych lilii
a na drugi 55 zlotych gwiazd®. Ubiory szyto z barchanu, jedwabiu, aksamitu,
atlasu i tafty. Czgsto w rachunkach pojawia si¢ zapis o zakupie bizuterii dla kro-
lowej i jej panien dworskich, ztotych kolczykéw, obraczki czy tancucha®.

Z okazji wizyt gtéw koronowanych lub znaczniejszych postéw wyprawiano
uroczyste biesiady, ktérym towarzyszyta odpowiednia oprawa muzyczna i tance.
Muzyka byla zreszta bardzo waznym elementem na dworach péznosrednio-
wiecznych wladcéw polskich. Krélowa Jadwiga lubita stucha¢ gry gitarzystow,
podobnie zreszta jak i Wiadystaw Jagicto, ktdry przybyt do Krakowa w otocze-
niu ruskich flecistéw i gitarzystéw. Dla lutnistéw i tr¢baczy odnotowano w ra-
chunkach zakup strojéw w kolorach zéttym i czerwonym. Na dworze Zofii Hol-
szanskiej czwartej i ostatniej zony Whadystawa Jagielly przebywal stynny klawi-

23 Malgorzata WILSKA, Funkcja i znaczenie koloru w kulturze dworskiej in: Hereditatem
cognoscere. Studia i szkice dedykowane profesor Marii Miskiewicz, Zbigniew Kobylinski
(ed.), Warszawa 2004, s. 140-141. Wedle rachunkéw 62 % sumy wydawanej na materialy
przypada w okresie rzadéw Wladystawa Jagielly na kolor czarny i szary a pozostale 38 % to
kolory bialy, brunatny, czerwony, ziclony i niebieski, eadem, s. 141.

24 Rachunki dworu, s. 199.

25 Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. I1: Wypisy z ksiag dawnych sadowych ziemskich
i grodzkich ziemi krakowskicj, Antoni Z. Helcel (ed.), Krakéw 1870, nr 2134.

26 Rachunki dworu, s. 34, 246.
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cymbalista Mikolaj z Radomia, autor mig¢dzy innymi piesni do stéw wierszy
Stanistawa Ciotka. Dwér polskich péznosredniowiecznych wladcéw posiadat
wybitnych wirtuozéw muzyki polifonicznej i nie odbiegal w tej materii od dwo-
r6w zachodnich?.

Muzyka stanowila tlo dla uczt ale takze byta nicodrodnie zwigzana z taficem
dworskim. Ow, wysmakowany i stonowany, w przeciwienistwie do rozhukanych
taficow nizszych warstw, byt nierozerwalnie zwiazany z biesiadami, ktére towa-
rzyszyly wizytom wazniejszych goéci. Jednym z najbardziej znanym taricem figu-
rowym na XIV i XV wiecznych dworach, taiczony takze i u nas byla tzw. more-
ska (maruska). Taficzono tarice niemieckie a nawet francuskie. Ze wzgledu na
przenikanie na nasz dwér wplywéw wschodnich mozna si¢ domysla¢, iz takze
i tarice z tego regionu znalazly tu swoje miejsce®.

Bardzo duza rol¢ na dworach polskich péznosredniowiecznych wladcow
odgrywal blazen. Zanim jednak pod tym imieniem pojawit si¢ na dworze okre-
$lano go mianem wify lub kuglarza. Btaznami byli niejednokrotnie zwykli ryce-
rze, ktérzy mieli odpowiednie predyspozycje — poczucie humoru, zmyst obser-
wacji, ciety jezyk — do wyglaszania odpowiednich, najczeéciej cigtych komenta-
rzy do okre$lonej rzeczywisto$ci. Takim rycerzem byt Henne, btazen na dworze
wielkiego ksiecia litewskiego Witolda, ktéry do potudnia byt rycerzem a po po-
tudniu musiat wdziewa¢ stréj blazenski. Pomagat on odréznié¢ btazna od innych
cztonkéw dworu. Na dworze polskim btazen nosit charakeerystyczny stréj skta-
dajacy si¢ z czapy lub kaptura zwanego kuklz z rogami zakoriczonymi dzwonka-
mi, zabkowanej szaty i kolorowych obcistych nogawic. Na dworze polskim bta-
zen najczgéciej nosit stréj w kolorze czerwonym, rzadziej zéteym. Tylko w tym
stroju mégt krytykowa¢ wladce, bawi¢ innych i nie ponosi¢ z tego powodu zad-
nych konsekwencji. Charakterystyczne, gladko ogolone oblicze btazna (Marcin
Kromer pisal jeszcze o przystowiowym cztowieku ogolonym jak blazen) wrosto
w poznosredniowieczny dwor polski, niektdrzy — jak Stanczyk — przeszli do hi-

27 Zdzistaw JACHIMECKI, Muzyka na dworze kréla Wiadystawa Jagietly, Krakéw 1915; Mal-
gorzata WILSKA, Dwdr krdlewski i kultura dworska, in: Kultura Polski $redniowiecznej XIV
i XV w., Bronistaw Geremek (ed.), Warszawa 1997, 5. 97-99; Bozena CZWOJDRAK, Zofia
Holszasiska, s. 165.

28  Sylwia KONARSKA-ZIMNICKA, Taniec w Sredniowiecznej Polsce. Swiadectwo 2rddel pisa-
nych, Krakéw — Kielce 2009, s. 79-90.
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storii. Z XV wieku znamy kilku: Olesko i Mikotaj Twer zabawiali Wiadystawa
Jagietle i jego kolejne zony, Bianiasz i Hanusz Rycerz byli na dworach Jana
Olbrachta i Aleksandra Jagielloficzyka. Z czaséw Kazimierza Jagielloniczyka nie
mamy informacji zrédtowej o witach czy btaznach, co absolutnie nie oznacza, iz
ich nie bylo, a jedynie nie zapisali si¢ jakos$ szczegdlnie na kartach historii®.

Podczas positkow blaznowie bawili kréla lub krélowa oaz ucztujacych w ich
obecnosci, wieczorem — jedli potrafili — grali na jakims§ instrumencie. Poniewaz
ulubiong rozrywka Kazimierza Jagielloriczyka byfa gra w szachy — ktéra takze
kontynuowali jego synowie, by¢ moze btazen stanowit partnera krélewskiego
w tych rozrywkach. Czesto podrézowali z wladeg podezas ich objazdéw i wy-
praw. Nierzadko poprzedzali oni orszak krélewski wjezdzajacy do miasta wsréd
innych kuglarzy i muzykéw. Wiadomo, ze dworom wiladcéw z dynastii Jagiel-
lonskiej czesto towarzyszyli trebacze, ktdrzy ogtaszali ich wjazd do miasta™.

Do rozrywek krolewskich nalezaly takze ogrody zoologiczne czyli zwie-
rzynce. Od czaséw Kazimierza Wielkiego istnial w Krakowie taki ogréd, kedre-
go w czasach Jagielly strzegt stréz Wojciech. Dogladat on m.in. pary Iwéw, ktére
wladca otrzymat w darze z Florencji®!

Na $redniowiecznych dworach wladcéw zachodniej Europy duza role od-
grywaly turnieje, jednakze w Polsce ten zwyczaj nie przyjat si¢ zbytnio. Mamy
bowiem jedynie kilka wzmianek o organizowaniu takowych w XV wicku na
dworze kréléw polskich. Szczegélnie rozmitlowany w turniejach byt Zygmunt
Luksemburczyk, na ktérego dworze w szranki stawali chetnie polscy rycerze
z Zawisza Czarnym na czele, odnoszac na tym polu spore sukcesy. Wiadystaw
Jagielto organizowal wprawdzie kilka turniejéw, migdzy innymi podczas koro-
nacji z Anna Cylejska, ale w nich nie uczestniczyl, swoja role ograniczajac do
wreczenia nagréd zwyciezey. Do turniejéw rycerze gotowali si¢ jednak juz na
kilka miesigcy wezesniej. Dworzanin krélewski Jan Hincza z Rogowa specjalnie
w tym celu sprowadzit droga zbroje mediolanska oraz czesci rzedu dla koni
z Wioch. W przypadku turniejéw synowie Wiadystawa Jagielly, podobnie jak

ojciec, nie byli zwolennikami tego rodzaju rozrywki, aczkolwiek Kazimierz Ja-

29  Malgorzata WILSKA, Blazen na dworze Jagiellondw, Warszawa 1998, s. 30 i nast.

30 M. WILSKA, Dwér krélewski, s. 97-98.

31  Rachunki dworu, s. 367,562; Malgorzata WILSKA, Curiositas jako element kultury dworskiej
w XV wicku, in: Kultura $redniowieczna i staropolska, Warszawa 1991, s. 696.
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giellonczyk organizowat turnieje i zabawy podczas wojny trzynastoletniej, Wy-
datki na ostrogi i pancerze dla koni byly wprawdzie stalym elementem odnajdy-
wanym w rachunkach acz wigzaly si¢ bardziej z wyprawami wojennymi lub tez
ulubionymi przez Jagiellonéw polowaniami niz przygotowaniem do turniejéw.
Polowania byty zdecydowanie ulubiona rozrywka wladcéw tej dynastii i niejed-
nokrotnie w rachunkach pojawialy si¢ wydatki na sokoly i psy, ktore braly w nich
udzial®.

By¢ moze urzadzano juz wéwczas gonitwy konne, bowiem w rachunkach
parokrotnie odnotowano zakup konie zwanego biegun, zdatnego do wyscigdw.
Konie na wazne uroczystosci byly takze odpowiednio odziewane, w rachunkach
mamy zapis o zlotych krzyzykach do zawieszenia im na czole, zapewne na na-
czétku oraz zakup jasnozdttego aksamitu do obicia siodta krélowej i czarnego
dla takiegoz obicia siodta kréla.

Reasumujac, dwér w czasach panowania Wiadystawa Jagielly na pierwszy
rzut oka moze wydawa¢ si¢ ponury w barwie i smutny, z braku turniejéw czy
innych zabaw. Niewatpliwie daleko mu byto do rozbuchanych w kolorze i zaba-
wach dworach francuskich czy hiszpaniskich, wydaje si¢ jednak, ze czeste uczty,
upodobanie do muzyki i dlugie rozmowy nierzadko o podiozu filozoficzny do-
starczaly polski wltadcom i ich dworzanom réwnie dobrej rozrywki.

32 Rachunki dworu. wgindeksu.
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Everyday life and festive life at the court
of Wladystaw II Jagiello

The greatest amount of information on everyday life and festive life at the courts
of the Polish rulers of the Late Middle Ages can be found in the preserved court
accounts. We discover from them which things at the court enjoyed popularity,
which colour of dresses dominated among the courtiers, what the crazy dealt
with, and also what the organization of tournaments looked like and which
other entertainments the sovereign couple devoted themselves to. In the ac-
counts, we also find written data on the popular foods and drinks of the sove-
reigns, music, which they listened to and on the dances. Thanks to this informa-
tion, we are able to reconstruct and imagine life at the medieval court of the
Polish rulers.
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Mittelalterliche Architektur in Polen. Romanische und gotische Baukunst
zwischen Oder und Weichsel, Christofer Herrmann, Dethard von Winter-
feld (Hg.), Petrsberg: Michael Imhof Verlag 2015, 2 svazky, 1136 s. a 1876
barevnych obrazku, pidorysii a map; ISBN 978-3-7319-0087-0.

Nedévno vysla monumentalni dvousvazkovd publikace vénovana stiedoveké
architektute v Polsku, ktera bezpochyby bude pattit k zékladnim dilim pro stu-
dium stfedovekého uméni ve stitedni Evropé. Pro ¢eské badatele je toto dilo na-
vic dtlezité i z toho dvodu, Ze je zde zpracovana architekeura Slezska a Kladska,
tudiz by neméla v zddném piipadé ujit pozornosti.

Hlavnimi editory byl Christofer Herrmann a Dethard von Winterfeld. Dal-
$imi autory textt pak byli: Udo Arnold, Jaroslaw Jarzewicz, Alexander Koniecz-
ny, Jacek Kowalski, Marek Ober a také posmrtné Andrzej Tomaszewski. Tedy
jde o autory, které jiz divérné zndme jako osvédéené pfedni znalce stiedoveké
architektury. Christofer Herrmann se dlouhodobé zabyva sttedovékou architek-
turou byvalého vychodniho Pruska a Polska, Dethard von Winterfeld se naproti
tomu vénuje roménské architektuie v Némecku.

Pokud madme v krétkosti zhodnotit vytvarnou ¢4st knihy, fotografie atd., tak
se ocitdme v nesnadné situaci. V naprosté vétsiné ptipadu se zde totiz setkavdme
s prvofadou kvalitou fotografii, kterym nelze nic vytknout (autorem je ve vétsi-
n¢ piipadit Christofer Herrmann). Snad jen u nékterych zédbéri (napf. obr.
1138, Vratislav, kostel sv. Mat{ Magdaleny nebo obr. 1158, Kladsko, farni kostel)
lze vznést vytku, Ze narovnana perspektiva nepisobi zrovna piesvédéive a defor-
muje pivodni proporce, takze by byvalo bylo vhodné perspektivu budto jen
mirné potladit nebo zvolit jiny zdbér. Dile se zde setkdme s celou fadou kvalit-
nich barevné vyhodnocenych piidorysi, které jsou graficky ptipraveny pravé pro
tuto publikaci (pfedlohy jsou z vétsi ¢4sti vzaty z knihy Architektura Gotycka
w Polsce: Katalog zabytkéw. Teresa Mroczko, Marian Arszynski, Andrzej Who-
darek. Warszawa 1995). Pravdépodobné z tohoto divodu bylo piistoupeno
k pomérné neobvyklému feseni, kdy je barevné vyhodnoceni stavebniho vyvoje
spole¢né pro vSechny pudorysy. Vyhodou je snazsi orientace, i kdyZ legenda se
nachézi jen na zaddtku prvntho svazku (s. 15). Velkou nevyhodou je nemoznost
detailngjsiho rozliSeni v rdmci vyvoje jednoho stoleti na vice nez tfi, potazmo
Ctyfi stavebni etapy, a tak nutné dochdzi ke zkresleni. Stejné tak se ztréceji infor-
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mace v piipad¢, kdy zndme pifesné datum zaloZeni stavby a jeji pribéh. Celkové
grafické zpracovani knihy pisobi velmi pifjemné.

Text knihy je sice ¢lenén do dvou svazku, ale jde o jednotné dilo, které je
strukturovéno podle historickych uzemnich celkd, z nichz se dnes skladd Polsko.
Po obvyklém tvodnim slovu, které nds ve stru¢nosti seznamuje s pozadim vzni-
ku knihy, nasleduje tvod do obsahu, kde je podrobné vysvétlena koncepce a set-
kdme se zde i s legendou pro vyhodnoceni padoryst. Prvni kapitola, jejimz au-
torem je Udo Arnold, je vénovéna déjindm Polska a ¢tendf se zde setkd s fadou
barevnych mapek uzemniho vyvoje, ¢lenéni cirkevni organizace (obr. 5) nebo
s vyvojem némeckého osidleni (obr. 6). Poté jiz ndsleduje kapitola vénovand
architektufe v ¢asovém rozmezi 10. az 12. stoleti (pfedromanskd a vrcholné ro-
manskd architektura), kterd zahrnuje celé Polsko, jejimiz autory je Dethard von
Winterfeld a Christofer Herrmann. Zde je ¢tenaf v nékolika podkapitolach po-
stupné seznamovan s pocdtky zdéné architekeury a naslednym vyvojem. Pozor-
nost je vénovana prvnim biskupskym kostelim v Poznani, Hnézdné a Vratislavi.
Mimotddné zajimava je podkapitola vénovand ranym rezidenénim stavbam
(s. 42-45), jako byly knizeci paldce v Lednickém ostrové, Heddi, Premysli nebo
v Krakov¢, které jsou velmi zajimavou analogii k ¢eskému prostfedi. Také dalsi
podkapitola bude ¢eskému ¢tendti velmi blizka, vénuje se totiz rotundam. Poté
je vénovéna pozornost velkym romdnskym bazilikdm, jako je kolegidtni kostel
v Tumg, obé baziliky na Wawelu, véetné sv. Ondieje pod hradem v Krakové, ba-
zilika v Opatéwé, Strzelné, Vratislavi a fadé¢ dalsich.

Dalsi dv¢ velké kapitoly se zabyvaji fadovou architekturou cistercidka
a mendikantt. Jako prvni je pojednand architektura cistercidki, keerd je jiz ¢le-
néna podle historickych uzemi (Slezsko, Malopolsko, Pomofi a Kujavsko, Velko-
polsko) jejimiz autory je opét Dethard von Winterfeld a Christofer Herrmann.
Pri¢em? nékteré stavby jsou pro Cechy velmi diilezité, jako napt. klaster v Jindfi-
chové nebo Lubus. Autorem kapitoly o architektute mendikantt je Christofer
Herrmann.

Poté ptichazi na fadu pét respektive Sest velkych kapitol o gotické architek-
tufe historickych zemi Polska: Velkopolsko (Jacek Kowalski), Malopolsko (Det-
hard von Winterfeld a Christofer Herrmann) a Mazovsko (Christofer Herr-
mann), na které v druhém svazku navazuje kapitola o Slezsku (Christofer Herr-
mann), Zadnim Pomotansku a Nové Marce (Jaroslaw Jarzewicz), vyéet pak
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uzavird kapitola vénovand tizemi fddu némeckych rytitt v Prusku (Christofer
Herrmann). Jako posledni je pojedndna dfevéna architektura (Alexander Ko-
nieczny).

Kapitoly jsou vzdy opatteny kratkym tvodem o déjinich a vyvoji regionu,
poté nasleduje chronologicky vyklad sakrélni i profanni architektury. Ze zminé-
nych regiont bude ¢eského ¢tendie nejspise nejvice zajimat Slezsko (s. 550-723),
kter¢ho si povSimneme bliZe. V prvnich dvou podkapitoléch, které jsou fazeny
chronologicky, jsou pojedndny vyrazné pozdné romanské a rané gotické stavby,
a to cistercidcky klaster v Trebnici, chor vratislavské Katedraly. Nasleduje ¢ast
vénovand velkym farnim a kolegidtnim kostelim, mezi kterymi nechybi napf.
Miinsterberk/Zigbice, na kterou pfirozené navazuje ¢ist vénovand mensim
a vesnickym kosteltim, které zde vznikaly od 13. stoleti. Poté ptichdzeji na fadu
pohftebni kostely a kaple, kde se setkdme napt. s cistercidckym kostelem sv. Hed-
viky v Trebnitci, hradni kapli v Ratiboti nebo kostelem sv. Ktize ve Vratislavi
a dal$imi jiz men$imi stavbami (tzv. KniZzeci kaple v Lubusi). Zde je ov§em nutné
poznamenat, ze obsah této kapitoly je pon¢kud nesourody a nekoncepéni, coz
zpusobuje zvl4sté zatazeni kostela sv. Hedviky v Ttebnici a sv. KiiZe ve Vratislavi,
keeré by se podle mého ndzoru [épe vyjimali v rdmci kapitoly vénované cistercia-
kam a Vratislavi. Stejné tak je problematické zatazeni hradni kaple v Ratiboti,
a to z toho divodu, Ze dal$i hradni kaple jsou pojednany v nésledujici kapitole
vénované hradnim stavbdm 13. stoleti.

Nasledujici ¢4st néds tedy seznamuje s podobou hradu ve Slezsku 13. stoleti
(s.598-611). Na prvnim misté nemiize chybét kniZeci hrad ve Vratislavi, ktery
patfil spolu s Wawelem k nejzajimavéj$im stavbdm v daném obdobi, byt jeho
podobu zndme z vétsi ¢ésti jen na zédkladé archeologickych vyzkuma a dodnes
zde stoji jen torzo kaple sv. Martina (obr. 1093). Jako dal3i je podrobné rozebiran
hrad v Lehnici s relikty pozoruhodné kaple sv. Benedikta a Vaviince z 20. az
30. let 13. stoleti, ktera byla patrova. Nasleduje Opole, Bolkov, Chojnik atd. Z4-
vér oddilu vénovaného 13. stoleti tvofii krat stat o stavebni technice.

Po &4sti vénované 13. stoleti ptichdzi na fadu podkapitola, ktera se zabyva
cirkevni architekturou pozdniho stiedovéku, ¢imz je mysleno pfedevsim 14. sto-
leti. Jako prvni je podrobné rozebirana Vratislav (s. 612-636), kde tehdy probi-
hala stavba lodi katedrély a zdpadniho dvouvézového priceli a fada dalich vel-
mi vyznamnych staveb jako jsou kostely Panny Marie na Pisku, sv. Alzbéty, Maii
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Magdaleny, po kterych nésleduji drobnéjsi stavby. Jedna z podkapitol fesi také
vyvoj mésta.

Po Vratislavi je pozornost vénovana dals$im velkym stavbam farnich kostelt1
ve Slezsku, jako prvni ptijdou na fadu baziliky, a to ve Svidnici, Stfihomi (Strze-
gom), v Kladsku, Bfehu (Brzeg) atd., které tvoff mimotddné zajimavy soubor
staveb. Poté jsou zafazeny halové kostely, které jsou typizovany podle podoby
zévéru. Prvni skupinu tvoif haly s tzv. stupfiovym chérem (Staffelchor), kam pa-
tif napt. Ratibot, Namyslov, Opole, Lemberk (Lwéwek Slaski). Tento typ zévéru
je také nékolikrat pouzit v Cechich a na Moravé (Emazusky kldster, Jaromét, sv.
Motic v Olomouci atd.). Druhd &st patif halovym kosteltm s dlouhym chérem,
po nichz pfichazi na fadu dal$i mimotddné zajimava skupina s tzv. ochozovym
chérem, kam patti predevsim ptvodné farni kostel a dnes katedréla v Nise, Spro-
tava nebo Hora (Goéra). Nasledné jsou pojedndny pseudobaziliky a stupiiové
haly, kam patii napt. Lehnice nebo Zahdii. Nakonec ptichdzeji na fadu padorys-
né neobvyklé stavby, mezi kterymi se ocitl také farni kostel sv. Hedviky v Bolko-
v¢. Kostel pochdzijiz z posledni téetiny 13. stoleti a mél velmi neobvyklou dispo-
zici kifze (pravdépodobné pivodné slouzil nedalekému knizecimu hradu),
a proto byl pozdgji rozsifen pfistavénim boé¢nich lodi (tedy obdobné jako to zna-
me z kostela sv. Martina u Zdi v Praze). Ponechdme-li stranou otdzkou, zda i ptes
toto rozsifeni nemél kostel byt fazen jiz v prvni ¢asti kapitoly o Slezsku, tak si
piedeviim pov§imneme podoby stylizace ¢asti hlavic, které mohou ptipome-
nout nékteré hlavice pochézejici z ¢eského hradu Vizmburku, k némuz jsou do-
sud viceméné marné hledany analogie, ostatné jak naznadil jiz V. Razim, keery se
ovsem spokojil s pouhym konstatovanim slezskych vlivi. Oddil vénovany cir-
kevni architektufe je ukoné¢en shrnutim charakeeristickych rysa velkych farnich
chrdmu, a poté je zarazena krat$i kapitola o vesnickych kostelech.

Po cirkevnich stavbach pfichdzeji na fadu hrady a reziden¢ni stavby pozdni-
ho stiedoveku (s. 684-703). Jako prvni jsou probrany obytné véze, tedy spise
tvrze a hrady s obytnou vézi, kam je fazen napt. Sedle¢in, hrad Uraz, jehoz jadro
tvoii velmi neobvykld véz na ptidorysu sférického trojahelniku nebo hrad Grod-
ziec. Nésleduje skupina nizinnych hradd, v rdmci keeré jsou zpracovany Namys-
lov, ktery byl ptestavén nejspise Karlem IV., byt to neni zcela jisté, Owiesno,
Prochowice. Dalsi podkapitola s ndzvem ,,Od hradu k zamku“ se vénuje jiz hra-
dam 15. stoleti (Wojnowice) a postupnému pronikdni renesance, zde se také
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setkdme s hradem Frankenstejnem, jehoz stavebnikem byli potomci Jittho z Po-
débrad, konkrétné Karel I. knize Miinsterbesky a na stavbé se podilel Benedikt
Rejt. Poté jsou jesté pojedndny hrady v Olesnici a Biehu. Uz z krtkého popisu
je zfejmé, ze typologické fazeni vyzniva pfinejmensim nepiesvédcivé a byvalo by
lepsi se v takto kratkém textu drZet jen chronologického fazeni.

Nasledné po hradech je pozornost vénovana méstskym profannim stavbam,
které jsou opét fazeny podle typu. Jako prvni na fadu tak piijdou radnice v ele
s Vratislavi, Namyslovem nebo Lemberkem atd., které patii k nejvystavnéjsim
stavbdm stfedovékych mést a jsou velmi dobte dochovény. Zajimav4 je také kapi-
tola vénovand méstskému opevnéni, kterd je také posledni ¢4sti pojednavajici
o Slezsku. Na zavér této ¢ésti je bohuzel nutné vyiknout velkou vytku, a to z toho
dtvodu, ze zde neni pracovino s ¢eskou literaturou, respektive neni zde citovén
z&dny &esky nebo také polsky autor piici Cesky (sic!). A to i piesto, Ze ¢eské bddd-
ni se v poslednich dvou desetiletich Slezskem, Vratislavi a také Kladskem velmi
intenzivné zabyvalo. Vyéet literatury, kterd zde mohla, respektive méla byt pouzi-
ta, by byl opravdu dlouhy a pochazel by jiz od velmi pocetné skupiny autori.

Zavér knihy tvoif obsahlé resumé (Dethard von Winterfeld a Christofer
Herrmann) a pieklad star$f dvahy Andrzeje Tomaszewského (1934-12010)
»Mezi polskou architekturou a architekturou v Polsku®

Celkoveé Ize toto dilo zhodnotit jako mimofadny pocin, byt s dil¢imi vytka-
mi co se struktury a obsahu tyce, které jisté obohati ¢eské badéni. Kniha jisté
poslouzi ke komparaci architektury v Cechich a na Moravé, kterd zvlaseé v pii-
lehlych regionech velmi intenzivné komunikovala pfedevsim se Slezskem.

Frantisek Zdruba
Jaroslav POLACH, Pini z Krumlova. Rod Zivise z Falkenstejna, Ceské Bu-
déjovice: Veduta 2014, 250 s. ISBN 978-80-86829-94-4.
Péni z Krumlova patii v ¢eské historiografii pohfichu mezi opomijend témata.
A pravé tuto mezeru v ¢eském déjepisectvi se pokusil zaplnit svou monografii
amatérsky historik Jaroslav Polich. Zku$eny profesiondlni historik nesporné

bere monografii jako zavrieni své¢ho dlouholet¢ho piivodniho vyzkumu dané
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problematiky. Amatérsky historik Jaroslav Polach nikdy o panech z Krumlova
nenapsal ani ¢lanek, v recenzované knize je jedinym jeho uvedenym titulem text
o porodech v praveku (sic) a podle toho pak bohuzel vypadd i celd publikace.
Kniha se sklddd z osmi kapitol doplnénych pozndmkovym apardtem (s. 175—
217), rodokmeny (s. 218-219), seznamem pouzitych zkratek (s. 220), prameny
aliteraturou (s. 221-230), seznamem piiloh a vyobrazeni (s. 231-234), rejstitky
(jmenny a mistni s. 235-250) a samoziejmé tvodem (s. 7-10) a zdvérem
(s.169-174).

Neni zcela zjevné, pro koho je publikace uréena, nebot zde nalezneme vysvét-
lovani zdkladnich pojmi, se kterymi by $irokd vefejnost zajimajici se o historii
méla byt sezndmena (napt. funkce stolnika nebo dosti schématické vysvétleni po-
atki Eeské Slechty). Na prvni pohled se zd4, Ze zdjemce o tuto publikaci bere do
rukou fundovanou monografii, nebot je vybavena standardnim védeckym apara-
tem, ¢itajicim 845 pozndmek. Laik plesd, odbornik je viak obsahem ¢asto zdéSen
— o tom vice nize. Kniha je vybavena také obrazovou pfilohou, ovsem i zde je
mnoho co zlep$ovat — v odborném titulu rozhodné dtvéru nebudi obrézky staze-
né z Wikipedie, nadto zde chybi vyobrazeni viech autorem tak ,,dtvérné“ popiso-
vanych peceti (jsou stejné jako v jeho ptedchozi knize Jan Smil z Kiemze. Zivot
tiborského hejtmana a loupetivého rytive, Ceské Budéjovice 2011 Polichovym tra-
di¢né nejslabsim tématem) a rozhodné zde postrdddme mapu drzav nebo alespor
vSech predikatnich sidel. Ctendt zde nalezne pouze mapu drzav a predikatnich
sidel v jizni ¢4sti Cech (a to nastr. 123 a ne 223, jak uvadi seznam ptiloh).

Po kratkém tvodu, kde autor jmenuje nejvyznamnéjsi osobnosti, které se
paniim z Krumlova ve své badatelské kariéte vénovaly (zcela chybi sou¢asnd né-
meckd a rakouska produkee, taktéZ dvé monografie o panech z Krumlova, keeré
zustaly v rukopise, autor viibec nezmifiuje a ani z nich neéerpd; relevantni litera-
tury i k tématim dalsich kapitol ov$em Polachovi chybi vice nez dost — srov. nize
v textu recenze), predestiel Polach pred ¢tendii osudy ¢lentt jednotlivych genera-
ci pdnti z Krumlova celkem ve ¢tyfech kapitolach.

Prvni z téchto kapitol, ,Ptivod rodu Vitkovct a jeho praotec®, piindsi piekva-
pivé poznatky o ptivodu rodu. Ten byl podle autora sptiznén s Hroznatovci a prv-
nim prapiedkem rodu, ktery je zachytitelny v pramenech, by mohl byt velmoz
Sezema piipominany jiz roku 1109, pii¢emz Vitek I. by mél byt pak jeho vnukem.
Dalsi ptekvapivou informaci je pak autorovo zjisténi, ze Vitek IL. byl zcela jisté
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zasnouben s ¢lenkou rodu Markvartict. Svédéi o tom udajné lev v roli Stitonose
na peceti jeho vnuka (sic). V této kapitole se pln¢ projevuje absence $koleni pro-
fesiondlniho historika a zejména badatele v oboru pomocné védy historické. Po-
lach totiz povazuje nepravidelny ttvar, objevujici se také na peceti Voka z Fryd-
lantu a Strunkovic nyni rimovany v pe¢etnim poli dokonce dvéma $ikmymi ¢ara-
mi, z nichZ jedna je navic zdobend a obé zasahuji az do pecetni legendy,
oddélujici razi v pec¢etnim poli — v kombinaci s orimovanim legendy peceti — za
goticky stit. Viibec mu nevadi ani nepravidelny tvar takového utvaru. Pochopitel-
né se o $tit nejednd, a tudiz se nemiize jednat ani o Stitonose. Kdyby Poléch znal
relevantni literaturu a edice, tedy zde zékladni CDB VI1/6, jeZ se zaobird specidl-
né pecetémi pro léta 1283-1306, zjistil by na s. 49-50 (& peceti 222. 4a, 61/1
a223. 4a, 61/1I), Ze o §titonose opravdu nejde. Takze mu celd koncepce spojent
paniti z Krumlova s Markvartici timto pada (viz k tomu jesté nize v rdmci recenz-
niho textu pasize ke kapitole VIII). Nad to odvoldvat se ve véci $titonose na po-
znatky sfragistického titulu manzeltt Krejéikovych Uvod do ceské sfragistiky z roku
1989, informaéné jiz dnes samoziejmé zastaralé, a necitovat specidlni i novéjsi li-
teraturu, je prosté faux pas a opét to dokldda autorovu bezradnost v oboru. Ale
neni to jediné, co je v knize neudrzitelné. Poléch si i na jinych mistech doslova
vyfabuluje hypotézu a ddle s ni operuje jako s nezvratnym faktem.

Své tvahy okdzale rozviji i v dalsi kapitole ,,Vitek IL star$i a jeho syn Zavis
z Nechanic®. Zde - pohiichu av$ak nejen zde — nalezneme mnohé momenty,
které rozhodné nesvéddi o autorové piilisném rozhledu v historickych védéch.
Vzorem pro stavbu udajné prvniho kamenného hradu Rozmberkd, kterym jsou
dle autora Piibénice (coz je dost pochybné vzhledem k vysledkiim SHP Dolni-
ho hradu Rozmberk), mély byt Strakonice v drzeni Bavori. Autor tak zcela opo-
miji zahrani¢ni vlivy, keeré jsou konkrétné u Pibénic znaéné. Vieobecné se k za-
hrani¢nimu angazma Krumlovskych i Rozmberskych prakticky nevyjadiuje nad
ramec ¢eskych piispévka V. Vanicka. Pravé absence zahrani¢ni literatury je neu-
ralgickym bodem knihy nejen v této kapitole, ale jednd se o v§eobecny rys auto-
rovy prace, ktery s touto literaturou neni prakticky viibec obezndmen. V knize
ovSem bohuzel postraddme i relevantni tituly ¢eskych praci. Je-li ale autor jiz
s néjakou literaturou obezndmen, vytézi z ni maximum, coz je vidét u nésleduji-
cich odstavcit o podatcich Ceského Krumlova, kdy vychézi z poznatkd a élanka
L. Reitingera, P. Pavelce a Z. Gersdorfové. Odkazy na tuto literaturu pfitom cas-
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to vitbec neuvadi a cituje primérni zdroje, které uzili zminovani pii vystavbé své
argumentace, kterou Poldch piebira. Je to pro néj typické, zcela obdobné si poci-
nal jiz ve své vy$e uvedené knize o Janu Smilovi z Kiemze, zejména v pasizich
o pecetich, které se snazil na nékolika mélo mistech u komparace s pe¢etnimi
padélky ,,doplnit® o své dalsi informace, aniz by ptitom ale viibec pochopil men-
talitu falzétora a zptsob jeho prace (Srov. k tomu Karel MARAZ, Veseli nad
Luznici v kontextu falzdtorské Ginnosti Oldficha II. z Rogmberka, Ro¢enka Husit-
ského muzea v Tabote, 2015, s. 106-107). Polch tak zcela opomiji elementdrni
etiku védecké prace. Je to ptekvapivé, nebot je vysokoskolsky vzdélany a pracuje
jako lékat.

Dalsi fatdlni neznalost relevantni literatury vysvitd u vypravéni o rytifském
turnaji v Krumlové (s. 46-47). K problematice postrdddme zdsadni tituly napt.
J. Dolezela, R. Prochdzky, Z. Gersdorfové; k Moravskému Krumlovu pak nejno-
v&j8i kolektivni monografii (Moravsky Krumlov ve svjch osudech, Brno 2009).

U kapitoly ,Vitek I. z Krumlova a jeho bratr Budivoj do néstupu Zévise
z Falken$tejna“ Ize zminit, Ze zakladateli vySebrodského klastera byli nejen
Krumlovsti a Rozmberkové, ale i pani z Harrachu, keefi patfili mezi klientelu
Krumlovskych. O jejich ptisobeni se v§ak nedozvime nic, a to ani v kapitole ,,Kli-
entela krumlovskych panti®. Rovnéz tak uvahy autora o rozdéleni rodu jiz byly
zminény literaturou, zde opét necitovanou. Dodévdme rovnéz, Ze oznaleni
Oldticha I. z Hradce za Oldficha I. z Jindfichova Hradce (s. 64) je neptipustné.

Asi nejvice laicky ¢tendf dychti po pasdzich o Zavisovi z Falkenstejna, kreré
nasleduji hned vzapéti, a proto se jisté jako marketinkovy tah objevuje Zavisovo
jméno také v podtitulu publikace. Zde opét zachycujeme vyuziti poznatku
z necitované literatury (L. Reitinger, Z. Gersdorfova), kdy autor li¢i vojenskou
kampan v roce 1277, kterd s nejvétsi pravdépodobnosti zaséhla i Cesk}'f Krum-
lov. Ddle pak nas. 112—113 autor ptedpokldda, ze o ZaviSové potomstvu muse-
lo byt jesté v Cechach potatku 14. stoleti dobré povédom{ na zakladé ustanove-
ni perpetuum silencium v listiné Vaclava II1. z 9. ledna 1306 ve véci eventualni-
ho dalsiho ndrokovéni si majetku po Zavisi z Falkenstejna. Jednd se oviem
o generalni pojistku, obecnou formulaci majici jesté vice podtrhnout definitiv-
nost rozhodnuti kréle Vaclava III. o nemoznosti revindika¢nich naroku jakého-
koli ze Zavisovych zdkonnych potomki. Z ustanoveni nelze vyvozovat existen-
ci dalsich konkréetnich ZaviSovych dcer (minimaln¢ dvou), jak Poléch ¢ini na
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s. 114 — srov. k tomu opét Poldchovi nezndmou publikaci (Karel MARAZ, Vic-
lav 111 (1289-1306). Posledni Piemyslovec na ceském triné, Ceské Budéjovice
2007, s. 56-57). Obdobné k zisku krumlovského panstvi (s. 104) na zdklad¢
listiny Vaclava IL. z 8. dubna 1302, vydané v Brné ve prospéch Jindticha z Ro-
zmberka postraddme poznatky z nékolik pojedndni A. Kubikové, keerd se listi-
nou specidlné zaobirala! Nasleduje kapitola o osudech ZaviSova syna Jeska
a jeho dalsich potomka, ktera jen vychazi z poznatka L. Jana, jenz jeho osudy
vyli¢il ve svych pracich.

V kapitole o majetkovém zdzemi rodu se nedozvime prakticky nic o mimo-
eskych majetcich, autor se z nich vénuje pouze hradu Falkenstejn. Co Poléch
také nezminuje, je ¢asta vazba Vitkovskych majetki na lokality s vyskytem dra-
hych kovi. Vseobecné zminkam o tézbé, kterd stéla velmi pravdépodobné za
rychlym vzestupem rodu a jeho silnym majetkovym zédzemim, autor nevénuje
prakticky Zddnou pozornost. V knize autor dokonce chybuje i v sou¢asnych rea-
liich. Tak napt. nas. 113 umistuje Zahradky na rozhrant jiho¢eského (sic) a jiho-
moravského (sic) kraje. Pomineme-li psani ndzvi krajii s malymi pismeny, musi-
me dodat, ze Zahrddky se rozklddaji po obou stranach historické ¢esko-morav-
ské zemské hranice, dnes vSak administrativné nalezeji do Jihoceského kraje,
ktery ale v téchto mistech sousedi s krajem Vysocina! S Jihomoravskym krajem
zde neni naprosto Zadn4 souvislost.

Kapitola ,Klientela krumlovskych pana® zcela opomiji zahrani¢ni klientelu,
takZe z4vér, Ze v ni naprosto dominovali zdstupci ¢eské $lechty, je nejen zjedno-
duseny, ale ptimo nepouzitelny! Autor klientelu zpracovévé jen na ¢eském tize-
mi (s. 154), za vhodny piiklad poslouzi tieba svéde¢né fady Polichem uvadé-
nych listin, z nichZ se zaobird toliko doméci $lechtou a rakouskou ze svédeénych
fad ponechdva zcela stranou. V podstaté Polachuv piistup dobte vystihuje jeho
véta nas. 152: ,,Shrime si tedy problematiku krumlovské klientely v oblasti se-
verné od Svétliku: To znamena, Ze budoucim zdjemctim o predmétnou proble-
matiku nezbude nez nejprve dopracovat vyzkum také jizné od Svétliku i rakous-
kych hranic.

Posledni, osmou kapitolu, pojedndvajici o znaku a pecetich panti z Krumlo-
va, lze nazvat Polachovym ,nejslad$im omylem:* Pfedmétna i predesla kapitola
v recenzované knize totiz pouze odrazeji fake, Ze se tyto specifické fenomény
v posledni dob¢ celkem ¢asto objevuji jako soucasti raznych odbornych mono-
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grafii, k jejichz kvalifikovanému napsini je oviem poticeba splnit zékladni pod-
minku — mit ndlezitou védeckou propedeutiku v oboru. Avsak vysledky publi-
kované v uvedené kapitole presvédcive ukazuji, ze tento zakladni ptedpoklad
zde rozhodné naplnén nebyl; alespon elementérni odborné trovni ztstaly pasa-
ze velmi vzdaleny.

U peceti autor postupuje na zdklad¢ jiz publikované sekundarni literatury,
ackoli pro peceti zdkladni CDB VII/6 chybi. Peceti neznd z autopsie, mnohé
typéte zde zcela absentuji. Jak pomyslnd ,,sldma z bot ¢ouhd fatélni elementdrni
terminologicka neznalost a tak se napt. doviddme, Ze pecetni legendy byly psany
(sic, v celé knize napt. s. 19, 38, 162, 163, 165), nebo autor o¢ekdva barveni ko-
nopnych niti, feminky od ptilby mnohdy povazuje za piikryvadla. Jak jiz bylo
zminéno vyse v recenzi, uvddi nesmyslné $titonose v podob¢ Iva na nékterych
pecetich panti z Krumlova (napt. s. 166-168), pii¢emz o ném pise: ,lev se stal
i dominantou (jedinou) Vitkova sckretu bez legendy: Tedy na Vitkové sekretu
by byla uzita toliko obecnd figura Iva z erbu jiného $lechtického rodu na tkor
vlastni heraldické symboliky! Polachovi to viibec neni divné. U jezdecké peceti
Jindficha I. z Rozmberka uvédi pouze jeden typ (obr. nas. 166, s. 168), je viak
vSeobecné zndmo, ze Jindfich vlastnil typy dva. Dalo by se pokracovat, ale snad
to ani neni nezbytné. Konstatovini o velké rozmanitosti peceti pak jako zhod-
nocent stéz{ obstoji a zcela poukazuje na autorovu bezradnost (s. 163).

V heraldickém exkurzu o uZiti zelené riize jako erbovniho znameni se Po-
lach dopousti hrubé chyby, kdy zelenou rtizi ptipisuje vsi Nalzov. Autorovi unik-
lo, ze ves tohoto jména se v dané oblasti viibec nevyskytuje. Asi md na mysli
NalZovy, ovSem i zde je zavér neptesny, protoze v dobé, kdy se pecetni znament
uzivalo, se misto jmenovalo Stiibrné Hory. Ves Nalzovy byla povazovina pouze
za jejich &st, pticemz k definitivnimu slou¢eni obou mist doslo az v roce 1952.
Rovnéz u heraldiky je terminologie této pomocné védné discipliny Polachovy
zcela utajena, coz se projevuje na mnoha mistech monografie. Fatalni terminolo-
gicky lapsus zaznamendme tfeba u erbu rodu z Naceradce, kdy si Polach dokonce
plete erb a erbovni znameni a pise o ,jednotlivych ¢stech erbovniho znament
(tit, ptilba, klenot)“ (s. 139). Jde samoziejmé o souddsti erbu. Nas. 140 k zobra-
zeni celé heraldické kompozice tohoto erbu opa¢né, tedy klenotem dolu a Stitem
nahoru, uvadi jako divod, aby: ,,3tit s erbem pétilisté riize nezapadl® (sic). Kro-
mé neznalosti terminologie (erbovni znament, erb) je to zjevné nesmysl, keery
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snad ani nemusime komentovat. Nas. 156 se snazi dokdzat na zéklad¢ stiibrné-
ho stitku, ve kterém byla zelend pétilistd rtize s modrym semenikem (stfedem)
(sic), ze jde o ptipomenuti panti z Krumlova. U Polachova damaskovani v podo-
bé kosmého mtezovani (s. 162, 166-168) se zcela jisté jednd o damaskovéni rou-
tami. Rovnéz soucasny heraldik postupuje ponékud odlisné nez autor v ptipadé
terminologie lev/Ivice (s. 164).

Vedle vyse uvedenych chyb a nedostatkt historik zapléce i nad citovdnim
latinskych pramenti u toponym — a né¢kdy i jmen — mnohdy s malym pismenem,
napf. Witego de planchinberc, pillungus de planchenberch (oba s. 25), Engel-
bertus de blanchenperch (s. 29), de wezckouic, de nouo castro (s. 39, 45), minus
Drasen a Strazne maius jako Malé a Velké Strazné (s. 125-126).

Edice autor cituje toliko na stranu a nikoli na stranu, &islo, ev. ver§ (namét-
kou s. 112, pozndmka k listiné z 9. ledna 1306). To samoziejmé neobstoji. Po-
lach navic pouzivd informaci riznych kronik z rtiznych dob, aniz by se pokusil
— &ehoz jako nevystudovany historik nenf zjevné schopen - o filiaci poznatka
v téchto kronikach. Ottokar Styrsky pak - jak je opét vieobecné znamo — byl az
piilis ¢asto velkym fabuldtorem na to, aby se informace z jeho kroniky daly toliko
bez komentafe a provéteni hodnovérné prevzit. Zbraslavské kronika pochopi-
telné pro udalosti 13. stoleti nestoji na stejném stupni vérohodnosti s kronikami
Benese minority ¢i Ptibika Pulkavy (namatkou s. 85, 91, 96, 133-134, 200,
s. 191, pozn. 111; na okraj véci zde dodévime, Ze oficidlni nazev Narodniho
archivu nenf Ndrodni archiv v Praze). Uzivan{ informaci z formulatovych sbirek
(napt. s. 93-94) bez provétent, zda jde o kusy skute¢né vydané nebo vymyslené,
je samoziejmé rovnéz neakceptovatelné.

Za velmi svérdzné je mozno mnohdy oznadit rovnéz Polachovy vyjadfovaci
prostiedky. Za vSechny snad jen tii véty: ,Ov§em mezi urozenou elitu nalezeli
i jeho historicky némi ptedkové..” (s. 14), ,....za ziskem tfadu stal vymluvny Vi-
tek L. z Préice, ktery mohl ztratit par slov za svého ptibuzného! (s. 33) a koneéné
zcela bezkonkurenéni: ,,Rozmberska koloniza¢ni aktivita vychédzejici z Ptidoli
vzdéleného od Krumlova pouhé 4 kilometry, v némz je jiz v roce 1220 dolozen
kostel sv. Vaviince (!), musela na mistni rody ptisobit jako med na veelu (s. 153)

Co fici zavérem? Kniha balancuje na pomezi pozitivistické¢ho vrieni faket
a romantického déjepisectvi, které je citelné zejména v autorovych interpreta-
cich. Autor se ¢asto pousti do zcela neovéienych (a neovétitelnych) nebo piimo
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absurdnich fabulaci. Chybi mu rozhled mimo ¢eské hranice, necitovani zdroji
je mozné vnimat nejen jako poruseni védecké etiky, ale i ¢eskych pravnich no-
rem, které bylo vedeno o¢ividné touhou predlozit vefejnosti ,,nova fakea:* Polédch
postrada nejen zdkladni historické vzdélani a znalosti, ale i pracovni techniky
historika, o znalostech z pomocnych véd historickych jiz vitbec nemluvé. Nao-
pak mu zjevné nechybi sebevédomi. Pfipomina tim ponékud autory knihy Sar,
R. de - Ruzicka, J.: Pyramidy, 0b7i a zaniklé vyspélé civilizace u nds. Praha 2011,
héjici zaryté existenci pyramid na Znojemsku. Péni z Krumlova si tedy na své
relevantni monografické zpracovani budou muset jesté pockat.

Zlata Gersdorfovd, Karel Mariz

Dominik BUDSKY, Mikulis Puchnik. Zivot a pravnické dilo, Praha:
Nakladatestvi Karolinum 2016, 206 s. ISBN 978-80-246-3179-0;
978-80-246-3196-7 (pdf).

Roku 1393 doslo na staroméstské rychté k tragické udalosti, keerd byla dramatic-
kym vyusténim dlouholetého sporu mezi krdlem Viclavem IV. a prazskym arci-
biskupem Janem z Jenstejna. Tehdy byli podrobeni psychickému natlaku i fyzic-
kému muceni arcibiskupovi nejvyssi ufednici — generélni vikéii. Zatimco prvni
z nich, Jan z Pomuku, muéeni neptezil, druhy generalni vikdf Mikuld$ Puchnik
byl pfinucen podepsat piisahu o ml¢enlivosti. Jan z Pomuku byl pozdéji kanoni-
zovan, kdezto Mikuldse Puchnika zobrazovala mnoh4 historicka pojednéni jako
piedstavitele zkazené ptedhusitské cirkve, ktery kumuloval ve svych rukou cir-
kevni obro¢i. O Janovi z Pomuku bylo do dnesnich dni napsino nékolik rozséh-
lych monografii, o Mikul4si Puchnikovi Zddn4. Je mu vénovano jen nékolik kva-
litnich biografickych hesel, napt. v monografii ,Utad generalnich vikait praz-
ského arcibiskupa v dobé predhusitské® Zdenky Hledikové nebo v lexikonu
Erwine Gatze ,Die Bischofe des Heiligen Romischen Reiches 1198 bis 1448
kde je autorkou hesla opét Z. Hledikovd. Mikuld$ Puchnik byl ale predevsim
vzdélany pravnik, vysoce postaveny ufednik prazského arcibiskupstvi a ¢lovek
oddany svému arcibiskupovi. Jeho cirkevni kariéra se mohla vyvijet od biskup-
ského oficidla ptes generdlniho vikate k prazskému arcibiskupovi, kdyby mu ne-
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naddld smre (1402) neznemoznila na arcibiskupsky stolec po volbé skute¢né
dosednout.

Timto rozsahlej$im tvodem jsem chtéla podtrhnout vyznam monografie
Dominika Budského, ktery se vénuje déjindm cirkevni spravy a vyvoji cirkevniho
prava v dobé vrcholného sttedoveku uz od svych magisterskych studii. Jeho kni-
ha o Puchnikovi, drobnéjsi rozsahem, ale nikoli vyznamem, se dé rozdélit do tii
samostatnych stati. Autor sice uz v ivodu piSe, Ze svou préici orientoval hlavné na
Puchovnikovo dilo ,,Processus iudiciarius“ — jeho genezi i edici, ale protoze chte¢l
pochopit Puchnikiv intelektudlni i profesni vyvoj, podpofil tuto hlavni ¢4st pra-
ce i kvalitnim a systematickym zmapovanim jeho zivotopisu. K tomu pak ptipo-
jil 1 regestovou edici vSech dochovanych Puchnikovych listin, chronologicky
piehled Puchnikovych drzeb prebend a dalsich beneficii a jeho finanéniho hos-
podateni. Ekonomické rozvaha finan¢nich transakei ukazuje generélniho vikéie
v odli$ném a zna¢né komplikovanéj$im svétle nez jeho obvykld interpretace jako
kumulétora prebend.

D. Budsky pro svou knihu provedl hluboky a ziejmé vycerpévajici archivni
vyzkum. Ovéfenim veskerych dochovanych a dohledatelnych pisemnych pra-
ment Puchnikovy provenience nebo jinak se vztahujicich k jeho osobé se auto-
rovi podatilo vytvotit mimotddné plasticky obraz sttedovékého prévnika a sou-
casné vysoce postavené duchovni osoby, kterd uz své vzdélni ziskala vyluéné
v domécim prostiedi prazského vysokého uceni. V biografické ¢dsti autor upo-
zornuje na fadu nesrovnalosti, které dosud koluji i v odborné literatufte, jako je
napf. misen{ skute¢né piijatych prebend a beneficii s proviznimi ¢i expektanéni-
mi listinami nebo rozpor mezi ob¢as deklarovanymi vysokymi Puchnikovy pii-
jmy a skute¢nou bilanci jeho pijmu a vydaju. Pikantni ilustraci Puchnikovy
tdajné lakoty je piibéh o hamizném klerikovi v dile Georga Fabricia ,,Annales
Urbis Misnae®. D. Budsky interpretuje tuto pomérné krutou anekdotu jako ne-
pravdivé literdrni klisé s rysy exempla, které odrézi neoblibenost Mikulase Puch-
nika na miSeriském biskupskén stolci a vedle Puchnika samotného karikuje i kra-
le Vaclava IV.

Mikulas Puchnik vychézi z Budského popisu jako tfednik oddany své prici,
ktery ma nesporné ekonomické schopnosti a vyuziva je nejen ve svij prospéch.
Oties, ktery zazil r. 1393, jej motivoval v roce 1396 k zakoupeni platu 2 kop
gro$ti na anniversaria za jeho byvalého kolegu Jana z Pomuku.
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Do celkové charakeeristiky dila Mikuldse Puchnika logicky zapadé i v knize
edi¢né zpracovany soudni fad, sepsany Puchnikem ve druhé poloviné 80. let 14.
stoleti. Réd je ukézkou autorovy snahy o zptehlednéni a usnadnéni priibéhu
procesu pied soudem. D. Budsky se nespokojil s ,pouhym® edi¢nim zpracova-
nim vech dochovanych a identifikovanych étrndcti rukopisi ,Processus iudici-
arius®, ale pokusil se také o prévni interpretaci a rozbor tohoto spisu. Tato ¢dst
publikace osvédéuje siroky védecky zabér autora. Vedle nezpochybnitelné erudi-
ce cirkevniho historika ziskané systematickou praci s prameny se D. Budsky
etabluje také jako historik sttedovékého cirkevniho prava, a to pravé v roviné
praktického préva. Neztstdva u rozbori a komentatt k jednotlivym pasizim, ale
srovnava Puchnikiv f4d se tfemi analogickymi vrcholné stfedovékymi texty.
Srovndvd i jejich odborny styl a pravnickou terminologii (juristické formule).

Dominik Budsky piSe v anotaci o své knize, ze ,cilem monografie je pfipra-
vit kritickou edici®. Tento cil byl autorem nejen dosazen, ale v mnoha ohledech
pickondn. Jeho monografie o vyzna¢né a doposud opomijené osobnosti prazské
(arci)diecéze vytvotila lepsi podminky pro dalsi bddéni o cirkevnich i prévnich
d¢jinach piedhusitské doby.

Eva Dolezalovi

Karel MLATECEK, Ryti¥i z Lulce a jejich pritelé, Brno — Slavkov u Brna:
Moravsky zemsky archiv v Brné, Statni okresni archiv Vyskov se sidlem ve
Slavkové u Brna 2014, 320 s. ISBN 978-80-86931-83-1.

Jak napovida jiz titul této publikace, nebylo cilem Karla Mlate¢ka podat d¢jiny
jednoho rodu nizsi $lechty, které by vzhledem k pramenné zakladné musely z4-
konité piedstavovat ,jen® vycet dat o vzdjemné ptibuznosti jednotlivych ¢lena
a jejich majetkovych transakcich. Autor se pokusil v maximalni $ifi analyzovat
kazdou dochovanou zpravu, zobrazit déjiny jednoho rodu ve vztazich se soused-
nimi $lechtickymi rody a timto zptisobem pfispét k pozndni role nizsi $lechty
v déjindch ¢eské a moravské sttedoveké spole¢nosti.

Pro svou préci si vybral rod rytift z Lulée, kterému se jiz vénoval v rdmci své
dizerta¢ni price o predhusitské slechté na Bucovicku a Slavkovsku i v sérii ¢lan-

ka ve Vyskovském sborniku (& VI, VIL, VIII). Je ziejmé, Ze vybér rodu byl ovliv-
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nén jak relativnim mnozstvim dochovanych prament, tak faktem, ze tento rod
se jako jeden z méla rodu nizsi Slechty psal podle objektu oznacovaném v soudo-
bych pramenech jako hrad.

Problematikou tohoto objektu se zabyva prvni kapitola knihy. Velkd pozor-
nost je zde vénovana otazce jeho zaloZeni. Archeologické nélezy ho umoznuji
klast na konec 13. stoleti, ale jeho zakladatel je nezndmy. Autor vzhledem k ozna-
¢eni objektu za hrad nepovazuje za zakladatele rytife z Lulée, ale spiSe jednoho
z olomouckych biskupt ¢i ¢lena nékterého z rodt vyssi Slechty, jejichz majetkova
drzba je v okoli na konci 13. stoleti dolozena.

Nasleduje ptehled dosavadni literatury o problematice nizsi $lechty a zhod-
noceni vyznamu jejiho studia, nastin dosavadnich vysledka vyzkumu tohoto
stavu a vy¢et moznych smérti badéni. Pak je jiz ptistoupeno k liceni déjin rodu,
rozplétani genealogickych vztaht ¢lent a analyze ¢asto velmi drobnych majet-
kovych transakci véetné tvah o jejich uelu. Crendti autor sledovani svého liceni
piili§ neulehéuje, kniha sice obsahuje rodokmen rytiit z Lulée, ten je ale rozdé-
len do $esti tabulek, coz znesnadiiuje sledovéni ¢asto komplikovanych vztaht
mezi jednotlivymi ¢leny rodu. To Ize omluvit technickymi dtvody, naproti tomu
piekvapuje absence alespori jedné pichledové mapky rodovych statku.

Autor v zasad¢ déli d¢jiny rodu z Lul¢e na dvé obdobi. V predhusitské dobé
se rod velmi rozvétvil, presto ale jeho ¢lenové spolupracovali pii rozsifovani ma-
jetku a to nejen mezi sebou, ale i se svymi sousedy. Pti tom vstupovali i do klient-
skych vztahu, at jiz jako lenici olomouckého biskupstvi, nebo jako klienti pdnti
z Kravaf. Otdzkou je jejich vztah k markrabécimu dvoru, kde se K. Mlate¢kovi
podafilo dolozit jen nékteré ptipady pratelskych ¢i piibuzenskych vztahu s jeho
¢leny. Nejzajimavéjsi kariéru z ¢lent rodu tohoto obdobi Ize zachytit u Oldficha
Skaly z Lul&e, ktery se stal vikafem cisate Zikmunda v italskych méstech Feltre
a Belluno. Za husitskych valek a v nasledujicim obdobi lze pozorovat chudnuti
rodu, jeho vymirdni i ztrdtu rodové solidarity mezi jednotlivymi vétvemi. V z4-
véru price jsou piedstaveny nékteré tvahy vychazejici z hodnoceni rodovych
déjin. Znovu je zduraznéna dalezitost piibuzenskych a prételskych vazeb pro
moznosti kariéry ¢lent rodu. Zvyraznén je fake, ze rytifi z Lulée vlastnili majetky
ve vice oblastech Moravy, mladsi ¢lenové rodu si totiz kupovali statky mimo do-
movsky region, ale soucasné zustavali v kontaktu s ptibuznymi, keefi zistali na
Lul¢i a snazili se zde budovat kolem hradu souvislej$i majetkovou doménu. Toto
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v/ Y

jedndni povazuje autor za ne Uplné typické v prostiedi niz$i slechty. Nakonec je
zminéna problematika zajisténi ¢lenek rodu. Zminéné otizky ponechdva
K. Mlate¢ek oteviené do doby, nez bude mozné osudy rytitti z Lulée srovnat
s d¢jinami dalSich rodt moravské nizsi $lechty.

Kniha pfedstavuje jedno z mala zpracovani déjin moravského stiedovékého
rodu nizsi $lechty. Pres nékteré drobné nedostatky, napt. prehlédnuti nékolika
zminek o rodu v nékterych edicich,' které by vSak znéni celkového vykladu v za-
sad¢ neovlivnily, pfedstavuje piinosny piiklad monografie Slechtického rodu,
keery je tu sledovan v $irsich spolecenskych souvislostech své doby. Publikace je

vybavena 27 ¢ernobilymi ilustracemi, némeckym resumé a rejsttikem.

Stanislav Vohryzek

Patronat artystyczny Jagiellonéw, red. M. Walczak, P. Wecowski w: Studia
Jagiellonica, t. 1, red. M. Koczerska, M. Walczak, P. Wecowski, Krakow
2015, wyd. Societas Vistulana, 419 ss. ISBN 978-83-61033-93-6.
Jagiellonowie i ich §wiat, red. B. Czwojdrak, J. Sperka, P. Wecowski w: Stu-
dia Jagiellonica, t. 2, red. M. Koczerska M. Walczak, P. Wecowski, Krakow
2015, wyd. Societas Vistulana, 423 ss. ISBN 978-83-61033-94-3.

Juz od dluzszego czasu obserwuje si¢ w Polsce wzrost zainteresowania czasami
Jagiellonéw. Dynastia ta od lat wzbudzata cieckawo$¢ badaczy, ale do tej pory nie
opracowano chociazby monografii wszystkich jej przedstawicieli, te za$, keore
istnicja powstaly nierzadko sto lat temu i wymagaja nowego opracowania
w oparciu o §wiezsza historiografi¢. Gléwnym problemem przy badaniach dzie-
jow Jagicllonéw s zrédta, a whasciwie ich ilo$¢, keorych przejrzenie skutecznie
przekracza mozliwosci jednego badacza. Wladey tej dynastii rzadzi ponadto
w pewnym momencie az w czterech krajach — w Polsce, na Litwie, w Czechach
i na Wegrzech, co dobitnie zwicksza ilos¢ dokumentdw i zapisek do przejrzenia
i opracowania Wprawdzie niedawno powstala préba kompleksowego opraco-

1 AKC 6, Antonin Haas (ed.), Praha 1958, & 231, 5. 229-230; RTT I1, Josef Emler
(ed.), Praha 1872, s. 178-179.
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wania tej dynastii pidra Urszuli Borkowskiej (Dynastia Jagiellonéw w Polsce,
Warszawa 2011, ss. 630) jednak ksiazka ta w duzej mierze skupia si¢ na sprawach
dworskich pomijajac elementy polityki czy gospodarki a ponadto dotyczy tylko
wladztwa tej dynastii w Krélestwie Polskim. Wychodzac naprzeciw zaintereso-
waniom naukowcéw w 2012 roku cze¢s¢ historykéw z Instytutu Historycznego
Uniwersytetu Warszawskiego — prof. Maria Koczerska i dr hab. Piotr Wecowski
wesp6t z dr hab. Markiem Walczakiem z Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu
Jagiellonskiego zalozylo seri¢ wydawnicza Studia Jagiellonica, w ramach ktérej
mialy by¢ publikowane materialy pokonferencyjne, edycje zrédlowe badz opra-
cowania zwiazane z dynastia Jagiellonéw. Dotychczas ukazaly si¢ dwa tomy z tej
serii, a W przygotowaniu jest trzeci.

Pierwszy tom to poklosie konferencji organizowanej przez wspomniane
dwie instytucje, ktéra pod tytulem Patronat artystyczny Jagiellondw odbyta si¢
w kwietniu 2013 w Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Konferencja trwata dwa i p6t dnia a wyglaszane tam referaty poswigcone tej te-
matyce wzbudzily szerokie zainteresowanie stuchaczy. W 2015 roku ukazat si¢
pierwszy tom w serii, pod redakcja Marka Walczaka i Piotra Wecowskiego, ktdry
zbiera wygloszone tam referaty. Tom podzielony jest na trzy czgsci: Reprezenta-
cja krélewskiego majestatu, Architektura i Malarstwo, rzezba, rzemiosto arty-
styczne. W sumie zawiera 19 tekstow z historii i historii sztuki. Cz¢$¢ pierwsza
otwiera artykul Przemystawa Mrozowskiego Wizerunek wiadcy w systemie repre-
zentacji wladzy w Polsce jagielloiskiej, w ktérym autor zastanawia si¢ jaka byla
wymowa ideowa podobizny krélewskiej. W samym tekscie nie ma odpowiedzi
na to pytanie, to raczej szereg postulatéw badawczych, niezwykle zreszta cieka-
wych i sformutowanych w interesujacy sposob, ktére daja $wietny punke wyjscia
do dalszych badan nad tym zagadnieniem. Kolejny autor, Mateusz Grzeda,
w swoim tekscie Fizjonomika, astrologia i nanka o charakterach: rozwazania
o Stropie Sali Poselskiej w renesansowym zambku krdlewskim na Wawelu i jego glo-
wach probuje rozwiazaé zagadke gléw ze stynnej Sali Poselskiej na Wawelu, do-
konujac interpretacji réznych dotychczasowych hipotez oraz stawiajac nowe.
Autor z wyrazng swobodg porusza si¢ w temacie a jego ustalenia z pewnoscia
wejda do kanonu badan nad tajemniczymi glowami. Tekst Heleny Hryszko do-
tyczy tkanin grobowych krélowej Zofii Holszanskiej. Autorka w latach 2001-
2003 rekonstruowata tkaniny weiagnigte z grobu krélowej, otwartego na po-
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czatku XX wieku. Dzi¢ki pieczolowitej konserwacji udalo si¢ odtworzy¢ wzér,
keéry widniat na adamaszku, kryjacym szczatki Zofii Holszanskiej oraz tkaniny,
ktéra byla wylozona trumna. Helena Hryszko pokusita si¢ takze o prébe odtwo-
rzenia sukni wladczyni, w ktérej zostala pochowana. Autorka kolejnego tekstu,
Anna Wyszyniska (Zygmunt I Stary a szesnastowieczna moda europejska. Strdj
Jako element kreowania wizerunku wladcy na przedstawieniach z epoki), skupita
si¢ na ubiorze i strojach z czaséw Zygmunta Starego. Krzysztof Czyzewski,
znawca katedry krakowskiej, oméwit fundacje jagielloriskie tamze, skupiajac si¢
przede wszystkim na wyposazeniu stuzacym liturgii katedralnej.

Kolejng cz¢$¢ tomu, Architekture, otwiera niezwykle interesujacy tekst Pio-
tra Pajora o chérze ko$ciota Bozego Ciata w Poznaniu i prébie odpowiedzenia,
kiedy 6w powstal. Autorowi udalo si¢ postawi¢ w swoim tekscie kilka waznych
hipotez, ktére pozwola spojrze¢ na t¢ kwesti¢ z innej niz dotychezas strony.
Z kolei Tomasz Olszacki zajal si¢ jedna z wazniejszych $redniowiecznych rezy-
dencji krélewskich — zamkiem w 6wezesnym Nowym Miescie Korczynie, przed-
stawiajac jego dzieje za Jagiellonéw oraz poczynione tam fundacje. Natomiast
Marcin Fabianiski zajat si¢ zagadnieniem gruntownej restauracji zamku wawel-
skiego na przetomie XV i XVI wicku, gdzie wnidst szereg nowych ustalen na ten
temat. Zamkowi wawelskiemu po$wigcono zreszta w tomie wigcej miejsca, bo-
wiem zagadnieniem rezydencji w czasach ostatnich Jagiellonéw i jego uktadzie
funkcjonalnym zajat si¢ Tomasz Ratajczak a o architektach renesansowego Wa-
welu pisal Tomasz Torbus. W cykl artykutéw poswigconych architekturze z cza-
sow jagiellonskich wpisat si¢ takze tekst Agnieszki Januszek-Sieradzkiej, keora
opracowata wydatki Zygmunta Augusta na dziatalno$¢ budowlana, ze szczegél-
nym uwzglednieniem rezydencji, powstaltych lub przystosowanych dla ukocha-
nej zony krola — Barbary Radziwitléwny.

Kolejna cze$¢ ksiazki poswiecona jest malarstwu, rzezbie i rzemioshu arty-
stycznemu zwigzanemu z Jagiellonami. Rozpoczyna go tekst Matgorzaty Smo-
rag-Rozyckiej, ktdra rozwaza patronat Anny Cylejskiej, drugiej zony Wiady-
stawa Jagielly, na odkrytych niedawno sensacyjnych freskach w katedrze san-
domierskiej. Tekst ten wiaze si¢ $cisle z artykulem Marka Walczaka, ktéry
omawia hipotezy zwiazane z identyfikacja postaci konnej z malowidet z kapli-
cy Sw. Tréjcy w Lublinie z osobg Wiadystawa Jagielty oraz artykulem Marcina
Walkowiaka, ktéry omawia jeden z elementéw freskéw sandomierskich, a mia-
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nowicie symbolike¢ miecza z malowidla przedstawiajacego Zasnigcie Maryi
i jego identyfikacji ze Szczerbcem. Artykut Marka Janickiego poswigcony jest
nagrobkowi Wtadystawa Jagielty w katedrze krakowskiej. Autor przekonywu-
jaco polemizuje z dotychczasowymi ustaleniami na temat tego nagrobka pro-
stujac dotychczasowe ustalenia o dacie powstania, jego tworcy oraz symboliki
w nim zawartej. Ostatnie artykuly tomu pos$wiecone sa trzem kaplicom w ka-
tedrze krakowskiej a wasciwie ich elementom uposazeniowym. I tak, Magda-
lena Eanuszka zajela si¢ tryptykiem Matki Boskiej Bolesnej z Kaplicy Swieto-
krzyskiej katedry krakowskiej, Dobrostawa Horzela omawia retabula kaplic
Sw. Tréjcy i Swictokrzyskiej a Tanita Ciesielska przedstawila srebrng nastawe
ottarzowa w Kaplicy Zygmuntowskiej. Wszystkie trzy teksty sa $wietnie udo-
kumentowane i stanowia warto$ciowe uzupetnienie tomu. Ostatnim, réwnie
$wietnym i bardzo waznym artykulem jest tekst Magdaleny Piwockiej o arra-
sach Zygmunta Augusta.

W pazdzierniku 2014 roku na $redniowiecznym zamku w O$wigcimiu od-
byta si¢ pierwsza konferencja z cyklu: Jagicllonowie i ich swiat. Gtéwny tytut
pierwszej sesji brzmial- Dynastia krélewska w drugiej potowie XV i w XVI wieku,
a jej organizatorami byli dr hab. Bozena Czwojdrak i prof. Jerzy Sperka z Insty-
tutu Historii Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach oraz dr hab. Piotr Wecow-
ski z Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego. Konferencja spo-
tkala si¢ z szerokim zainteresowaniem $rodowiska naukowego — nie tylko pol-
skiego, bowiem uczestniczyli w niej naukowcy z Litwy, Czech oraz Wielkiej
Brytanii. Poklosiem tej konferencji byl wydany jesienia 2016 roku drugi tom
serii Studia Jagiellonica, zbierajacy w wickszosci wygtoszone tam referaty. I ten
tom zostal podzielony na cztery cz¢sci: Dwor i ceremonial wladzy, Przestrzen
wladzy, Prakeyka wladzy, W kregu poboznosci. Pierwsza czgs¢ otwiera artykut
Piotra Wecowskiego: Stowa i gesty polskich Jagiellondw, jeden z wazniejszych tek-
stéw poswigcony komunikacji pomiedzy wladca a poddanymi. Tomasz Rataj-
czak (Nie tylko Wawel. Przebudowy monarszych rezydencji w Krédlestwie Polskim
za panowania Zygmunta I Starego), przyjrzal si¢ innym, poza krakowska, rezy-
dencjom krélewskim i zwiazanych z nimi znaczen. Niejako uzupetnieniem jego
tekstu jest artykul Marka Ferenca (Polski dwor krélewski w swietle rachunkéw bu-
dowy zambku krakowskiego z lar 1526-1535), ktéry wraca do krakowskiej rezy-
dencji ukazujac ja w $wietle zachowanych zZrédet rachunkowych. Konczacy te
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czg$¢ artykut Agnieszki Januszek-Sieradzkiej (Dwdr krdlowej od kuchni, czyli
0 zaopatrzeniu stolu Barbary Radziwittowny (1548-1551) przenosi nas do krd-
lewskiej jadalni ukazujac, jakimi specjatami raczyta si¢ polska krélowa.

Druga cz¢é¢ ksiazki — Przestrzen wladzy — otwiera artykut Jerzego Sperki
ukazujacy krola Polski i Litwy Kazimierza Jagiellonczyka i jego kontakty oraz
stosunki z ksiazgtami gérnoslaskimi. Petr Kozak natomiast przedstawit bardzo
obszerne itinerarium Zygmunta Starego z czaséw jego pobytu na Wegrzech
iw Czechach (1498-1507). Ta czgé¢ pracy jest najobszerniejsza i mieszcza si¢ tu
jeszcze teksty Katarzyny Niemczyk: Moldawia Bogdana IIT Slepego w polityce
Aleksandra Jagielloriczyka, Grazyny Rutkowskiej, Stacje Jagiellondw na Litwie,
Rimvydasa Petrauskasa: Litewski Jagielloriczyk? Rzgqdy Aleksandra Jagiellorczyka
w Wielkim Ksigstwie Litewskim, Tomasza Kempy: Litewskie rzqdy dwdch ostat-
nich Jagiellonéw, Janusza Grabowskiego: Warszawa Jagiellondw. Kontakty krola
Zygmunta I ze stolicg Mazowsza w latach 1526-1548 oraz zamykajacy te czgsé
tekst Tomasza Graffa: Polityka Jagiellondw wobec Wadowic do roku 1564. Wszyst-
kie ukazuja polityke Jagiellonéw w stosunku do innych panstw, miast czy tez
innych wladcéw.

Czg$¢ trzecia ksigzki — Praktyka wladzy — zawiera cztery teksty ukazujace
stosunki wewnetrzne w panstwie Jagiellonéw. I tak kontakty pomiedzy matka
a synem czyli stosunek Kazimierza Jagielloiczyka do matki, Zofii Holszanskicej
przedstawia tekst Bozeny Czwojdrak, rzady panowania Elzbiety Rakuskiej opi-
suje w swoim artykule Tomasz Rombek, stosunek Jana Olbrachta do poddanych
a szczegdlnie moznowladztwa $rodkowopolskiego przedstawia Sobiestaw Szyb-
kowski a rzady Kazimierza Jagiellonczyka pod katem prawnym opracowat Woj-
ciech Fatkowski..

Ostatnia czgs¢ ksiazki — W kregu poboznosci — zawiera pie¢ tekstéw po-
$wieconych tematyce religijnej w dobie jagielloniskiej. Otwiera ja artykul Jerzego
Rajmana o stosunku Jagiellonéw wobec klasztoru bozogrobcéw w Miechowie,
Pawel kras zajal si¢ edyktami antyprotestanckimi w czasach panowania Zyg-
munta I Starego i Zygmunta Augusta, Piotr Kotpak przedstawit wazkos¢ czte-
rech patronéw Kroélestwa Polskiego w zyciu przedstawicieli tej dynastii, Marek
Walczak oméwil wyposazenie Kaplicy Swictokrzyskiej w katedrze krakowskiej
a Przemystaw Mrozowski malowidta $cienne w kosciele pobrygidkowskim w Lu-
blinie.
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Obydwa tomy spotkaly si¢ ze sporym zainteresowaniem wérdd badaczy dy-
nastii Jagielloniskiej. Nalezy podkresli¢, ze w pazdzierniku 2016 roku odbyta si¢
na zamku O$wiecimiu kolejna konferencja z cyklu Jagiellonowie i ich $wiat
zpodtytutem: Centrum a peryferie w systemie wtadzy Jagiellondw, kedrej materia-
ty wyjda w trzecim tomie Studia Jagiellonica w 2018 roku, kiedy planowana jest
kolejna konferencja z cyklu Jagiellonowie ich swiat, dynastia ta bowiem ciagle
skrywa wiele tajemnic i nieopracowanych tematéw.

Bozena Czwojdrak
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

AC Archiv ¢esky

AKC Archiv Koruny ¢eské

AH Archeologica Historica

AHMP Archiv hlavniho mésta Prahy

AR Archeologické rozhledy

CDLS Codex diplomaticus Lusatiae superioris
CSPS Casopis Spole¢nosti prétel starozitnosti

FRB Fontes rerum Bohemicarum

LexMA Lexikon des Mittelalters

MGH Monumenta Germaniae Historica

MGHSS  Monumenta Germaniae Historica, Scriptores
MHB Mediaevalia Historica Bohemica

MIOG Mitteilungen des Instituts fiir osterreichische Geschichte
PSH Prazsky historicky sbornik

RTT Reliquiae tabularum terrae
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REDAKCNI POKYNY AUTORUM

Otisténim svého piispévku (studie, recenze, zpravy, diskusniho piispévku) v éa-
sopisu Mediaevalia Historica Bohemica d4va autor souhlas rovnéz k jeho elek-
tronické publikaci.

Metadata a texty budou zpfistupnény

a) na internetovych strinkach projektu Digitilni knihovny AV CR (http://
www.lib.cas.cz/cs/digitalni-knihovna-av-cr). Digitalizované plnotextové
dokumenty, podlé¢hajici ochranné lhité autorského zékona, jsou dostupné
pouze v Knihovné Akademie véd CR

b) na internetové strince Historického tistavu AV CR v ikoné Nakladatelstvi
ve formétu pdf, a to od ro¢niku 2012 vzdy po uplynuti 1,5 roku od vydani
piislusného ¢isla

c) recenze aanotace budou od ro¢niku 2012 zasilany v elektronické podobé na
internetovy portal Recensio.net (http://www.recensio.net/front-page)

Z4ddme autory, ktef v rdmci svych studif po¢itaji s obrazovymi ptilohami, aby
redakci zaslali rovnéz prohléseni o vlastnictvi reprodukénich prav k jejich tisténé
i elektronické publikaci.

Pii pripravé studii pro MHB respektujte nasledujici cita¢ni pravidla:

ZKRATKY

Vsechna ¢isla MHB obsahuji seznam pouzitych zkratek. Ndzvy ¢asopisu, edi¢-
nich fad & piipadné knihoven/archivi tedy uvddéjte v jejich zkracené formé.
Prosime zaroveri autory, aby ke své studii vzdy ptipojili soupis uzitych zkratek
s rozepsanymi nazvy. Odkaz na vydavatele pramene ¢i sborniku se redakee roz-
hodla sjednotit pod zkratkou ed. uvedenou vzdy v zévorce za jménem.
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MONOGRAFIE

Prvni citace rozepsand — jméno a pifjmeni (velkymi pismeny) autora, ndzev
(kurzivou), misto a datum vyddni:

Viclavy NOVOTNY, Ceské déjiny 12. Od Bretislava I. do Premysla 1. (1034
1197), Praha 1913.

Marie BLAHOVA - Jan FROLIK - Nada PROFANTOVA, Velké déjiny zemi
Koruny Ceské I, Praha 1999.

Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
V.NOVOTNY, Ceské déjiny 1.2, s. 1068.
M.BLAHOVA - J. FROLIK - N. PROFANTOVA, Velké déjiny I, s. 120.

STUDIE VE SBORNIKU

Prvni citace rozepsand — jméno a pifjmeni (velkymi pismeny) autora, ndzev
(kurzivou), in: nézev sborniku, (pokud se uvadi, pak fada, v jejimz rdmci sbornik
vySel), jméno a ptijmeni vydavatele, misto a datum vydani:

Ivan HLAVACEK, Dvir na cestich. Neékolik tivah a podnéti, in: Rezidence
asprévni sidla v zemich Ceské koruny ve 14.—17. stoleti, Korunni zemé v d¢jindch
Ceského statu 3, Lenka Bobkové — Jana Konvi¢n4 (ed.), Praha 2007,s. 91-111.
Otto Gerhard OEXLE, Welfische Memoria. Zugleich ein Beitrag iiber adelige
Hausiiberlieferung und die Kriterien ibrer Erforschung, in: Die Welfen und ihr
Braunschweiger Hof im hohen Mittelalter, Wolfenbiitteler MittelalterStudien
7, Bernd Schneidmiiller (ed.), Wiesbaden 1995, s. 62-95.

Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
1. HLAVACEK, Duiir na cestich, s. 99-100.
O. G. OEXLE, Welfische Memoria, s. 65.

V pripadé odkazu na dalsi ¢ldnek z jiz citovaného sborniku uzijte zkracenou
citaci:

Lenka BOBKOVA, Rezidenini a spravni centra v zemich Koruny Ceské za vlddy
Lucemburkii, in: Rezidence a spravni sidla v zemich Ceské koruny ve 14.—17. sto-

leti, s. 23-48.
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Joachim EHLERS, Der Hof Heinrichs des Lowen, in: Die Welfen und ihr Braun-
schweiger Hof im hohen Mittelalter, s. 43-59.

STUDIE V PERIODIKU

Prvni citace rozepsand — jméno a pifjmeni (velkymi pismeny) autora, ndzev
(kurzivou), zkratka periodika a ro¢nik, rok vydani:

Barbara KRZEMIENSKA - Dusan TRESTIK, Hospodiiské ziklady rané
stiedovekého stitu ve stiedni Evropé (Cechy, Polsko, Ubry v 10.~11. stoleti), CCH
27,1979,s.113-130.

Robert NOVOTNY, K Mackové pojeti hradu a zdmku, MHB 7, 2000, s. 191~
199.

Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
B. KRZEMIENSKA - D. TRESTIK, Hospodirské zdklady, s. 115.
R.NOVOTNY, K Mackové pojets, s. 192.

NARATIVNI A UREDNI PRAMENY NEDIPLOMATICKE POVAHY
Prvni citace rozepsand — ndzev citovaného pramene (kurzivou), zkratka edi¢ni
fady, editor, misto a datum vydéni:

Petra Zitavského Kronika Zbraslavskd, FRB 1V, Josef Emler (ed.), Praha 1884.
Rejstitky méstské sbirky jiblavské z let 1425-1442, 1-2, AC XL/1-2, Frantisek
Hoffmann (ed.), Jihlava — Praha 2004.

Dalsi odkazy ve zkracené podobé:
Petra Zitavského Kronika Zbraslavskd, s. 38.
Rejstiiky méstské sbivky jiblavské, zde 1, s. 87.

DIPLOMATICKE PRAMENY

Prvni citace rozepsand — zkratka edi¢ni fady, editor, misto a datum vydani:
CDB I, Gustav Friedrich (ed.), Praha 1907, ¢. 246, 5. 216-218.

CDB V/1, Jind¥ich Sebanek — Sisa Duskova (ed.), Praha 1974, & 168, s. 269.
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Dalsi odkazy ve zkricené podobé:
CDBI, ¢.276, s. 244-246.
CDBV/1,¢ 167,5.266-268.

V piipadé¢ opakovanych odkazi na jména autort ¢i publikace uzivejte zajmenné

tvary EADEM, IDEM, Ibidem.

Své studie, dotazy ¢i komentafe zasilejte na adresu mhb@hiu.cas.cz, souc¢asti do-
dan¢ho ¢ldnku musi byt resumé, krétky abstrake a kli¢ova slova. Rozsah ¢lénkt
by nemél ptekrotit 40 stran (dle tzu: pismo Times New Roman — velikost 14,
tadkovani 1,5; v pozndmkéch pod ¢arou Times New Roman - velikost 12, t4d-

V. v/

kovéni jednoduché). Vétsi rozsah studie je tieba predem dojednat s redakei.
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Soucasti ¢asopisu Mediaevalia Historica Bohemica je fada Supplementum, v jejimz
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