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PREDMLUVA K CESKEMU VYDANI

Vazeni Ctenafi,

drzite v rukou druhé ¢eské vydani pozoruhodného dila na Zapadé téméf nezna-
mého ruského myslitele Daniila Andrejeva — jednoho z nejzahadnéjsich a nej-
hlubsich tvtrca ruské kultury dvacatého stoleti. V jeho vlasti, v Rusku, se pocet
vytiska Riige Svéta jiz piiblizil k milionu a kniha nachazi stale nové a nové ctenate.
Doufame, ze i ve vasi zemi bude dilo Daniila Andrejeva pfijato a vyplni se to, co
napsal sam autor:

Zacal jsem psdt knibu v 1i%ivén obdobi tyranie, deptajici dvé sté milionsi lidi. Zacal jsem ji psit
ve vézend, Rierému 1ikali politickd izolace. Psal jsem ji tajné. Rukopis jsem schovdaval a dobré
sily, lideé i ne-lide, ji ukryvali béhem problidek. A denné jsem cekal, $e rukopis bude zabaven
a nicen, steiné jako byla gnicena ma predehozd prace, které jsem vénoval deset let $ivota a jes
mne privedla do vézent pro politické vézné. .. Jsem téZce nemocen, mé dny json seiteny. Bude-li
rukopis znicen nebo trati-li se, nestibnu jej obnovit. Avsak dostane-li se nékdy alespori k néko-
lika lidem, jejich% duchovni Zizenl je priméje precist si rukopis ag do konce, nebledé na vsechny
1¢kosti, pak se mySlenky v ném ulogené stanon semeny, 3 nich vyklici vybhonky v cizich srdcich.

Cim je tak zajimavé hlavni dilo Daniila Andrejeva? Piedeviim svoji unikatnos-
ti v ramci svétové kultury — nic podobného ani rozsahem, ani hloubkou ucho-
peni problematiky uspofadani svéta, filosofie zivota, déjin a budoucnosti lidstva
zde jednoduse jest¢ nebylo. Je jisté mozné, ze se zpocatku fadé ctenafu bude
zdat rozdil mezi myslenim Daniila Andrejeva a jinymi svétonazory, véetné védec-
kého vnimani svéta, nebo tradi¢nimi nabozenstvimi, ohromny. OvSem pfemyslivé
a pozorné procteni Riige Svéta odhaluje pekvapujici skutecnost — obraz mysleni
Daniila Andrejeva a jeho ideje nikterak neprotifeci dokazanym védeckym faktim,
a dokonce pfedpovidaji nové védecké objevy. Totéz lze fici o vztahu k tradi¢cnim
nabozenstvim. Co se ty¢e chapani historie a objasnéni pozorovanych procest
velké politiky, nema koncepce Daniila Andrejeva konkurenci.

Podivejme se, aniz bychom zabihali do podrobnosti, na nejdulezitéjsi pred-
nosti koncepce Daniila Andrejeva (zkracené ji budeme nazyvat Rig7 Svéta) ve
vztahu k jinym svétonazorovym koncepcim. Predevsim je to vyrazna a jasna
pfevaha ohledné¢ uplatnéni nejvyssich pozadavka mravniho idealu, které mohou
poskytnout lidska vule k dobru a teoreticka filosofie myslenkovému systému,
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vcetné nabozenského. Srdcem i zakladem Rizige Svéta je autorovo pevné nasledo-
vani mravnfho idedlu a principt nejvyssi etiky. V tomto sméru spojuje Riige Svéta
to nejlepsi z nabozenského a filosofického mysleni. Buh a stvofitelské sily jsou
v popisu Daniila Andrejeva pravé sily dobra, a to ze své podstaty a nejen podle
nazvu. Z nich nepochazeji ani nemoci, ani utrpent, ani smrt, ani trest, je jim cizi
zizel po moci a touha totalné kontrolovat svét. Proti Zlu stoji nekompromisné
a s plnou silou. Cinnost protibozskych sil, jejich boj s principem dobra — to je
prava pficina lidského utrpeni, jak na tomto, tak i na onom svété, divod dlou-
hych obdobf pifi evoluci forem Zivota, pficina tragédie svéta zvifat, ktery nedo-
kazal dosahnout urovné rozumu. Zlo, zla vile pfitomna v ¢asti zivych stvofeni
nen{ zadnou ,,dialektickou ani jinou nutnosti* a nemuze byt ni¢im obhajena.

Mravni principy ,,Bih je svétlo a nenf v ném zadné tmy*, ,,Bth je laska® byly
vyhlaseny jiz v knithach Nového zakona. Ale Stary zakon a dogmatika konfesi
historického kifest’anstvi jim protifeci ze samé své podstaty; vnéjsi shoda a sou-
hlas obou principti se déje jen pomoci svévolného ztotoznéni Dobra a téch véci,
které ve skutecnosti spliuji vSechna kritéria Zla.

Zcela presveédcive fesf Daniil Andrejev problém teodiceji, tedy otazku zod-
povédnosti Boha za pfitomnost zla a utrpeni ve svéte. Jak znamo, na stézejni
otazku neposkytuji tradicni predstavy témef vsech teistickych nabozenstvi pre-
svedcéivou odpoved. Daniil Andrejev jasné odmita myslenku o Bozi ,,vS§emo-
houcnosti® (pfesnéji suverénni moci, a to nejen aktualni, ktera by mohla byt
podminecné omezena z vlastniho rozhodnuti, ale i potencialni v§e-moci). Odmita,
ze by Bth stvofil duchovni jednotky — monady — jako bytosti zamérné omezené,
kontrolované a zavislé na jeho vuli. Duchovni monady jsou Bohem stvofeny se stej-
nymi, potencialné dosazitelnymi kvalitami a schopnostmi, jakymi vladne on sam.
Daniil Andrejev ukazuje, ze Buh-Prvostvofitel nedrzi svét v podfizenosti a ne-
kontroluje duchovni podstatu monad nebo jejich stvofitelské dilo. Zamér Bozstva
vzhledem ke stvofeni svéta se realizuje pouze prostfednictvim sakralni pfiroze-
nosti tvofivych monad a nikoliv zabezpecenim jejich ,,kontroly. Stvofen{ svéta,
v némz je fyzicky, trojrozmérny vesmir pouze jednou nevelkou ¢asti a jednou
z mnoha jinomaterialnich vrstev, nenf zavrseno a neprob¢hlo v jediny okamzik
(nebo v prub¢hu nékolika biblickych dnf) kdysi davno pouze prostfednictvim
Boha, ale probiha neustale tvorbou vsech svétlych monad, které svobodné nasle-
dujf Bozi zamér. Pokud se v tomto tvofivém procesu projevila néjaka vada v pfi-
rozenosti monad, ktera za urcitych podminek nevylucuje moznost pro ¢ast z nich
se svobodné rozhodnout pro zlo, a i kdyz je moznost vyloucit odpadnuti nove
Bohem stvofenych monad, pak neexistuje zadna zazracna sila, ktera by mohla
izolovat od Boha odpadlé sily od ostatniho svéta proti jejich vlastni vili a navzdo-
ry jejich skutktm.

Je jeste jeden dulezity aspekt etické kvality Rsige Svéta — odmitnuti ideje vlast-
nf abrahamovskému nabozenskému mysleni o podiizenosti a poddani se vuli
Bozi. Buh od nikoho neocekava podfizenost a nefidi individualni osud. Pro
verici, ktefi hledaji v ndbozenstvi totalni péci ze strany vyssich sil, je takovy
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nazor naprosto nekonformni, pokud jej srovname s postojem ,,odevzdani se do
vile Bozi“. Riige Svéta hovoti o nécem jiném — clovék se nema snazit podiidit se
vy$sim silam, ale sméfovat k idedlu dobra; to automaticky znamena dobrovolné
a nicim nevynucené nasledovani vile Bozi a vsech s Bohem spojenych sil vali
cloveka.

V Riigi Svéta je kladen vyjimecny diraz na tvorbu a rozvoj tvircich sil kazdé
osobnosti. Vsechny zivé bytosti jsou potencialnimi tvirci, demiurgy stvofeni.
Starym nabozenstvim nebylo dokonce slovo ,,tvorba“ v dnesnim vyznamu vibec
znamo. Napfiklad abrahamovska nabozenstvi maji sklon povazovat Boha za mo-
nopolnfho Tvurce byt a myslenku na jakoukoliv Gc¢ast v tomto procesu v jiné
roli nez v dloze ,,sluzebnych ducht* vnimaji jako ,,utok* na Bozi majestat.
Podobna ,,bozska totalita® je Rzgi Svéta cizi.

Riige Svéta predstavuje sttedovou polohu mezi spiritualismem a uznanim bozské
podstaty hmoty. Neuznava extrémni nazory manicheismu, gnosticismu, buddhis-
mu nebo mnisské a asketické odmitan{ svéta v kfest’anstvi. Spolu s tim rozeznava
ve svéte upadlou piirodu, v niz pasobi temné principy, a varuje pied nebezpe-
¢im rozbitf duse télesnymi instinkty. Zakony hmoty v nasem svété musi byt pro-
meéneny usilim kazdého z nas v tomto zivoté i po ném. Myslenka ,,ateku ze
sveta“ bez ohledu na duchovni zaklady této snahy neni mravné obhajitelna a skry-
va v sobé nebezpeci egoismu osobniho spaseni.

Riigi Svéta odlisuje od historického kfest’anstvi eticka hloubka ve vztahu ke
svétu zvifat, ktera je vlastni hinduismu a buddhismu. Ovsem metafyzické pojeti
zvifat je zcela jiné. Zvifata nejsou jakousi vzniklou ¢i stvofenou nizsi formou
zivota, do které muze v budoucim Zivoté upadnout i clovek, obtizeny Spatnymi
skutky. Je rovnéz jasné, ze svaty Buh, v némz ,,neni tmy*, nemuze stvofit zakony
boje za existenci a vzajemného pozirani, nemize stvofit parazity. Mimo jakou-
koliv etiku je védomé stvofeni forem Zivota tak vyrazné omezenych biologickymi
zakony v moznostech vlastntho vnitintho rozvoje. Riige Svéta piinasi presvedcivé
vysvetleni tragédie zivocisné fise, a to takové — coz je dulezité —, které neni v roz-
poru s vedeckymi poznatky.

Nosnym sloupem Andrejevova systému v oblasti historiosofie, nebo pfesné-
ji metahistorie je nikym hloubéji nerozpracovana myslenka, podpofena dobrym
obeznamenim s biblistikou, o nezavrsenosti a tragickém pferuseni poslani Jezise
Krista na zemi, jehoz cilem nebyla smrt, ale proména lidstva — duchovni, mravni
a konecné celé fyzické podstaty a veskerého biologického zivota. To bylo ono
Kralovstvi Bozi (v aramejstiné, kde se nepovazuje za vhodné zminovat Boha,
Kralovstvi nebeské) na zemi, o jehoz pfiblizeni hovoii Kristus v evangeliich.
Tento pistup mnohé objastiuje po¢inaje otazkou, pro¢ mesiasska ocekavani Zida
v 1. stoleti n. 1. nepfipoustéla moznost popravy Mesiase, ocekavali ,,spasu‘ (i kdyz
$patné chapanou jako vojenské vitézstvi nad Rimem, kdy Mesia$ predstavoval
typického vladce a vojenského vudce), ale zadné ,,vykoupeni krvi® ze strany
Mesiase. V fectine jsou skutecné ,,vykoupeni a ,,spasa“ oznacovany jednim slovem.
V evangeliich je dokonce misto (L 21, 28), kde je Kristem pouzito v tradicnim
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vyznamu a vztahuje se k dobé Druhého pfichodu, ovsem v Pavlovych listech
stejné fecké slovo ziskava pro judaismus zcela netradicni smysl a je spojeno
s popravou Krista. Piistup Daniila Andrejeva dovoluje pochopit, pro¢ byl prvni
Kristav pfichod nedostatecny a proc je z davodu nutné pfemény lidstva nezbytny
druhy pfichod, zcela jiného typu, vzdaleny kvuli neoc¢ekavanému boji s temnymi
silami na dobu, kterou nebudou schopny tyto sily pfedvidat.

Uz ze dvou uvedenych ptikladu lze vidét, ze pifstup Dannila Andrejeva je do
znacné miry kriticky k celé fadé tvrzen{ v Pismu a hlavné vici dogmatice, vznik-
lé v prabéhu historického procesu. Pfitom se Daniil Andrejev téméf nepoust
do polemiky s témi nebo jinymi myslenkami historického kfest’anstvi a k bo-
hosluzebné praxi pfistupoval s hlubokou tctou a uz od détstvi miloval chramy
a liturgii.

Bohuzel zkusenost ukazuje, Ze nelze fici novou myslenku, aniz by vyvolala
nécf odpor. Dulezitéjsi je ovSem jina otazka: ma Daniil Andrejev pravdu? Copak
neexistuje i v nasi dobé¢ fada lidi, ktef{ si narokuji vizionafskou zkusenost? Co-
pak neexistovaly teosofie a antroposofie? Cim se od nich li§f Daniil Andrejev?

Odlisuje se v mnohém. Pfedevsim je Daniil Andrejev naprosto cizi takzvané
»ezoterice™ (v soucasném chapani tohoto slova), tedy mnozsvi vulgarnich pseu-
donabozenskych hnuti, odvolavajicich se na existenci jakychsi tajnych starobylych
nauk a praktikujicich svévolnym, zcela negramotnym zptisobem religionistické
uceni a pramenné badani spocivajici v dezinterpretaci nejriznéjsich nabozen-
skych ucen.

Riige Svéta je sestavena jako jednolity systém s ambicemi odrazet objektivni
skutec¢nost a — jak ukazala zkusenost polemiky v Rusku — schopny ustat kritiku
nejvyssi urovné. Objektivne se jedna o slozity a nejednoduchy systém diky struk-
tufe pojmu a jejich vzajemnych vztahu, ale pfi vsi slozitosti vykazuje neobvyklou
uroven logiky a absence vnitinich rozpora. A pfestoze je znamo, ze touha zmir-
nit rozpory a protimluvy vede k reinterpretaci i téch nejpochybnéjsich text,
neobsahuje v sob¢ Ruige Svéta nutnost poustét se do slovni ekvilibristiky kvali
udrzeni vlastniho nazoru. Dulezit¢jsi nez vnitfni protimluvy je skutecnost, ze
myslenky Daniila Andrejeva nejen neprotife¢i empirické realit¢ a védou uzna-
nym faktiim, ale mnoha nitkami jsou s touto skutecnosti spojeny, objasnuji ji
a mnohé védecké objevy predpovédély. Mimochodem v poémé Zelezné mysterinm
(1950-1956) se Daniil Andrejev zminuje o ,,intraprotonovych silach® v souvis-
losti s moznymi védeckymi objevy v blizké budoucnosti, ackoliv v roce 1956
nebyla hypotéza kvarku jesté zvefejnéna a proton byl povazovan za elementarni
castici. V dochovaném uryvku ze ztraceného romanu Poutnici noci premysli jeden
z hrding, astronom, o rozsifeni fyzického vesmiru (pficinou tohoto rozsifovani
nenf podle obecné pfijimané teorie rozsitovani z jakéhosi centra, ale roztahova-
nf samotného prostoru v kazdém bod¢) a pfichazi na myslenku o vzdalovani
téch nejvzdalenéjsich galaxif s rychlosti pfevysujici rychlost svétla a nasledkem
toho jejich vypadnuti za horizont nasich pozorovacich moznosti, zcela ve shodé¢
s teorif relativity. Na toto téma bylo na zacatku 21. stoleti napsano mnoho stat,

14



ale jen tézko jej lze nalézt v literatute Ctyficatych a pocatku padesatych let, kdy
dokonce jest¢ nebyly objeveny skute¢né na miliardy svételnych let vzdalené ob-
jekty — kvasary.

Rada novych archeologickych nalezi podporuje tvrzeni Daniila Andrejeva
ohledné¢ starych kultur. Tyka se to napf. harappské civilizace nebo jeste star-
§i, v dob¢ Daniila Andrejeva neznamé neolitické kultury, jejichz ruiny odhalili
indi¢tl archeologové v roce 2002 na motském dné a které datovali do poloviny
8. tisicileti pf. n. L.

Riige Svéta nekonstatuje pouze fakt boje dobra a zla na tomto svéte, ale po-
pisuje, jakym zptsobem tento boj probiha a jak se odrazi v lidskych déjinach.
Metahistoricka metoda Daniila Andrejeva se snazi objasnit smysl globaln{ lidské
historie — politické i kulturni — a dava jej do souvislosti s mnozstvim konkrétnich
historickych faktd. Sim Daniil Andrejev znal déjiny natolik dobfe, ze téméf bez-
chybné¢ operoval s historickymi fakty v dobé, kdy sestavoval text Riige Svéta v pod-
minkach vézen{ a nemél pfistup k nezbytné literatufe. Zduraznoval, ze metahis-
torickd metoda poznani je uzaviena pro toho, kdo nedisponuje jistou zasobou
nutnych znalosti o déjinach. A protoze dostatecné a piesné poznani déjin lidstva
v komplexni podobé¢ neexistovalo az do pfelomu 18. a 19. stoletd, je logické, ze se
autor typu Daniila Andrejeva a kniha jako Rsge Svéta nemohli difve objevit.

V nasi dobé moédni monisticky a ,,holisticky pfistup ke stvofeni, spojeny
s popularni ,,ezoterikou nejen nenf ze své podstaty schopen dat uspokojivou
odpoved’ na otazku teodiceje, ale ani nedokaze objasnit nic z lidského svéta a lid-
skych déjin a omezuje se na uvadéni zdanlivych paralel s kvantovou fyzikou,
volnimi funkcemi nebo podobnymi vécmi. Na druhou stranu ani dualistické vy-
svétleni svétové reality prostfednictvim boje dobra a zla se nekonstruuje jedno-
duse a podobné pokusy mohou narazit na fadu uskali, ktera diskredituji samotny
piistup. Velmi jednoduché je axiomaticky oznacit né¢jaky posvatny text nebo uceni
jako ,,dobro®, na vse protikladné a nesouhlasné hledét jako na ,,z10* a ztratit tak
veskeré spojeni s etickymi kritérii. Nasledovani etickych imperativii bez ohledu
na okolnosti, logiku udalosti a budoucich nasledku rovnéz vzdy nevede k zmen-
Senf sily zla ve svété. Problém je v tom, Ze se velmi ¢asto nelze branit zlu naprosto
¢istymi metodami, a tak vznika neodvratitelna nutnost vybrat mensi zlo.

Eticky dualismus Daniila Andrejeva, vyjadfeny na strankach Ruige Svéta, nevede
k naivnim a nepravdépodobnym konstrukcim. Metahistorie vzdy pfimo ovliv-
nuje svétové politické udalosti, ale napfiklad nepratelstvi dvou stata nelze nikdy
vnimat jako boj absolutné zI¢ sily s absolutné dobrou. Veskera velmocenska statnost,
at’ by se zastit'ovala jakoukoliv ideologii, v sob¢ nese temny princip a podstatu
tohoto principu Daniil Andrejev podrobné objasnuje. V takovych podminkach
je mozny zapas jak jednoho zla s jinym, tak boj vétsiho a mensiho zla.

K velké litosti nelze ani jedno z velkych lidskych ndboZenstvi nazvat cistou
a neposkvrnénou nadobou dobra a svétla. Veskera vlivna nabozenstvi se nutné
stavaji polem vzajemnych protikladd, a aby zlo nemohlo ani v jednom okamziku
prevladnout, musi byt uc¢eni od pocatku eticky cistym; ale to se v lidské historii
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nikdy nestalo. Bez ohledu na to jsou zaklady vsech svétovych nabozenstvi polo-
zeny bozskymi silami Dobra a nikoliv démonickymi. Jestlize napiiklad v katolicis-
mu stfedovéku a pocatku novovéku vzrostly sily inferialnfho zabarveni, spojené
s inkvizici, mucenim a zabijenim heretikt a ,,carodéjnic®, pak toto temné obdobi
neméni obecné dobré sméfovani kiest’anstvi jako celku a katolicismu jako nej-
vyznamngjsi vétve kiest’anstvi.

Velka svetova nabozenstvi jsou vSechna v Riig7 Svéta viaimana jako dobro po-
skytnuté lidem, pficemz jejich rozvoj je chapan jako zavrseny proces. Nemayji jiz
potenci novych myslenek, schopnych oslovit masy — zvlasté v podminkach nové
epochy védecko-technického pokroku, mnohonasobné rozsitujicitho lidské pred-
stavy o svété a odhalujici principialni neslucitelnost s pfedstavami a postulaty
prakticky vsech starych nabozenstvi. V tomto sméru se jasné vyjevuje tstfedni
prakticky vyznam knihy Daniila Andrejeva, s nimzZ autor pfichazi od jejich prvnich
stran (mozna tim cht¢ nechté vytvafi jistou bariéru pro jeji pfijeti). Novy, svétly,
duchovné nabozensky vzestup ¢lovéka by mohl byt realizovan na zakladé mys-
lenek, které ma kniha Riige Svéta lidem pfinést. V idealnim piipadé by se Ruige
Svéta stala univerzalni Cirkvi-spolecenstvim, snazicim se kolem sebe shromazdit
tradi¢ni ndbozenstvi.

Vznik a realizace Rrige Svéta v lidstvu nemohou byt ze samé povahy metahis-
torie Daniila Andrejeva podminény pouze napsanim stejnojmenné knihy. Zaprvé
je nutné, aby v jedné ze zemi, které jsou schopny samostatné politiky a tvorby
vlastn{ ideologie, vznikly vnitropolitické podminky, diky nimZ by bylo mozné
duchovné nabozenské obrozeni. Daniil Andrejev pfipomina razné moznosti
v budoucim Rusku, osvobozeném od Stalinovy moci a pfekonavajicim stalinské
dédictvi. Pfi analyze pribéhu sovétské historie neni tézké rozpoznat, ze tento
proces udalosti byl pfervan odstranénim N. S. Chruscova v roce 1964 a pficho-
dem k moci L. I. Breznéva a zastavenim potiebnych reforem k demokratizaci
sovetského systému. Druha moznost byla spojena s reformami M. S. Gorbaco-
va, zahajenymi v roce 1985, ale i zde, jak 1ze lehce vidét, utrpél dobry umysl
neuspéch v roce 1991 v souvislosti s vnitinim bojem o moc v Rusku a pfiblizné
v roce 1987 zrodem alternativni stitnosti uvnitf zemé s novou, ,,demokratic-
kou* ideologii. Nemutzeme se na tomto misté vénovat podrobnému rozboru
historickych udalosti posledni tfetiny 20. stoleti a jejich souvislosti s metahisto-
rif. Pfipominame to pouze proto, aby mohl byt ocividny fakt neexistence Rzze
Svéta v soucasném svéte a lidstvu dan do souvislosti s vnitin{ logikou koncepce Da-
niila Andrejeva.

Rozsah dédictvi Daniila Andrejeva méfeny na tiskové stranky je nevelky
(vSechna jeho dochovana dila se viéstnaji do ¢tyf svazkl) a naprosto nesrovna-
telny napfiklad s objemem rukopisnych praci jeho soucasnika N. A. Berd'ajeva.
Ovsem ideovy obsah textti Daniila Andrejeva, pocet novych napadi a myslenek,
vyzadujicich hlubsi rozbor, pfekonavaji jakdkoliv ocekavani, vychazejici ze zna-
losti a zkusenosti s nabozenskou a metafyzickou literaturou. Dokonce i poeticka
dila Daniila Andrejeva se vymykaji z obecné pfijaté piedstavy o poezii; témef
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vsechny basné pfinaseji ¢tenafi nejen obrazy a pocity, ale i naprosto konkrétni,
jasné definované ideje a pfedstavy, jejichz cast je vylozena i v Ragi Svéta. Ale
stejné jako basné Daniila Andrejeva v sobé nesou vice, nez je mozné ocekavat
od poetického utvaru, tak i naopak v Ragi Svéta prechazi autor misty k jazyku
metafor a poetickych obrazt, hlavné v ptipadech, kdy je tieba popsat ptistupnéj-
$im zptsobem slozitéjsi podstatu jinych vrstev byti.

Jako kazdé komplexni uceni, snazici se rozkryt hlavni, ustfedni otazky byti,
vyzaduje Riige Svéta mnohé od toho, kdo ji chce brat vazné. Kromé jiného z ni
pfimo vyplyva negativni hodnoceni globalnich procest a tendenci poslednich
desetileti v oblasti politiky, kultury a spole¢enské moralky. Clovék, kterého plné
ovlada soucasna zapadni civilizace a zivot v atmosféfe nove se transformujicich
,,hodnot®, vice a vice se vzdalujicich od hodnot tradi¢nich, a tim i od veskeré
svétlé duchovnosti v kultufe, bude sotva schopen nechat se proniknout myslen-
kami Rzge Svéta. V kazdém piipadé bude v sobé muset mnohé zménit.

EE

Na zavér nekolik slov o zivoté a osudu autora Riuge Svéta. Daniil Andrejev byl
synem vyznamného ruského spisovatele Leonida Andrejeva. Okolnosti jeho na-
rozeni v roce 1906 v Berlin¢ byly velmi tragické: na horecku omladnic zemfela zahy
jeho matka. Pro otce to byla nesmirna tragedie. Syna poté nebyl schopen ani
vidét a zanechal jej v Berliné svému osudu. Dité zachranila matcina starsi sestra,
ktera za nim pfijela do Berlina a odvezla jej do Moskvy. Tam Daniil Andrejev
vyrostl a byl vychovan v rodiné matcinych pifbuznych. Od détstvi mél nabozen-
ské sklony a byl hluboce véftici. Po revoluci zustal na rozdil od svého starsiho
bratra Vadima v Sovétském svazu. Celé jeho formovani jako myslitele a basnika
probihalo v podminkach stalinského politického systému, ktery byl pro podobné
zivotni hledani naprosto nepfatelsky. Nemél nejmensi nadéji, ze by mohl publi-
kovat a zivit se svoji tvorbou, a velmi dobfe si to uvédomoval. Tim spise byla tato
nepravdépodobna moznost zcela pohibena po uvéznéni v roce 1947 kvuli ob-
vinéni z pfipravy atentatu na Stalina, které se opiralo pouze o obsah romanu
Daniila Andrejeva Poutnici noci, kde mezi mnoha myslenkami a obrazy byly popsa-
ny podobné umysly ze strany jisté skupiny (autorem blize nekonkretizované).
Obeéti represi se kromé Daniila Andrejeva stala jeho Zena Alla, s nfZ mohl prozit
pouze dva roky po propusténi z armady, a také okruh lidi, kterym Daniil Andrejev
Cetl uryvky ze svého romanu. Roman Poutnici noci byl oficialné urcen ke znice-
nf a obsah tohoto dila, které se mohlo stat klicovym pro ruskou literaturu 20. sto-
letd, je pro nas ztracen.

Velkou ¢ast svych basnickych dél a také hlavni praci — Riigi Svéta — vytvo-
fil Daniil Andrejev az ve vézeni. Po propusténi byl jiz nevylécitelné nemocen
a zil pouze dva roky. Tato doba stacila na to, aby provedl definitivni redakci Rige
Svéta. Publikovana vsak byla az v roce 1991. Pokus Ally Andrejevové dorucit
rukopis na Zapad Daniilovu bratru Vadimovi se ukazal jako neuspésny; z poslaného
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dila nebyl publikovan ani fadek a rukopisy zustaly v archivu anglického mésta
Leeds. Podle vieho proto, ze obsah Riige Svéta a jeji zavéry se oste rozchazely s poli-
tickymi a nabozenskymi nazory Vadima Andrejeva. Zadné jasné vysvétleni viak
Alla Andrejevova neziskala.

Daniil Andrejev nemohl ocekavat, ze za sva dila a obétavou praci ziska bo-
hatsvi nebo slavu. Jeho mravni étos je ve vzpominkach pratel, blizkych mu ke
konci zivota, hodnocen jako nesmirne vysoky. Tyto okolnosti zvysuji stupen da-
véry k nému jako autorovi Rige Svéta — knihy, jejiz obsah pfedpoklada vysoky
stupen autorovy odpovédnosti.

Alexcej Koleov
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KNIHA I

RUZE SVETA A JEJI MISTO
V DEJINACH



Kapitola 1
~ RUZESVETA
A JEJI BEZPROSTREDNI UKOLY

Tato kniha byla zapocata, kdyZ se nad lidstvem jiz vznaselo nebezpeci nesly-
chané pohromy, kdy si generace, zacinajici se jen pozvolna vzpamatovavat
ze vsech utrap druhé sveétové valky, s hrazou uvédomila, Ze se nad obzorem sta-
huji stale temnéjsi podivna mracna — predzvest jeste hrozivejsi katastrofy, mno-
hem nicivéjsi valky. Zacal jsem psat knihu v tizivém obdobf tyranie, deptajici dvé
st¢ miliond lidi. Zacal jsem ji psat ve vézeni, kterému fikali politicka izolace. Psal
jsem ji tajné. Rukopis jsem schovaval a dobré sily, lidé 1 ne-lidé, ji ukryvali béhem
prohlidek. A denné jsem cekal, ze rukopis bude zabaven a znicen, stejné jako
byla zni¢ena ma pfedchozi prace, které jsem vénoval deset let Zivota a jez mne
piivedla do vézeni pro politické vézneé.

Kniha Riige Svéta je dokoncena o nékolik let pozdéji, kdy se jiz nebezpedi treti
svétové valky nevznasi jen coby hroziva mracna nad obzorem nybrz se rozprostira
nad nami zastirajic zenit a rychle se odtud snasi dolii na viechny svétové strany.

Tieba k tomu nedojde? Tuto nad¢ji chova v koutku duse kazdy a bez této
nad¢je by se ani nedalo zit. Nekteid se ji snazi podpofit logickymi davody a akti-
vitou. Jinym se daff presvedcit sebe sama, ze nebezpedi je pfilis zvelicovano. Dalsi
lidé se snazi na to vibec nemyslet, ponofeni do starosti svého malého svéta s tim,
Ze se stane, co se ma stat. Jsou ale i taci, v jejichZz dusi jiskra nadéje skomira, a ktefi
ziji, pohybujf se a pracuji jen ze setrvacnosti.

Rukopis Rige Svéta dokonéuji na svobodé,' v podzimni zlatavé zahradé. Ten,
pod jehoz ttlakem stradala v tomto svété celd zemé, jiz davno sklizi podle zasluh
v jinych svétech plody toho, co zasel na tomto. Nicméné posledn{ stranky rukopisu
schovavam stejné, jako jsem schovaval prvni, a do obsahu knihy nesmim zasvétit
zadnou zivou dusi. Stejné jako dffve nemam jistotu, ze kniha nebude znicena, Ze
v nf obsazena duchovni zkusenost bude pfedana alespon nékomu.

Je mozné, ze se tyranie uz nikdy nevrati? Je mozné, Ze si lidstvo navzdy zapa-
matuje tu hriiznou historickou zkusenost Ruska? Tuto nadéji nosi v srdci vsichni,
bez nf by se tézko zilo.
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Ale ja patfim k tém, kteff jsou smrtelné ranéni dvéma nestéstimi: svétovymi
valkami a tyranif jediného vladce. Takovi lidé nevéii, Ze se lidstvo zbavilo zdroje
valek a tyranii, nebo Ze ten zdroj bude vykofenén brzy. Muze se zabranit nebez-
peci konkrétni tyranie, konkrétni valky, ale za néjaky cas vznika hrozba dalsich.
Obé¢ tyto pohromy pro nas predstavovaly svym zpusobem apokalypsu — odhaleni
moci svétového Zla a jeho vécného zapasu se silami Svétla. Lidé jinych epoch by
nas zfejmé nepochopili; nas strach by jim pfipadal pfehnany, nas zivotni pocit
jako chorobny. Neni ale pfehnand ta pfedstava o historickych zakonitostech,
ktera byla vnucena lidské bytosti za pulstoleti trvajictho pozorovani a spoluticasti
na udalostech a procesech nevidaného rozsahu. Stejné tak nemuze byt chorobny
ten zavér, ktery se zformoval v lidské dusi pod vlivem jejich nejcistsich a nej-
hlubsich stranek.

Jsem tézce nemocen, mé dny jsou secteny. Bude-li rukopis znic¢en nebo ztra-
ti-li se, nestihnu jej obnovit. Avsak dostane-li se nékdy alespon k n¢kolika lidem,
jejichz potieba duchovna je pfiméje precist si rukopis az do konce, nehledé na
vsechny tézkosti, pak myslenky v ném ulozené se stanou semeny, z nichz vyklici
vyhonky v cizich srdcich.

A nehledé¢ na to, zda se tak stane jesté pfed tfeti svétovou valkou nebo az po
ni, anebo k rozpoutani tfeti svétové valky v nejblizsf dobé viibec nedojde — kniha
stejn¢ nezemfe, pokud alespon jedna spfiznéna duse projde jejimi strankami ka-
pitolu za kapitolou. Protoze otazky, na néz se snazi odpovédét, budou lidi vzru-
Sovat jesté v daleké budoucnosti.

Tyto otazky nejsou zdaleka vycerpany problematikou valky a statniho zfizeni.
Nic v8ak nezvikla mé pfesvédcent, Ze nejveétsi nebezpeci, které lidstvu hrozi nyni
a nepfestane je ohrozovat ani v nejblizsich stoletich, je velka sebevrazedna valka
a absolutni celosvétova tyranie. Mozna ze tfeti svétovou valku nasi epochy lidstvo
odvrati nebo alespon pfezije, stejné jako pfezilo prvni i druhou. Mozna ze néjak
pfezije tyranii mnohem rozsahlejsi a krut¢jsi nez ta, kterou jsme prezili my. Muaze
se stat, ze za sto, dvé sté let vzniknou pro narody nova, o nic méné niciva ne-
bezpedi nez tyranie a velka valka. To je mozné. Avsak zadné uvahy, zadna pred-
stavivost ani intuice nejsou s to zobrazit budouci nebezpeci bez alespon néjaké
spojitosti bud’ s nebezpecim fyzické likvidace lidstva v dasledku valky, nebo s ne-
bezpec¢im jeho duchovniho zaniku v dasledku absolutni celosvétové tyranie.

Kniha je zaméfena predevsim proti témto dvéma zlim. Zlim zakladnim a prvo-
fadym. Je namifena proti nim nikoli jako pamflet, ne jako usvédcujici satira ani
jako kazani; jak sebeostfejsi satira, tak i sebezanicenéjsi kazani se miji ucinkem,
soustfedi-li se pouze na pranyfovani zla a dokazuje, ze dobré je dobré a $patné je
$patné. Jsou bezvysledné, pokud se nezakladaji na znalosti podstaty takové Zivotni
filosofie, univerzalniho uceni a takového ucinného programu, které by se $ifily
myslenkou a vili a byly schopny od lidstva odvritit tato dvé kardinalnf nebezpe-
¢i. Poslanim mého zivota je podélit se o svou zkusenost s jinymi, poodhalit his-
torické a metahistorické perspektivy,” celou fadu dilemat, ktera stoji pfed nami
nebo se jesté musi objevit, panorama svéta ruzné materialnosti, tésné spojenych
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s nami v dobrém i zIém. To jsem se snazil realizovat pomoci slovesného umént,
formou umélecké prozy a poezie, avsak specifika tohoto Zzanru mi nedovolovala
rozvinout koncepci v celé jeji sifi, vylozit ji jasné, v dostupné formé a vycerpa-
vajicim zpusobem. Vylozit tuto koncepci o existenci jinomaterialniho tak, aby
bylo zfejmé, ze se prave v ni skryva kli¢ k soucasnym historickym procestim stejné
jako 1k osudu kazdého z nas, je poslanim této knihy. Pokud ji Pan ochrani pied
zkazou, bude vlozena, jako jedna z mnoha cihel, do zaklada Ruge Svéta, do zakla-
du vselidského Bratrstvi.

Po mnoho staleti urcita instance usiluje o to, stat se jedinou dukladnou silou
sjednocujici lidf a chranici je pfed nebezpecim valky vsech proti vSem, pfed ne-
bezpecim podlehnuti chaosu. Takovou instanci je stat. Od dob zaniku rodového
ziizen{ se stat jevil ve vSech historickych etapach nezbytnou nutnosti. Dokonce
hierokracie, snazici se nahradit jej moci cirkevni, se ménily v obdobu téhoz statu.
P1i upevnovani spolecnosti se stat fidil principem nasili, pficemz nebylo dosazeno
takové urovné mravnfho rozvoje, aby se spolecnost upeviiovala na jakémkoli
jiném principu. Takové urovné neni samoziejmé dosazeno dodnes. Stat dopo-
sud zustava jedinym osvédcenym prostfedkem proti socialnimu chaosu. Je vak
zfejmé, ze lidstvu jsou vlastni etické principy vyssiho razu, schopné nejen pod-
porovat, ale i zdokonalovat socialni harmonii; kromé toho, coz je jeste dulezitéjsi,
se rysujf cesty zrychleného vyvoje téchto principa.

V politické historii moderni doby lze snadno rozlisit dvé celospolecenské na-
vzajem protikladné tendence.

Jedna z nich usiluje o nadmérny rozvoj statniho principu jako takového, o zpev-
novani vsestranné zavislosti jedince na statu, presnéji na té instanci, ktera ovlada
statnf aparat: stran¢, armadé, vadei. Staty fasistického nebo nacionalné socialis-
tického typu jsou nejmarkantnéjsim piikladem takovych fenomént.

Druhy proud jevt, ktery vznikl jiz v 18. stoleti, ne-li dfiv, pfedstavuje huma-
nistickou tendenci. Jeho zdroj a hlavni etapy tvofi anglicky parlamentarismus,
francouzska Deklarace lidskych prav, némecka socialni demokracie a kone¢né osvo-
bozenecky boj proti kolonialismu. Vzdalenym cilem tohoto proudu je povolit
pouta nasili v zivoté narodt a pfetvofit stat z prevazné policejniho aparatu chra-
nictho narodni ¢i tfidni nadvladu v aparat vseobecné ekonomické rovnovahy
a ochrany prav osobnosti. Historicka skutecnost zna rovnéz dalsf originaln{ utvary,
zdanlivé vypadajici jako hybridy. Jejich podoba je pfizpusobena tak, aby co nej-
lépe slouzila dosazeni vytceného cile, v podstate vsak to jsou fenomény prvého
typu. Je to pouze taktika, maskovani, nic vic.

A pfesto, nehledé na protichidnost téchto dvou tendenci, je spojuje jeden
rys, charakteristicky pro 20. stoleti, a sice celosvétova orientace. Vnéjsi patos
nejraznéjsich hnuti nasi doby tkvi v jejich konstruktivnich programech narodniho
zfizent, ale vnitini patos moderni historie vézi v zivelném usili o svétovost.

Nejmocnéjsi hnuti prvé poloviny naseho stoletf se vyznacovalo internaciona-
lismem své doktriny a planetarnim rozmachem. Achillovou patou hnutf jemu proti-
kladnych, tedy rasismu a nacionalniho socialismu, byl jejich tuzky nacionalismus,
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pfesnéji feceno piisné rasistické ¢i narodnosti ohraniceni onéch sfér blahobytu,
jejichz vidinou vabila a okouzlovala. Avsak i tato hnutf usilovala o svétovladu, a to
s obrovskou energii. V soucasné dobé¢ se kosmopoliticky amerikanismus snazi
vyvarovat chyb svych pfedchadct.

O ¢em sveddi toto znameni doby? Neznamena to snad, ze se celosveétovost
z abstraktni ideje stala vSeobecnou potfebour Neznamena to snad, Ze se svét stal
nedelitelnym a tésnym jako nikdy? Neznamena to, ze dukladné a definitivni feseni
vsech existujicich problému je mozné jen za podminky, ze k tomu dojde v celo-
svetovém meéfitku?

Despotické formace pfitom planovité uskutecnuji princip krajntho nasili ne-
bo ho ¢astecné maskuji vychytralou kombinaci metod. Tempo se zrychluje. Vznika-
ji takové statni kolosy, na jejichz vytvoren{ by dfive byla potfebna staleti. Kazdy je ze
své podstaty dravec a kazdy se snazi vnutit lidstvu pravé svoji moc. Jejich vojenska
a technicka sila se stava zavratnou. Jiz tolikrat uvrhly svét do viru valek a tyranii,
kde jsou zaruky, Ze tak neucini zas a znovu? Nakonec pak nejsilnéjsi zvitézi v celo-
svetovém méfitku, i kdyby se méla tfetina planety zménit v mésicni krajinu. Tim
se cyklus dovrsi, aby se uvolnilo misto pro zlo ze vSech nejvétsi: pro jednotnou
diktaturu nad zbylymi dvéma tfetinami svéta. Nejdfive to bude mozna oligarchie,
potom, jak uz to byva ve druhé fazi, diktatura jedince. A to je hrozba, nejstras-
néjsi ze vsech, které nad lidstvem visi: hrozba vselidské tyranie.

Védoma ¢i neuvédomeéla pfedtucha této hrozby vede hnuti humanistického
zaméfeni ke konsolidaci svych snah. Zvatlaji cosi o kulturn{ spolupraci, mavaji
hesly pacifismu a demokratickych svobod, hledaji pofiderni zachranu v neutrali-
t¢, anebo vylekani agresivitou nepfitele, se sami vydavaji jeho cestou. Zadné z nich
si ale nevytklo za cil tu v§em pochopitelnou ideu nutnosti etické kontroly nad
¢innosti statt. Nékteré spolecnosti traumatizované hrizami svétovych valek se
snazi sjednotit s tim, Ze by posléze politické sjednoceni obsahlo celou planetu.
Ale k ¢emu by to v soucasné dobé¢ vedlo? Nebezpeci valek by vskutku alespon
docasné ustoupilo. Ale kde je zaruka, ze se takova supervelmoc nebude opirat
o mravn¢ zaostalé vrstvy, kterych je na svéte stale vic, nez je milo, ozivovat v nich
nevymycené tryznitelské instinkty a touhu po moci, a nepferoste opét do dikta-
tury a nestane se nakonec takovou tyranii, ve srovnani s niz budou véechny prede-
§lé vypadat jako zabavna hficka?

Je pozoruhodné, Ze praveé nabozenské konfese, které difve nez ostatni hlasaly
internacionalni idealy bratrstvi, se nyn{ ocitaji v pozadi vSeobecné snahy o ce-
losvétovost. Mozna, ze se v tom odrazi pro né tak charakteristické soustfedéni
pozornosti na nitro ¢lovéka, opovrzeni v§im vnéjsim, kam fadi i problém social-
niho uspofadani lidstva. Jestlize vSak nahlédneme hloubé¢ji a vyslovime nahlas
to, co se fika obvykle pouze v Gzkém kruhu lidi Zijicich nabozenskym Zivotem,
pak muzeme odhalit cosi, s ¢im jsme nepocitali. To je — vznikla jesté za dob
fimského impéria — mysticka hriza z nastavajiciho sjednocen{ svéta, jakasi stala
starost o lidstvo.” To je pfedtucha, ze se ve sjednoceném vselidském staté skry-
va jakasi lécka, ze které jediny vychod povede k absolutni samovladeé jedince,
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k panstvi ,,kniZzete svéta zdejsiho®, k poslednim kataklyzmatiam déjin a k jejich
katastrofalnimu konci.

Vskutku, kde jsou zaruky toho, ze se v cele superstatu neocitne veliky cti-
zadostivec a davéra ve védu a jeji pravdy mu neposlouzi jako nastroj transformace
tohoto superstatu do podoby monstrézniho stroje pro muceni a duchovni mrza-
¢eni, o némz tady mluvim? Pochybuje dnes n¢kdo o tom, ze se jiz nyni vytvareji
pfedpoklady pro vytvoteni dokonalé kontroly chovani a myslen{ lid{? Kde jsou
meze téch désivych perspektiv, které rysuje nase pfedstavivost jako vysledek
kfizeni dvou faktoru: teroristické samovlady s technikou 21. stoleti? Absolutni
tyranie vylucuje i tu posledni tragickou Sanci osvobozeni, kterou je zniceni tyra-
nie zvenku jako vysledek vojenské porazky. Nebude s kym bojovat, vSichni budou
podrobeni. Pak celosvétova jednota, o niz snilo tolik generaci, ktera si vyzadala
tolika obéti, se obrati svou démonickou stranou: svou begnadéjnosti v tom piipadé,
pokud se fizeni této jednoty chopi chranénci temnych sil.

Diky trpké zkusenosti se lidstvo pfesvédcuje uz dnes, Ze ani socialné-ekono-
mické hnutf vedené pouhym rozumem, ani uspéchy védy samy o sobé nejsou s to
provést lidstvo mezi Scyllou a Charybdou — tyraniemi a svétovymi valkami. Jesté
horsi je vsak to, ze nové socialné ekonomické systémy se po ziskani moci rovnéz
half do havu politického despotismu a zac¢inaji téz rozpoutavat a podnécovat
svetové valky. Véda se méni v jejich pokornou sluzebnici mnohem poslusnéjsi
a spolehlivéjsi, nez byla cirkev pro feudalni vladce. Tragédie spociva v tom, ze
védeckou cinnost nedoprovazela od samého prvopocatku hluboce promyslena
mravni vychova. Piistup k této ¢innosti mél kdokoli, bez ohledu na uroven vlast-
nfho mravniho vyvoje. Neni divu, Ze kazdy uspéch védy a techniky se nyn{ obraci
proti skute¢nym zajmum lidstva. Motory s vnitfnim spalovanim, radio, letectvi,
atomova energie — to vse v jistém aspektu bije do Zivého masa narodi. Rozvoj
spoju a vymozenosti techniky pak dovoluji policejnimu rezimu kontrolovat intim-
ni zivot a soukromé myslenky kazdého jedince, a betonuiji tak zaklady pro vampy-
ricka monstra diktatur.

Da se fici, ze historicka zkusenost vede lidstvo k pochopeni toho zfejmého fak-
tu, ze nebezpeci budou odvracena a socialnf harmonie bude dosazena nikoli diky
rozvoji védy a techniky, ani v dasledku vyvoje jiného statniho principu, ani po-
mocf diktatury ,,silné osobnosti®. Nepomuze zde ani uchopeni moci pacifisticky-
mi organizacemi socialné demokratického typu, se kterymi vitr historickych zmén
mava zprava doleva, od bezmocného krasodusstvi do revolucniho maximalismu.
Je nezbytné uznat tady pouze jednu cestu: zifzeni né¢jaké cisté a nepodplatitelné,
vysoce autoritativni instance nad Celosvétovou federaci statu, a sice instance
e tick ¢, mimostatni a nadstatni, nebot’ stat je neeticky ve své podstat¢.

Jaka to bude idea a jaké uceni, které pomuze vytvotfeni podobné kontroly?
Jaké hlavy ho rozpracuji a zpiistupni obrovské vétsiné obyvatel? Jakym zpuso-
bem takova instance, odmitajici nasili, ziska celospolecenské uznani a dostane
se na uroven nad Federaci stata? Pokud se bude fidit principem postupného
nahrazovani nasili ¢imsi jinym, pak ¢im konkrétné a v jakém pofadi? A jaka

25



KNiHA 1

doktrina bude schopna vyfesit vsechny s tim spojené problémy v celé jejich neu-
vetitelné slozitosti?

Tato kniha se snazi do jisté miry na tyto otazky odpovédét, i kdyz jeji celkovy
zabér je $irsi. Pfedtim je vsak vhodné zformulovat, v ¢em nebo v kom vidi toto
uceni svého hlavniho nepfitele.

Z historického hlediska spatfuje své nepratelé v jakychkoli impériich, stranach
a doktrinach, které usilujf o nasilné pokofteni jinych a nastoleni jakékoli formy ¢i
druhu despotického spolecenského usporadani. Ve smyslu metahistorickém timto
jednoznacnym nepfitelem je Antibth, tyranizujici duch, Velky Tryznitel, ktery se
v zivoté nasf planety projevuje tak riznorodé. V soucasnosti, kdy se hnuti, o némz
mluvim, teprve pokousi vzniknout, ale i pozd¢ji, kdy za¢ne hrat rozhodujici tlohu
v dé¢jinach, bude existovat pro néj jediny nepfitel: snaha o tyranii a kruté nasili
v jakékoli podobé, 1 kdyby vznikla uvniti hnutf samotného. Nasili se mtze uznat
za vhodné pouze v pfipadé krajni nouze, ve zjemnéné podobé a jen do té doby,
nez nejvyssi instance pfipravi lidstvo prostfednictvim zdokonalené vychovy a za
pomoci milionti vznesenych mozkt a vili k zaméné donucovacich metod za do-
brovolné, okiika vnéjsiho zakona za hlas hlubokého svedomi a statu za bratr-
stvi. Jinymi slovy, dokud samotna podstata statu nebude pfetvofena a bezduchy
aparat statnfho nasili nenahradi Zzivouci bratrstvi vsech.

Neni vSak davodu piedpokladat, ze by takovy proces musel nutné trvat dlouho.
Historicka zkuSenost velikych diktatur, které s neskutecnou energii a planovitosti
podrobily obyvatelstvo obrovskych zemi jednotnému a pifisné promyslenému
systému vychovy a vzdélani, nepochybné prokazala, jak mocna paka se skryva
v takovém druhu ptsobeni na psychiku generaci. Generace se stale vic blizily té
podobg, kterou si praly mocenské vrstvy. Piiklad: nacistickému Némecku se toho
podafilo dosahnout dokonce v pribéhu jedné generace. Samoziejmé, nic jiné-
ho nez hnév a odpor nemohou v nas tyto idealy vyvolat. Nejenom idedly, ale
1 podobnou metodiku musime téméf celou odmitnout. Avsak paku, ktera byla
pfitom objevena, musime uchopit a pevné sevfit. Blizi se vék vitézstvi Siroké
duchovni osvéty, rozhodujicich objevi nové, v soucasnosti se jen rysujici peda-
gogiky. Pouhych néekolik desitek skol nového druhu by dokazalo utvatfet gene-
raci, schopnou plnit povinnosti nikoli z donuceni, ale dobrovolné, ne ze strachu,
ale diky tvarcimu impulzu a lasce. V tom spociva smysl vychovy covéka uslechti-
¢ podoby.

Predstavuji si mezinarodni organizaci, politickou a kulturni, ktera si vytkne za
cil pfetvofit podstatu statu pomoci dusledné realizace reforem ve vsech smé-
rech. Rozhodujici krok k dosazeni tohoto cile je vytvofeni Celosvétové federace
stata jako nezavislych clent s tim, Ze nad Federaci bude zfizena zvlastni instan-
ce, 0 niz jsem se jiz zminoval, ktera ma uskutecnovat kontrolu nad ¢innostf statt
a fidit jejich nekrvavou a bezbolestnou transformaci zevnitf. Prave v té nekrvavé
a bezbolestné cesté spociva cela podstata, v tom se lisi od revolu¢nich doktrin
minulosti.
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Hadat, jaka bude struktura takové organizace nebo jaky bude mit nazev, se mi
zda predcasné a zbytec¢né. Zatim se domluvime, ze budeme pouzivat nazvu Liga
pfetvofeni podstaty statu, abychom nemuseli pokazdé opakovat dlouhy popis.
Co se tyce jeji struktury, pfedpokladam, Ze ti, ktefi se ujmou jeji organizace,
budou zkusen¢jsi a praktict¢jsi nez ja: budou to vefejni ¢initelé a nikoli basnici.
Mné¢ osobné pfipad4, ze by Liga m¢la mit své pobocky ve vsech zemich, pficemz
kazda pobocka se bude vyznacovat nckolika aspekty: kulturnim, charitativaim,
vychovnym a politickym. Takovy politicky aspekt kazdé pobocky se stane z hledis-
ka organizacniho a strukturniho narodni stranou Celosvétové nabozenské a kul-
turn{ reformy. Liga bude v sobé spojovat vsechny tyto stranky.

Jak konkrétné, kde a v ¢im stfedu dojde ke vzniku Ligy, samozfejmé nevim
a védét nemohu. Je vsak zfejmé, ze obdobi od jejiho vzniku po vytvofeni Fe-
derace statt a etické instance nad nimi je tfeba pokladat za obdobi pfipravné.
Béhem n¢j Liga bude vynakladat veskeré usili na rozsifovani svych ideji, formo-
vani svych fad, rozsifeni organizace, vychovu dorustajicich generaci a vytvofeni
uvnitf sebe takové budouci instance, jiz bude moci byt ¢asem svéfena celosve-
tova fidici uloha.

Stanovy Ligy nebudou branit lidem raznych filosofickych a nabozenskych
nazoru byt jejimi cleny. Vyzaduje se pouze ochota aktivné se ucastnit realizace
jejiho programu, odhodlani nenarusovat jeji zasadni moralni ustanovent.

Ve viru spolecenského zivota a politického zapasu Liga musi dosahovat uspé-
cht nikoli za cenu tstupkt viaci mravnimu kodexu, ale pravé diky jeho dodrzova-
ni. Jeji povést musi byt neposkvrnéna, nezistnost nepochybna, autorita vzrustajici,
nebot’ se jeji fady budou neustale dopliovat a posilovat lepsimi silami svéta.

Cesta k celosvétovému sjednoceni vede nejspis po zebficku riznych stupnua
mezinarodni solidarity, skrze spojeni a splynutf regionalnich sdruzeni. Poslednim
stupném takového zebiicku se mi zda byt celosvétové referendum nebo plebis-
cit, ¢ili nékterd z forem svobodného vyjadfeni vseobecné viile. Je mozné, Ze to
povede k vitézstvi Ligy pouze v nékolika jednotlivich zemich. Ale samotny his-
toricky béh udalosti bude hovofit v jeji prospech. Sjednoceni alespon poloviny
Zemckoule dovrsi vyznamny posun ve védomi narodd. Uskutecni se druhé, mozna
1 tfeti referendum, a o desetileti dffve nebo pozdéji hranice Federace splynou
s hranicemi lidstva. Potom bude skute¢né mozné realizovat celou fadu rozsahlych
opatfeni s cilem pretvofit konglomeraty statd v monolit, ktery se bude postupné
ménit pod vlivem dvou soucasnych procest: vnéjsiho, politického a socialné eko-
nomického, a vnitfntho, vychovného a eticko-nabozenského.

Z toho vieho je zfejmé, Ze Cinitelé Ligy a jejich narodnich stran budou mo-
ci bojovat pouze slovem a vlastnim pifkladem, a to pouze s takovymi ideologiemi
a doktrinami, jez se snaz{ uvolnit cestu pro jakékoliv diktatury nebo udrzet tyto
diktatury u moci. Své historické pfedchiidce, byt’ i pusobili v tzce nacionalnim
mefitku, bude Liga spatiovat ve velikém Mahatmovi Gandhim a ve stran¢ jim in-
spirované. Tento blahoslaveny muz se jako prvni statni ¢initel v novodobé his-
torii pficinil o vznik ¢isté politického hnutf na zaklade vysoké etiky a vyvratil
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obecné panujici nazor, ze politika a moralka jsou neslucitelné. Avsak narodni
ramec, v némz pusobil Indicky ndrodni kongtes,* Liga rozsiii k hranicim planety,
pficemz jejim cilem bude daldf historicky stupen nebo fada stupnu ve srovnani
s témi, jez si pfed sebe kladla velika strana osvobozeni Indie.

Jiste se najde fada lidi, kteff budou tvrdit, ze metodika Ligy je neprakticka a ne-
realna. Ach, ti stoupenci politického realismu! Neexistuje nemravnost ani so-
cidlnf ohavnost, jez by se nepiikryvala onim ubohym fikovym listem. Nenf vice
ubfjejici a k zemi strhavajici bfemeno nez diskuse o politickém realismu coby
protivaze vSeho okfidleného, vseho zaniceného, vSeho duchovniho. K politic-
kym realistim patfili mimochodem i ti, kteff svého casu tvrdili dokonce v samotné
Indii, Ze je Gandhi fantasta a snilek. Museli vSak zatnout zuby a kousnout se do
jazyku, kdyz Gandhi a jeho strana pravé pomoci vysoké etiky dosahli osvoboze-
nf zemé a pak ji vedli k dalsimu rozkvétu. Nikoli k vnéjsimu rozkvétu, ktery
prasi lidem do oci ¢ernym prachem ¢isel rustu tézby uhli nebo radioaktivaim
prachem pokusnych vybucht vodikovych pum, ale ke kulturnimu, etickému a este-
tickému, tj. k duchovnimu rozkvétu, ktery beze spéchu, ale vytrvale pfinasi s sebou
také rozkvét materialni.

Obvinovat Ligu z nerealnosti metod budou rovnéz ti, kdoz nejsou schopni
vidét v cloveku lepsi stranky a jejichz psychika zhrubla a svédomi ochablo v at-
mosféfe hrubé statni svévole. Pfidaji se k nim i ti, kdo netust, jaké posuny v ma-
sovém védomi nas cekajf jiz v pfistich letech. Traumatizace v duasledku valek,
represi a nejraznéjstho nasilf jiz dokonce nyni dava do pohybu rozsahlé hnuti za
spolec¢nou existenci a za mir. Neustale se objevuji a nepfestanou se objevovat
udalosti, nic¢ici pocit bezpeci, pocit pohodli a klidu, podtinajici kofeny davéry
v existujici ideologie a v jimi hajeny fad véci. Odhaleni neslychanych hriz za pom-
péznimi fasadami diktatur, nazorné pfiklady toho, na cem byla budovana a ¢im
byla zaplacena jejich docasna vitézstvi, jejich zdanlivé uspéchy, to vse vysusuje
dusi jako rozzhaveny vitr a duchovni Zizen se stava nesnesitelnou. Za odstranén{
nebezpeci velikych valek, za cesty k sjednoceni svéta bez krveproliti, za blaho-
slaveného svetlonose, ktery se postavi do ¢ela sjednoceného lidstva, za oslabe-
nf nasili pachaného staty a za zesileni ducha bratrstvi — za to se modli véfici a sni
o tom nevéfici naseho véku. A je nanejvys vérohodné, Ze vseobjimajici nespou-
tané uceni, jak mravni, politické, filosofické, tak i nabozenské, pfemeéni tuto touhu
generace ve vselidové tvurci nadseni.

Skutec¢nost, ze posledni vjznamné nabozenské hnutf lidstva, protestantska re-
formace,” se udalo pfed ctyfmi sty lety, a posledni nabozenstvi svétového vyznamu
islam ¢ita tfindct stoleti existence,’ je nékdy vyuzivana jako argument ve pro-
spéch nazoru, ze nabozenské obdob{ jiz ma lidstvo za sebou. Posuzovat vsak
potencialni moznosti ndbozenstvi jako takového a nejen jeho jednotlivych forem
je nutné nikoli podle toho, jak davno vznikly jeho posledni vyznamné formy, ale
na zaklad¢ toho, zda nezasla evoluce nabozenstvi do slepé ulicky, existuje-li moz-
nost sloucit nabozenské tvirci mysleni s nespornymi tezemi veédy. Zaroven podle
toho, jsou-li na obzoru takového svétonazoru perspektivy spravného pochopeni
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reality zivota novych epoch a existuje-li moznost ucinného a progresivnfho pu-
sobeni nabozenstvi na tuto realitu.

Vskutku, od dob poslednfho vétsiho nabozenského hnuti mezinarodniho vy-
znamu uplynulo kolem ¢tyf set let. Jenze ani pfed protestantskou reformaci po-
dobnd hnuti po mnoho stoleti neexistovala. Jde vsak vibec o to? Cozpak jeste
nenf zfejmé, ze jisty proud ideové tvurci prace lidstva vstiebaval do sebe béhem
poslednich staleti skoro vsechny duchovni a rozumové sily? Tézko bychom oce-
kavali, ze by zaroven s tak prudkym pokrokem védeckym, technickym a socialnim,
spolu s vytvafenim takovych kulturnich hodnot, jakymi jsou literatura, hudba,
filosofie, uméni a véda poslednich staleti, lidstvo naslo v sob¢ sily vytvofit navic
téz univerzalni nabozenské systémy.

Prelom 20. stoleti je praveé tim obdobim, kdy byl dovrsen rozkvét velikych li-
teratur a umeéni, veliké hudby a filosofie. Sféra socialné politického vlivu vtahuje
¢im dal tim jistéji nikoliv nejduchovnéjsi predstavitele lidského rodu, ale prave ty
nejméné duchovni. Vzniklo obrovské duchovni vakuum, které jest¢ pfed pade-
sati lety neexistovalo, a hypertrofie védy neni schopna je naplnit. Obrovské zasoby
lidské geniality se na nic nepouzivaji, pokud je mozné zvolit tento vyraz. Prave
v tomto luné tvarcich sil zraje ke zrozen{ pfedurcena interreligie vSeho lidstva.

Bude-li moci nabozenstvi, nikoli jeho staré formy, ale to nabozenstvi konce,
kterym je nyni obtéZkan svét, odvratit ta nejhorsi ze vSech nebezpeéi hrozici
lidstvu: svétové valky a svétovou tyranii? Nejspis nebude schopno odvratit nej-
blizsi svétovou valku. Dojde-li ke tfeti svétové valce, pak k tomuto nestésti dojde
zfejmé dffve, nez se Liga vubec staci ustavit. AvSak jeji nejblizsi cil tkvi pravé
v odvraceni veskerych valek, jejichZz nebezpeci bude hrozit poté, jakmile se vy-
tvofi jadro budouctho internabozenstvi, stejné jako v odvraceni svétové tyranie.
Je takové nabozenstvi viibec schopno dosahnout maximalni harmonie mezi svo-
bodnou osobnosti a zajmy lidstva, harmonie optimalni z hlediska soucasné etapy
d¢jin? — To je pouze jiny aspekt téhoz nejblizsiho cile. Bude pomahat viestrannému
rozvoji tvarcich schopnosti danych clovéku? — Jisté, kromé vlastnosti démonic-
kych, tj. schopnosti k tyranii, tryznén{ a seberealizaci na dkor ostatnich zivych
bytosti. Vyzaduje pro své vitézstvi krvavé obéti jako jina hnuti svétového zamé-
feni? — Nikoli, kromé téch piipadd, kdy hlasajici budou mozna nuceni vlastni krvi
dokazat vérnost idejim. Jsou jeho teze v rozporu nikoli s filosofickou doktrinou
materialismu (té samoziejmé odporuji ve vsech bodech od A do Z), ale s objek-
tivnimi a vseobecné platnymi tezemi soucasné veédy? Ani v jednom pismené
¢i bodé. Da se po jeho vitézstvi pfedpovidat moznost nastoleni rezimu, ktery
by pronasledoval jinak smyslejici (disidenty), ktery by vnucoval jista dogmata
filosofii, védé a uméni? — Pravé naopak, cesta, kterou nabizi, vede od ¢aste¢né-
ho omezeni svobody smysleni na zacatku k neomezené svobodé mysli posléze.
Co pak zbyva z domnénky, ze nabozenstvi neni schopné zodpovédét naléha-
vé otazky doby, a tim spise prakticky je vyfesit?

Podobnou vycitku mizeme naprosto opravnéné adresovat spise vedé nez na-
bozenstvi. Totiz pravé systém nazoru, ktery se neohlizi ani doprava ani doleva
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za hranice oznacené soucasnym védeckym poznanim, nenf schopen odpovédét
na ty nejzakladnéjsi a nejjednodussi otazky. Existuje Prapficina, Tvirce, Buh?
Neni znamo. Existuje duse nebo néco ji podobného a je nesmrtelna? To véda
nevi. — Co je to ¢as, prostor, hmota, energie? Nazory na to se prudce rozchazeji.
Je svet veeny a nekonecny, nebo naopak je omezen v ¢asu a prostoru? Véda nema
podklady pro jednoznacnou odpoved na tyto otazky. Pro¢ bych meél ¢init dobro
a ne zlo, kdyz se mi lib{ zlo a trestu mohu uniknout? Odpovedi jsou naprosto ne-
srozumitelné. — Jak vyuzit védu s cilem vyhnout se valkdm a tyranii? Odpovéd’
zadna. — Jak dosahnout socialni harmonie s co nejnizsim poctem obéti? Jsou pied-
kladany navzajem se vylucujici navrhy, shodujici se pouze v jediném, Ze jsou ve
stejné mife vzdaleny pfesné védé. Na podobnych vratkych, subjektivnich, sku-
tecn¢ pseudovédeckych zakladech pfirozené vznikala pouze uceni tfidniho, raso-
vého, narodniho a stranického egoismu, tj. pravé takova, ktera jsou povolana
ospravedlnovat diktatury a valky. Charakteristickym rysem podobnych uceni je
nizka uroven duchovnosti. To znamena, ze hledana eticka instance se nemuize sta-
vét na takzvaném védeckém svétovém nazoru, jenz v podstaté ani neexistuje, ale
na zakladé napojeni na duchovni svét, na vnimani paprsku, proudicich odtud
k srdci, rozumu a svédomi a na realizaci odkazu ¢inné a tvarci lasky ve vsech
stérach zivota. Mravni uroven plné odpovidajici vyjmenovanym vlastnostem se
jmenuje blahoslavenstvi.

Rozsifen je téz dalsi predsudek, a sice pohled na nabozenstvi jako na jev
ve své podstaté reakcni, obzvlasté v nasi dobé. Mluvit vsak o reakc¢nosti nebo
zastaralosti nabozenstvi viibec bez ohledu na jeho konkrétni formy je stejné ne-
smyslné, jako dokazovat reak¢nost uméni vibec nebo filosofie vibec. Kdo uva-
zuje dynamicky a vidi evolu¢ni fady faktt a procesy, jez tyto fady utvareji, ten
dokaze jak v uméni, tak v nabozenstvi a v jakékoli sféfe lidské ¢innosti objevit
pfitomnost reakénich a progresivnich forem. Reakénich forem nabozenstvi ma-
zeme potkat plno a dokonce vice, nez bychom chteli, to se vsak nikterak netyka
onoho rodiciho se nabozenstvi konce, jemuz je tato kniha vénovana. Nebot’
v nasem stoleti nebylo a nenf cilt a metod progresivnéjsich nez ty, které jsou
spojené s timto nabozenstvim. Co se ty¢e narokt vedecké metody na jakousi
svrchovanost, pak védecka metoda stejné neni s to vytlacit ze Zivota metodu
uméleckou a religiézn{ v sirokém smyslu toho slova, stejné jako kdysi ji samot-
nou nemohla vytlacit agresivni religiozita. Nebot” ony metody se lisi jedna od
druhé nejen tim, jak, ale 1 tim, co se jimi poznava. V minulém stolet{ pod dojmem
prudkého pokroku védy a techniky prorokovaly zanik uméni. Uplynulo sto let
a vénec umeéni nejenze nezahynul, le¢ obohatil se jesté¢ o uméni filmové. Pied
Ctyficeti nebo tficeti lety se mnohym v Rusku zdal v dusledku védeckého a social-
niho rozvoje nezvratnym zanik nabozenstvi. A pfece vénec nabozenstvi nejenze
nezahynul nehledé na vsechny na to vynalozené prostiedky, ale pravé pod vli-
vem veédeckého a socialntho pokroku se obohacuje tim, ze misto seskupeni jed-
notlivych okvétnich listkt svétovych nabozenstvi ucini z nich jediny duchovni
kvét — Rigi Svéta.
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Ze vseho vyse uvedeného vyplyva, ze nabozenské hnuti, které obsahne svym
svétonazorem a praxi pozitivni zkusenost lidstva a z negativni se poudf tak sta-
tecné a upfimné, jak to nedokazou jiné spolecenské proudy; hnuti, které za své
nejblizsi cile prohlasuje pretvofen{ statu v bratrstvi, sjednoceni zemé a vychovu
cloveka uslechtilé podoby; hnuti, které uchrani sviij ideal a metodiku od znetvo-
feni vysokou hrazi mravnosti — takové hnuti nemuize nebyt uznano za progresiv-
ni, perspektivni a tvofive mladé.

Hraz mravnosti! Na jakych vsak zakladech se takova mravnost vytvoii? Mluvil
jsem o blahoslavenstvi. Cozpak neni utopif blahoslavenstvi celych spolecenskych
kruht a nejen jednotlivetr?

Zde by se mélo upfesnit, co se rozumi pod blahoslavenstvim. To neni bez-
podminecéné vysledek mnisské askeze. Blahoslavenstvi je vys$sim stupném mrav-
niho vyvoje ¢loveéka. Kdo tento stupen pfekona, uz neni blahoslaveny, ale svaty.
Formy blahoslavenstvi jsou pak riznorodé, zavisi na ¢asu, misté a lidské povaze.
Obecné se da fici, ze blahoslavenstvi je — v negativnim aspektu — takovy staly
stav clovéka, koncici jen jeho smrti, kde jeho vile je osvobozena od impulzt
jesitnosti, rozum od posedlosti materialnimi zajmy a srdce od vieni nahodilych,
kalnych, dusi ponizujicich vasni. V pozitivnim aspektu je pak blahoslavenstvi
prodchnutim ¢innou laskou k Bohu, lidem a svétu veskeré vnéjsi a vnitini ¢in-
nosti clovéeka.

Psychologické klima pro vznik mravni instance, zalozené na blahoslavenstvi,
sotvakde muze byt pfipraveno lépe nez ve spolecnosti sjednocené v ocekavani
jejtho vzniku a zaméfené na to celym svym zalozenim. A pravé takovou spolec-
nosti musi byt Liga. V jejich fadach se mohou ocitnout dokonce 1 ateisté. Nejnada-
néjsi, ¢cinorodé a nadsené cleny sjednoti do jddra Ligy jeji hlavni teze — nutnost
nadstatni celosvétové etické instance. Pro takové jadro bude charakteristicka at-
mosféra neustalé duchovni tvorby, ¢inné lasky a cistoty. Lidé tvofici takové jadro
budou patficné vzdélani, aby chapali nejen nebezpedi hrozici kazdému v disledku
uvolnéni impulzt sebestfednosti, ale téz nebezpeci pfilis povrchniho pochopeni
nabozensko-mravnich hodnot, které vede k etickému formalismu, pokrytectvi,
dusevni prazdnoté a farizejstvi.

Nikdo, krom¢ Boha, nevi, kde a kdy zaplapola prvni plaminek Rizige Svéta.
Predurcenou zemi je Rusko, ale tragické udalosti mohou zkomplikovat realizaci
tohoto mystického aktu a zpusobit jeho pfesun do jiné zemé. Pfedpovézené obdo-
bi jsou Sedesata léta naseho stolet, ale niciva kataklyzmata jej mohou odsunout
na celou fadu let. Je mozné, ze prvni plaminek zaplapola vibec ne v prostfedi
Ligy pfetvofeni podstaty statu, ale v jiném, doposud neznamém okruhu lidi. At’
zde ¢ijinde, v té ¢i jiné zemi, o desetileti dfive ¢i pozdéji, ale interreligizni, vse-
lidska cirkev novych dob, Rige Svéta, se objevi, vznikne, nastoupi svou historic-
kou cestu. Bude to vysledek duchovni ¢innosti mnohych, pospolita tvorba lidj,
kteff pfedstoupili k pfijimani sestupujictho zjeveni.

Nabozenstvi, interreligie, cirkev — pfesného vyjadieni nedosahnu zadnym z téch-
to slov. Cela fada zasadnich rozdilt od starych nabozenstvi a cirkvi ¢asem zpusobi
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vznik novych slov ve vztahu k ni. Mimoto tato kniha uvede do ob¢hu tak roz-
sahlou zasobu novych slov, ze zpocatku je lepsi pouzit popis zvlastnich ryst
toho, co se bude jmenovat Riige Svéta.

Nejde o uzavienou nabozenskou konfesi, at” uz pravou ¢i nikoli. Nejde ani
o mezinarodni nabozenskou spolec¢nost typu teosofické, antroposofické ¢i zed-
nafské,’ slozenych do kytice z jednotlivych kvéta nabozenskych pravd, eklekticky
nasbiranych na rtiznych nabozenskych loukach. To je interreligie nebo panreligie
ve smyslu univerzalnfho uceni, odhalujictho pohled na dffve vznikla naboZenstvi
jako na odrazy raznych vrstev duchovni skutecnosti, rizné segmenty planetar-
nfho kosmu.” Tento pohled obsahuje Sadanakar® jako celek a soucast bozského
vSeobjimajictho kosmu. Jsou-li stara nabozenstvi okvétnimi listky, pak Rzige Svéta
je kvétem s kofenem, stonkem, kalichem a celym sdruzenim okvétnich listku.

Dalsi rozdil je univerzalni charakter zameért Rzge Svéta a jejich historicka kon-
krétnost. Ulohu pfetvofeni socidlntho téla lidstva si nekladlo Zadné nabozenstvi
krom¢ stfedovekého katolicismu.” Ale ani papezsky ufad, ktery se usilovné snazil
uzaviit sttedovéky chaos pfehradami hierokracie, nedokazal oslabit vykofist'o-
vani nemajetnych majetnymi ani sniZzit pomoci rozsahlych reforem socialni ne-
rovnost, ani celkove zvysit blahobyt. Avsak vinit z toho katolickou hierarchii by
nebylo spravedlivé, pro podobné zmény nebylo jesté ani materialnich ani ekono-
mickych, ani technickych prostfedki. Ne nahodou se zlo od véki az do novych
dob pocitovalo jako neodstranitelné a vécné, a katolicismus v podstaté oslovoval
stejné¢ jako ostatni ndbozenstvi pouze ,,vnitinfho clovéka®, ucil osobnimu zdo-
konalovani. Casy se viak zménily, objevily se materialni prostredky Zasluhou ce-
lého historického procesu, a ne pouze Rzige Svéta, se nemusi socialni zmény hod-
notit jen jako vnéjsi, odsouzené k neuspéchu a nezasluhujici usili, ale mohou se
tésné propojit se zdokonalovanim vnitfnfho svéta clovéka. Nyni jde o dva para-
leln{ procesy, které by se mély navzajem doplfiovat. Casto slysime: ,,Kfest'anstvi
se nepovedlo.” Ano, kdyby patfilo celé minulosti, pak by bylo mozné fici, ze ani
v socialnim, ani ve smyslu celosvétove mravnim se nepovedlo. ,,Nabozenstvi se
nevydafilo.” Ano, pokud by se ndbozenska tvorba lidstva vycerpala tim, co je jiz
vytvofené, pak by se nabozenstvi v prave zminéném smyslu skute¢né nevydafilo.
Zatim vsak je na mist¢ hovofit o tom takto: stara nabozenstvi nemohla dosahnout
podstatného zmenseni socialniho zla, jelikoZ nedisponovala nezbytnymi pro to
materialnimi prostfedky, coz vyvolalo jejich negativni postoj viici veskerym podob-
nym pokusum. Tim byla pfipravena nenabozenska etapa civilizace. V 18. stoleti

Planetarnim kosmem se rozumi souhrn vrstev razné materiality, odlisného poctu
prostorovych a ¢asovych koordinati nezbytné spojenych se sférou Zemé jako pla-
nety. Planetarni kosmos je zemékoule v celé sloZitosti hmotnych (a nejen fyzickych)
vrstev svého bytl. Podobné mohutné systémy md spousta nebeskych tel Jmenujf se
bramfatury Bramfatura Zemé se ]menu)e Sadanakar. (K témto a podobnym sloviim,
zde pouzivanym poprvé nebo pouzivanym v novém smyslu viz slovnicek na konci
knihy.) — Poznamky pod ¢arou patif autorovi.
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se probudilo socialni svédomi. Socialni disharmonie byla konec¢né pociténa jako
cosi nepfipustného, urazlivého, co je nutné prekonat. Samozfejmé to bylo spojené
s tim, Ze se zacaly objevovat nezbytné materialni prostfedky. Jenze stara nabo-
zenstvi to nedokazala pochopit, nechtela tyto prosttedky pouzit a postavit se do
cela procesu socialnich pfemén, a prave v této zkostnatélosti, v té mentalni lenost,
v t€ ideové strnulosti a omezenosti je jejich nejtezsi vina. Nabozenstvi se v tomto
smyslu zdiskreditovalo staleti trvajici neschopnosti, proto se nelze divit opa¢né-
mu extrému, do kterého se Evropa a po ni 1 dal$i kontinenty dostaly: zmény
spolecnosti ¢isté mechanickymi prostfedky za aplného odmitnuti duchovni stran-
ky téhoz procesu. Takze se nelze divit ani vysledkim: otfestim, jaké dosud nevidél
sveét, rozsahu obéti, jaké se clovéku nezdaji ani ve zIém snu, takovému poklesu
moralky, jehoZ samotna moznost ve 20. stoleti zistava strasnou a tragickou za-
hadou. Stara nabozenstvi nesou ve znacné mife odpoveédnost za hloubku a vytrva-
lost nasledného nenabozenského obdobi, za duchovni osud miliéna dust, jez se
kvuli zapasu za spravedlivé uspofadani svéta postavily do opozice vici nabozen-
stvi vibec, a tim vytrhly kofeny svého bytf z lina svétové duchovnosti. Avsak
prava nabozenska ¢innost je svym zpusobem sluzba spolecnosti, a prava sluzba
spole¢nosti je soucasné nibozenskou ¢innostl. Zadné religiézni konani, ani hrdin-
stvi mnisstvi, nelze izolovat od celku, od prace ve prospéch vseobecného pro-
svétlovani. Zadna spolecenska ¢innost, kromé démonické, nemize nepisobit
na zvétSeni souhrnu dobra ve svété, nemit religiozniho smyslu. Tep socialniho
svédomli, ucinny socialni soucit s nestéstim a radosti, neustalé praktické usili ve
jménu pretvoreni spolecenského téla lidstva — v tom je druha odlisnost Rrige Svéta
od pradavnych nabozenstvi.

Tteti odlisnost je v dynamicnosti jejich nazoru. Jiz dffve existovala nabozen-
stvi, jimz nebyly cizi metahistorické pfedstavy, napiifklad judaismus ¢i rané kfes-
tanstvi; avsak pfilis vzdalena od nas a pfitom piili§ kratka jsou ta obdobi jejich
formovani, kdy se pokousela duchovné proniknout do plynouciho historického
procesu. Béhem téch kratkych, napul zapomenutych epoch ztstavala neuvéfitel-
na zjeven{ Apokalypsy utajena pfed zraky lidi za zavojem nedofecenych alegorii,
Sifra obrazu pripoustéla nejrazngjsi vysvétleni. Ke skute¢nému pochopent histo-
rického procesu nedoslo. Historicka zkusenost byla mala a omezena, zemépisny
pfehled mizivy, mysticky rozum nebyl pfipraven k pochopeni vnitfnich zakoni-
tosti metahistorie a neptedstavitelné slozitosti Sadanakaru. Avsak vzniku Riige
Svéta predchazela éra hegemonie védy, ktera v zakladech otfasla predstavami o ves-
miru, narodech, kulturach a jejich osudech. Pfedchazela tomu téz epocha zasad-
nich zmén a socialnich zlomu, epocha revolucnich a planetarnich valek. Obé fady
téchto jevi nadzvedly psychologické vrstvy, strnulé po tolik stoleti. Do ptdy zorané
zeleznymi zuby historickych katastrof padaji semena metahistorickych zjeveni.
Duchovni pohled pronika planetarnim kosmem coby pohyblivym systémem rtiz-
norodych svétd, ktery sttemhlav leti k zafivému cili a den ze dne se méni, véky od
veku se pretvaif a produchoviiuje. Zacina se rysovat fada budoucich epoch v celé
neopakovatelné svéraznosti, ve spleteni zapasicich v ni metahistorickych sil. Rrge
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Svéta se snazi nasledovat, shromazd'ovat a vykladat toto poznani. Jako souhrn-
ny mysticky rozum soucasného lidstva bude uvazovat o minulosti, soucasnosti
a budoucnosti historického procesu, aby ho mohla zacit tviré¢im zptsobem fidit.
Pokud se da hovotit o jakychkoli dogmatech jejtho uceni, pak je to dogmatika
hluboce dynamick4, raznoroda, schopna dalsitho obohacovani a rozvoje, dlouho-
letého zdokonalovani.

Odtud pramenf dalsi, ctvrta odlisnost Rsizge Svéta: perspektiva fady duchovné
historickych uloh, docela konkrétnich a principialné realizovatelnych. Vyjme-
nuji jesté jednou nejblizsi z nich: sjednoceni Zemé do Federace statt s etickou
kontrolni instanci nad ni, rozsiteni materialniho blahobytu a vysoké kulturni drov-
né na obyvatelstvo vSech zemi, vychova generaci uslechtilé podoby, sjednoceni
ktest’anskych cirkvi a svobodna unie se vSemi nabozenstvimi svétlého zaméfend,
proména planety v zahradu a statt v bratrstvi. To jsou ale pouze prvni ukoly. Jejich
realizace otevie cestu k vyfeseni mnohem vaznéjsich dkolt: k produchovnova-
ni pfirody.

Takze interreligiozni a univerzalni charakter socialnich snah, jejich konkrét-
nost, dynamicnost nazort a posloupnost celosvétovych historickych kol — to
jsou rysy, jimiz se Rige Svéta odlisuje od vsech nabozenstvi a cirkvi minulosti.
Nekrvavost cest, bezbolestnost reforem, dobro a néha ve vztahu k lidem, vlny
srdecnosti, které $if{ kolem sebe — to jsou rysy, které ji odlisuji od vsech politic-
ko-socialnich hnutf jak minulosti, tak i soucasnosti.

Je jasné, Ze podstatu statu, stejné jako etickou podobu spolecnosti nelze pfe-
tvofit v okamziku. Okamzité a uplné odmitnuti donucovacich prostredki je uto-
pie. Avsak tento prvek bude casem mizet ve spolecenském prostoru. Kazda kazen
se sklada z donucovacich prvka a z uvédoméni, pficemz na vzajemném vztahu
téchto dvou prvka mezi sebou zavisi ten ¢i onen druh kazné. Nejvyssim procen-
tem donucovani a takika naprostou absenci uvédomeélosti se vyznacuje kazen
otrokarskych hospodafstvi, vézeni a koncentracnich tabort. Pon¢kud vétsi pro-
cento uvédomelosti je ve vojenském drilu. Pak, podle miry oslabeni donucova-
ctho prvku v kazeniskych systémech, roste a zaménuje ho kategoricky imperativ
vnitini sebekazne. Na vychove prave tohoto impulzu bude postavena cela nova
pedagogika. O jejich principech a metodach, rovnéz jako o metodach prevychovy
a obrozeni zlocincu se bude pojednavat mnohem pozdéji, v jedné z poslednich
kapitol. Avsak jiz nyni se zda byt zfejmé, Zze stimul vnéjsiho donucovani bude
nejrychleji zanikat ve vnitfnich koncentrickych kruzich Rrge Svéta. Totiz zejména
tyto vnitini kruhy se naplni lidmi bytostné ztotoznénymi s jejimi ukoly a etikou,
kteff jiz nepotfebuji vnéjsi donucovani. Pravé takovi lidé budou jejim svédo-
mim, a kdo jiny nez pravé oni maji obsadit kiesla Nejvysstho Snému?

Je vibec mozné ocenit vychovny vyznam takovychto spolecenskych zfizent,
kdyZ na vrcholu spolecnosti stoji a tvoii ti nejdastojnéjsi? Nikoli ti, jejichz vol-
ni princip pfebujel na tkor jinych dusevnich schopnosti a jejichz sila tkvi v ne-
vybiravosti prosttedkd, nybrz ti, v nichz se harmonicky rozvinuta vile, rozum,
laskyplnost, cistota zaméra a hluboka Zivotni zkusenost snoubi s vyraznym
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duchovnim nadanim a koho nazyvame blahoslavenymi. Docela nedavno jsme
vidéli ptiklad. Vidéli jsme osudnou hodinu Indie a velikina ducha Gandhiho."
Naskytla se nam fantasticka podivana: clovek, ktery nemél prazadnou statni moc,
jemuz nebyl podiizen jediny vojak, dokonce ani jediny osobni sluha, bez stfechy
nad hlavou a chodici v bederni rousce, se stal svedomim, duchovnim a politic-
kym vadcem tif set miliona lidi. Jediné jeho tiché slovo stacilo, aby se tyto miliony
spojily ke spolecnému nekrvavému boji za osvobozeni své zemé, pficemz po
proliti krve nepfitele nasledoval ptst a smutek po celé Indii. Nenf tézké si pred-
stavit, jak tragicky by se tato historicka cesta indického lidu zdeformovala, kdyby
v rozhodujici okamzik na misté tohoto askety stal v cele clovék jednostranné
volniho typu jako Mussolini nebo Stalin, takzvana ,,silna osobnost*, mistr dema-
gogie a politickych intrik, maskujici svou despotickou podstatu tiradami o blahu
narodal Jak skvéle by mohl vyuzit nejnizsich pudu lidu, pfirozené nenavisti k doby-
vatelim, zavisti vici bohatym. Jaké viny ohné a krve by zaplavily Indii, potopily by
ostrovy vysokého etického védomi po tisicileti upeviiované a hyckané nejlepsimi
syny velikého narodal A jaka tyranie by se nakonec vztycila nad zmucenou zemi
s vyuzitim sklonu k poslusnosti, zakofenéného zde po staletich otroctvi! Gandhi
nasmeéroval osvobozovaci a tviréi entuziasmus naroda na jinou cestu. To je
v modern{ historii prvni ptiklad té sily, ktera postupné vystiida mec a bi¢ statni
moci. Touto silou je skute¢na davéra lidu tomu, kdo dokazal svou moraln{ vysi.
To je autorita blahoslavenstvi.

Predvidam spoustu namitek. Jedna z nich je nasledujici: ano, to bylo mozné
v Indii s jejimi neopakovatelnymi zvlastnostmi, s Ctyfi tisice let citajici nabozen-
skou minulosti, s etickou urovni jejtho naroda. Jiné narody maji jiné dédictvi
a indicka zkusenost nemuze byt pfenesena do zadné jiné zeme.

Spravné, kazdy narod ma své dédictvi. A dédictvi Indie zpusobilo, ze jeji
narod se stal prakopnikem na této cesté. Ale téméf kazdy narod vidél doma
nebo pobliz diktatury a tyranie nejriznéjsich odstint, vsemozn¢ ideologicky
maskované, a kazdy se mohl pfesvedcit, do prarvy jakych katastrof vlece zemi
zaslepena moc, neprosvétlena pozehnanim, neodpovidajici dokonce ani poza-
davkim pramérné moralni urovné. A prece vedeni statu je hrdinstvi a pramér-
na moralni uroven k tomu nestaci. Mnohé narody se o tom rovnéz presvédcily,
protoze tam, kde se misto diktatora stfidaji politické strany, tam se méni jako
v kaleidoskopu diplomati a generalové, séfové a advokati, demagogové a pod-
nikavci. Jedni ziskuchtivéjsi, jini ideovéjsi, avsak nikdo z nich neni schopen uvést
do zivota nového, c¢istého a planouciho ducha, vyfesit aktualni celonarodni pro-
blémy. Ani jednomu z nich nikdo nemuze davéfovat vice nez sobé samotnému,
protoze zadny z nich se ani nezamyslel nad tim, co je to blahoslavenstvi a du-
chovnost. Jsou to tékajici stiny, spadané listy uchvacené virem déjin. Budou rozva-
ty ohnivym dechem zeleznych a nelitostnych diktatur, pokud Riige Svéta nevstoupi
veas na svétové jeviste; jestlize se Riige Svéta objevi, rozplynou se ve vychazejicim
slunci velké ideje, protoze srdce lidu davéfuje jednomu blahoslavenému vice nez
stovce soucasnych politiki.
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Avsak pusobeni na lid a jeho osud bude jest¢ mohutnéjsi a svétlejsi, jestlize
se tfi nejvys$si nadani — blahoslavenstvi, dar ndbozenského zvéstovani a umélec-
ka genialita — spoji v jednom clovéku.

Mnoho, velmi mnoho projevi nabozenstvi se zcela vztahuje k jeho minu-
lym stadiim. Jednim z takovych projevi je zfejmé rovnéz moc, kterou maji pifs-
n¢ vymezend, apodikticky vyjadiena, rozvoji nepodléhajici statutarni dogmata.
Zkusenosti poslednich staleti a rozvoj osobnosti vedly k tomu, Ze lidské stvofeni
pocit’uje podminénost a omezenost jakékoli dogmatiky. Proto at’ jsou teze Rzige
Svéta jakkoli adogmatické a prodchnuty duchem nabozenské dynamiky, pro velmi
mnoho lidi bude zatézko pfijmout dokonce i je. Avsak veliké mnozstvi lidi se ozve
na jeji volani, jelikoz se bude spise nez k intelektu obracet k srdci a najde odezvu
v genialnich vytvorech slova, hudby, divadla, architektury. Umélecké obrazy ob-
sahnou vice aspektti nez aforismy teosofie nebo filosofické uvahy. Ponechavaji
vice svobody pro pfedstavivost; umoznuji, aby si kazdy vysvétlil uceni tak, aby
to bylo pfirozenéjsi a pochopitelnéjsi prave jeho individualité. Proudy zjeveni
plynou riznymi cestami, z nichz uméni je kdyZz ne nejcistsi, pak nejsirsi z nich.
Proto vSechny druhy uméni a nadherny kult ovinou Riig7 Svéta svymi znéjicimi
a zaficimi havy. A proto by bylo nejpfirozencjsi, kdyby v ¢cele Rrige Svéta stanul
ten, kdo v sobé spojil tii velika nadani: dar nabozenského zveéstovani, dar blaho-
slavenstvi a dar umeélecké geniality.

Mozna se takovy clovek ani neobjevi, nebo pfijde pozdéji. Je mozné, Ze v cele
Riige Svéta nestane on, ale kolektiv nejdastojnéjsich. Avsak kdyby Prozfetelnost
seslala takového velikého ducha do naseho stoleti — a ona ho jiz seslala, a démo-
nické sily by ho nedokazaly odstranit —, znamenalo by to pro celou zemi nesmir-
né stesti. Protoze nikdo jiny nez mistr slova, ktery se stal blahoslavenym a jasno-
vidcem, pozvednuty do vyse celosvétového fizeni spolecenskymi a kulturnimi
pfeménami, nema na lidstvo mocnéjsi a svétlejsi vliv. Pravé takovému clovéku
a pouze takovému muze byt svéfeno neobycejné a v historii doposud nevidané
dilo: eticka kontrola nad v§emi staty Federace a viidcovstvi nad narody na cesté
transformace téchto stati na bratrstvo viech lidi.

O, jak kruté jsme my Rusové doplatili na to, Ze jsme poskytli bezmeznou
duvéru silnému clovéku, jehoz mnozi z nas pokladali za dobrodince lidstva. Ne-
opakujme tuto chybu! Jsou neklamné znaky, jimiz se odlisuje clovék hodny této
mise od zlého génia naroda. Posledni je ponury, ten prvni je vesely duchovni
veselosti. Jeden upevniuje svou moc prostfednictvim poprav a trestd; druhy se
nebude domahat moci ani jeden den svého zivota, avsak kdyz ji pfijme, nepro-
lije nicf krev. Jeden uplatiuje po celé jemu podiizené zemi kult své osobnosti,
tomu druhému je odporné a smésné vlastni oslavovani. Jeden je nepfistupny,
druhy je otevien pro vSechny. Jeden je sziran neskutecnou touhou po zivoté
a moci a schovava se pfed domnélym nebezpecim za neproniknutelnymi sténa-
mi, druhy je prost zivotnich pokuseni a tvafi v tvaf nebezpeci zachovava klid,
nebot’ jeho svédomi je ¢isté a vira je neochvéjna. To jsou dva protipoly, predsta-
vitelé dvou nesmifitelnych principu.
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Samoziejme ze v Nejvyssim Snému by byl tento vyvoleny pouze prvym mezi
sob¢ rovnymi. Ve vSem by se opiral o spolecnou spolupraci a toto spolecenstvi
by kontrolovalo jeho vlastn{ aktivitu. Na sviij mimofadny post by se mohl do-
stat pouze po piisném provéfeni. Takové hodnosti by nemohlo vyhovovat ani
mladi, ba dokonce ani zraly vek; pouze staff. Pokuseni a vinobitf vasni jiz musi byt
davno prekonany. Co se tyce samotné volby, ta se ma, dle mého nazoru, usku-
tecnit pouze tou ¢i jinou formou plebiscitu. Ale i v letech vlady nejvyssiho pove-
fence by Sném kontroloval jeho ¢innost. Jeho vychyleni z cesty by znamenalo
pfedani moci tomu, kdo si to vice zaslouzi. Vibec veskeré s tim spojené otazky
by musely byt dukladné promysleny, nebezpeci pfedvidana, rozhodnuti pozorné
zvazena a poté zdokonalena. Avsak dokud nejvyssi povéfenec bude dusledné po-
kracovat po vytcené cesté, bude predstavovat mystické spojeni mezi zivoucim
lidstvem a hornim svétem. Bude zvéstovatelem vile Prozietelnosti a spasite-
lem dusi, ktery ma zdokonalit miliardy lidi. Vlozit do rukou takového cloveka
otéze duchovni a svétské moci neni nebezpecné.

Riké se, 7e se takovi lidé vyskytuji jednou za pét set let. J4 navic dodam: osob-
nost takového formatu se souhrnem prave takovych vlastnosti dffve existovat
nemohla. Einstein se nemohl objevit mezi Maory 19. stoleti;'! Dostojevského
v té podobe, v jaké ho zname, by bylo marné hledat mezi poddanymi Tutan-
chamona ¢i Theodoricha. Tehdy by se vyznacoval jinym souhrnem vlastnosti
a mnohé z nich by nemél moznost v Zivoté vibec uplatnit. Clovék, o jakém
hovoiim, by dokonce ani v nepfili§ od nas vzdalené minulosti nemohl uplatnit
schopnost, kterych se mu dostalo, a soucasnikim by zustaly skryty jeho skutecny
format a potence. Nutné podminky se uz zfejmé rysuji pravé nastupujici epo-
chou; Riige Svéta je dale dotvorti, aby spolecenska a kulturni atmosféra zajistila
nejvyssimu povétenci fetéz nasledniki hodnych tohoto tudélu.

Lze téz namitnout: dokonce ani vSechny uvedené schopnosti nepostacuji k vy-
konu takové neobycejné ¢innosti; je zapotiebi mit siroky, stfizlivy a prakticky stat-
nicky um. Jakpak by ne. Onen ¢initel narazi na tisice nejruznéjsich problémd;
bude potfebovat jak znalosti a zkusenosti, tak i erudici — ekonomickou, financni,
pravni, dokonce i technickou. Ale éra Aristotelt je davno pry¢, znalosti encyklo-
pedického zabéru jsou v nasi dobé nemyslitelné. A ¢innost toho, o kom mluvim,
je stejné nemyslitelna izolované od pospolitého rozumu, od Nejvysstho Snému.
Budou se na ni podilet nejschopnéjsi mozky, lidé zkuseni co do vrtochu statnic-
kého zivota, odbornici ze vSech oblasti védéni. Od nejvyssiho povéfence se ne-
bude vyzadovat encyklopedicka erudovanost ani pfizemni hospodarsky cit, ale
moudrost, ktera chape ¢lovéka na prvni pohled, ktera okamzité naléza podstatu
téch nejslozitéjsich otazek a ktera ani na okamzik nezapomina na hlas svédomi.
Nejvyssi povéfenec musi stat na takové moralni vysi, aby laska a davéra vici nému
nahrazovaly jiné metody vladnuti. Donucovani a nasili pachané na cizi vali mu zpt-
sobuji muka, pouziva je jen v krajnich piipadech.

A pfece je to jen jedna z moznych variant, i kdyz, dle mého osobniho nazoru,
ta nejvitan¢jsi. Lze si velmi snadno predstavit i jinou moznost: takové vedeni Rzige
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Svéta, takovy vzajemny vztah se zdkonodarnymi organy a vladou Federace, kdy
princip kolektivity nebude nikym a ni¢cim omezen. Doba pro tvorbu ustavy budouc-
nosti je vzdalena a nikoliv my, nybrz §t’astn{ potomci budou muset volit jednu
z mnohych variant.

Neni to ale potom teokracie? Nemam rad slovo ,,teokracie®. Teokracie zna-
mena vladu Bozi: aplikovat ji na jakdkoliv spolecenska ¢i statn zfizeni je absurdni
z hlediska ateisty a rouhaéské z hlediska véficiho. Zadnou teokracii déjiny nezna-
ji a znat nemohou. Cirkevni stat papezu ¢i dalajlamu je tfeba nazyvat nikoli
teokracii, nybrz hierokracii, vladou duchovenstva. Zfizeni, o kterém mluvim, je
pfimym protikladem kazdé hierokracie; cirkev se nerozplyva ve staté, ktery ji
pohltil a jejimz jménem vladne, ale i cely konglomerat stata a cirkvi se postupné
rozpousti ve vielidském bratrstvi, v interreligidozni cirkvi. Kfesla v nejvyssich
organech zakonodarnych, vykonnych i kontrolnich obsazuje nikoliv nejvyssi cir-
kevni hierarchie, nybrz nejlepsi pfedstavitelé vSech narodu, vsech konfesi, viech
spolecenskych vrstev, véech profesi.

Ani hierokracie, ani monarchie, ani oligarchie, ani republika: néco nového,
kvalitativné odlisného od vseho, co doposud existovalo. A to — svétové uspofada-
nf lidstva usilujici o osviceni a prosvetleni vieho pozemského zivota. Nevim, jak
ho potom nazvou; nejde o nazev, ale o podstatu. Jeho podstatou je prace ve
jménu odusevnéni cloveka, odusevnéni lidstva, odusevnéni piirody.

38



Kapitola 2

VZTAH KE KULTURE

Pozvolna vznika novy vztah ke vSemu: existence Rzge Svéta by neméla nejmen-
stho smyslu, pokud by jenom opakovala jiz néco dffve feceného. Novy vztah
k sobé a prehodnoceni vyzaduji doslova vsechny jevy od vyznamnych po nepa-
trné — proces kosmicky, proces historicky, zakonitosti svéta a spojeni svéta razné
materiality, mezilidské vztahy a cesty rozvoje osobnosti, staty a nabozenstvi, zivo-
¢isna fise a zivly, zkratka vSechno, co vyjadfujeme pojmem ,kultura®, a vSechno,
co sjednocujeme v pojmu ,,pifroda®. Vznika novy vztah ke vSemu, to vsak ne-
znamenad, ze vsechny staré vztahy se stavaji bezcennymi nebo se znehodnocuijf;
v mnoha piipadech vznika pouze takovy zorny thel, pod nimz mohou zmizet
kontrasty mezi riznymi vztahy z minulosti, zacinaji se vzajemné doplniovat a musi
se vaimat jako rtzné fady aspekta jedné a téze nebo mnoha realit. To se casto
pouziva napfiklad pfi zkoumani starodavnych nabozenstvi a za nimi se skryvaji-
cich skutecnosti.

V podstaté je cela tato kniha vénovana takovému novému vztahu ke vSemu,
jenze podobné téma je pfilis rozsahlé a slozité na to, aby bylo tfeba jen zhruba
naznaceno v jedné kapitole. Po této kapitole ,,vztah ke kultufe* nasleduje ,,vztah
k naboZenstvim®, ale neni zde radno ocekavat rozsahly vyklad téchto témat. Vsech
dvanact knih tohoto dila se vénuje pfehodnoceni vztahu k riznym kulturnim tze-
mim, k raznym historickym jeviim, k riznym nabozenskym systémuam, k riz-
nym pfirodnim f{§im. Prvni kapitoly zde slouzi pouze jako jakysi uvod. Obsahuiji
pouze strucny vyklad nékterych zakladnich principu.

V popftedi kultury v nasem stolet{ stoji véda. Védecka metoda usiluje o hege-
monii; proto tato kapitola zacina charakteristikou vztahu Riige Svéta prave k veédec-
ké metod¢. Je nezbytné si fici bez okolku: nehledé na nescetné iluze, vytvarené
v tomto smyslu pfivrzenci védecké metody, tato nikdy nebyla, nebude a ani
nemuze byt jedinou poznavaci metodou, ani jedinou metodou osvojeni hmoty.
Nemluve o metodé umeélecké, se kterou se védecka metoda zvysoka a s nelibosti
déli o své vedouci postaveni, slusi se pfipomenout, Ze jsou jiz davno polozeny
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zaklady takové metodiky poznani a osvojeni si hmoty, jejiz zvladnuti je tésné
spjaté s duchovnim zdokonalovanim clovéka, s prosvétlovanim jeho mravni po-
doby. V budoucnu je dokonce patrny naznak takovych historickych obdobi, kdy
se této metodice dostane jakéhosi prvenstvi. Nemam tady na mysli pojmy magie
a okultismus, tolik zdiskreditované v dasledku fady nedorozumeéni, ale spise po-
jem duchovniho konani. Ruzné systémy a skoly tohoto druhu jsou ve vsech vysoce
rozvinutych nabozenstvich. Po staleti byly rozpracovavany praktické zpusoby
pusobeni vile na lidsky organismus a na vnéjsi hmotu a clovek byl k tomu pfi-
vadén pouze po dlouhé mravni pfipravé a mnohostranném provéfeni. Tim se
stovky a mozna i tisice lidi pozvedavaly k tomu, ¢emu se lidové fika ,,konani za-
zraka®. Tato metodika, vyvolavajici ¢ernou nenavist dnesnich malomeést’aka,
vyzaduje velké usili a vyznacuje se principem, jenz nenf vlastni védé — principem
zdokonalovani a transformace vlastni bytosti, v dasledku ¢ehoz se fyzicky i étericky
obal osobnosti stava poddajnéjsim, elastictéjsim a poslusnéjsi nastrojem vile, nez
je tomu u nas. Tato cesta vede k takovym zdanlivé neskutecnym jevim jako téles-
ny prunik skrze objekty trojrozmérného svéta, létani vzduchem, chize po vodeé,
okamzité pfekonavani obrovskych vzdalenosti, vyléceni nevylécitelnych a sle-
pych od narozeni a kone¢né k tak velice vzacnému a nejvyssimu jevu jako vzkii-
seni mrtvych. Je tady nabiledni zvladnuti zakont nasf hmoty a podfizeni nizsich
zakont vys$sim, nam zatim neznamym. Pokud tedy vétsina z nas ve 20. stoleti
stthne prozit cely Zivot, aniz by se setkala s nespornymi pfiklady podobnych
jevt, neznamena to, ze podobné jevy neexistuji, ani to, Ze jsou principialné nemoz-
né, avsak pouze to, ze kulturni, socialni a psychologické podminky bezreligi6zni-
ho historického obdobi natolik ztézuji vyzkum a osvojen{ této metodiky (obzvlast’
na Zapadé a jesté vice v zemich socialistického spolecenstvi), ze redukuji pocet
podobnych piipadi na nepatrné mnozstvi. Jesté¢ budeme mluvit o tom, jaké
vskutku pro lidstvo osudové udalosti pred dvéma tisici let zavinily, Ze pouze jed-
notlivci a ne mnozstvi lidi vstupujf na tuto cestu poznani a osvojeni hmoty. Psy-
chologicka atmosféra ateistické doby postupné stale vice a vice brzdila pohyb na
této ceste. V soucasnosti je osvojeni této metodiky maximalné ztizeno a v nekte-
rych zemich je prakticky nemozné. Nejsou vsak davody k domnénce, ze tak
pomala a vysilujici bude tato cesta navzdy: ateisticka doba neni nekonecna, Zije-
me na jejim konci. Je zatézko si predstavit néco stejné tézkopadného, nedoko-
nalého, hrubého a politovanihodného jako uspéchy moderni techniky ve srovna-
ni s uspéchy té metodiky, o které vypravim. Kdyby na jeji rozvoj a osvojeni byly
vrzeny stejné prostiedky a nescetné lidské rezervy, jaké se dnes zabyvaji rozvojem
metodiky védecké, pak by se v zakladech zménilo spektrum lidského Zivota, nasi
tvorby, poznatki, spolec¢enského zifizeni a mravni podoby. Psychologicka atmo-
stéra epochy Ruige Svéta vytvoii pro rozvoj praveé této metodiky ty nejlepsi pod-
minky. To je vsak zalezitost budoucnosti, a pfitom nepiilis blizké. Dokud to
nenastane, jsme odkazani pouzivat pfevazné jinou, méné¢ dokonalou a daleko ne-
vedouci metodiku, ktera v§ak dnes panuje vsude.
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Zde je zaklad celkového postoje Rzige Svéta vici védé a technice v daném his-
torickém obdobi. Véda, dikladné hromadici fakta, v nich naléza sem tam zako-
nitosti, aniz by chapala jejich podstatu nebo smétr, ale zvlada je mechanicky, ne-
schopna predvidat ani dalsi objevy ani socialn{ dasledky svého vyvoje. Tato veda
je jiz davno pfistupna kazdému bez ohledu na jeho moraln{ kvality. Vysledky
mame pfed o¢ima a nad vlastnf hlavou. Predevsim, zadnému ¢lovéku nenf zaru-
¢eno, ze na ncho a jeho spoluobcany nebude v libovolny okamzik vtzena rozhod-
nutim vysoce inteligentnich jedincti vodikova bomba nebo jiny, jesté vice ohromu-
jici uspéch vedy. Je proto pfirozené, Zze jednim z prvnich opatieni Rzige Svéta
poté, co se dostane ke kontrole ¢innosti statt, bude vytvofeni Nejvyssi védecké
rady, ktera se sama vycleni uvniti Rzge Svéta. Rada se bude skladat z osobnosti
skute¢né védecké kompetence a vysokych mravnich kvalit a vezme pod svou
kontrolu veskerou védeckou a technickou ¢innost hlavné ve smyslu planovani
a ochrany.

Vse, co patif k ochrané Zivotnich zajmu lidstva, se zda byt alespon v podsta-
té dosti jasné a sotva je nutné to zde rozebirat. Co se tyce problému spojenych
s ochranou zajmu zivocisné a rostlinné fise, o tom bude pojednano v odpovida-
jicich ¢astech knihy, vénovanych svétu zvifat a svétu stichilii. To je totiz patrné
jedina oblast, kde nazory Rzge Svéta jsou neslucitelné s nazory veétsiny soucas-
nych védeu. Ten rozpor se vsak netyka néjakych zaveéra védy, ale pouze nékterych
jejich dil¢ich praktickych metod, které jsou nejen v ocich Riige Svéta, ale téz v ocich
skoro kazdého religiézné mravniho uceni a dokonce skoro kazdého humanntho
cloveka neslucitelné s elementarnimi pozadavky dobra.

Zadné jiné body stietu, kromé téchto ¢isté metodologickych rozport, mezi
Rugi Svéta a védou nejsou a byt nemohou. Nemaji sty¢né body. Jsou o rizném.
Patrné neni ndhodna ta okolnost, ze vétsiné vyznamnych védct 20. stoletf jejich
erudice nepfekazela véfit, nepiekazela sdilet a dokonce 1 vytvaret skvélé spiritua-
listické systémy filosofie. Einstein i Planck, Pavlov i Lemaitre, Eddington i Milne
byli bez ohledu na sféru svych védeckych vyzkumi lidmi hluboce véficimi, 1 kdyz
kazdy po svém. Samozfejmé tady nemam na mysli ruské védce sovétského ob-
dobi, kdy nektefi z nich byli nuceni se hlasit k materialismu z davodt kazdému
jasnych, uplné jinych nez filosofickych. Nechame vsak na pokoii filosofii a po-
litiku; v ryze védeckych stérach Rrge Svéta netvrdi nic takového, co by véda méla
pravo popfit. Naopak je evidentni, ze véda zatim mlci o téch skutecnostech,
které Rzge Svéta hlasa. Ani to vsak nenf dlouhotrvajici jev. Je nepfedstavitelné, ze
by se budouci snahy Rige Svéta fesit socialni, kulturni a etické dkoly ze strany
veédeckych autorit setkaly s jakymikoliv podstatnymi namitkami.

Predpokladam, ze pfedmétem diskuse jiz nebude samotna idea planovani védy,
ale hranice tohoto planovani a jeho provadéni v praxi. Nebude patrné nezajimavé
specialné prozkoumat praktiky planovani a koordinace védeckych praci v nékterych
statech ve 20. stoleti. Pouzit ale bude mozné pouze jednotlivé detaily, protoze
Federace se bude sklddat z mnoha velkych a malych, teprve spojenych stata na
raznych stupnich ekonomického rozvoje, zformovanych v liné rtiznych kultur,

41



KNiHA 1

s rozdilnym socialné politickym uspofadanim. Nékteré z nich, s vétsim stup-
ném socializace ekonomiky, se snadno zapoji do spole¢ného nezbytného procesu
celosvétové socializace. Jiné, zvyklé na anarchii ve vyrobé¢, budou zapojovany
postupné. Zaroven s rozmanitosti kulturnich typt to bude vytvafet zpocatku
nezvyklou pestrost svétové ekonomiky a navzajem pusobicich kulturnich systé-
mu. Dlouho se téZ budou ozyvat zastaralé narodnostni antagonismy. Nepovede
se hned sladit potieby jednotlivych zemi a jednotlivych vrstev obyvatelstva v roz-
voji, napfiklad téchto ¢i onéch odvétvi pramyslu tam ¢i jinde, nebo v odbytu jejich
vyroby. Od téch, kdo budou stat v cele Védecké rady a samotné Rrige Svéta, se
bude vyzadovat pro spravedlivé feSeni téchto problému jakasi nova psychologicka
vlastnost, a sice schopnost pfekonat ve svém nitru pfevahu mistnich, tolik zatim
pfirozenych kulturnich a rasovych vazeb, tedy naprosta narodnostni nezaujatost.
Kolik usili, jaka autorita a dokonce sebeobétovani bude potieba k oslaben{ ales-
pon nékterych zastaralych antagonismu, napifklad anglo-arabského, rusko-pol-
ského nebo arménsko-tureckéhol!

Jakym chovanim si vyslouz{ Némci, Anglicané, Rusové nebo Americané za-
pomneéni toho nepratelstvi, které vyvolali vici sobé u tolika narodnosti? Jakych
vychovnych prostiedkti bude zapotiebi ke zruseni komplexu urazené jesitnosti,
ktery mnoha malym a stfednim narodnostem prekazi v pratelském vztahu ke
svym sousedum a vyrista do agresivnich snti o dosazeni vlastni velikosti na ukor
velikosti jinych? To je vSak pouze jedna strana dlohy. Mnohé zapadni narody
budou muset znicit v sobé sebemensi stopy pradavného pocitu své prevahy nad
jinymi. Rus bude muset pochopit, ze jeho zemé nen{ vrcholem stvofeni a v zad-
ném pifpadé¢ neni lepsi nez mnohé jiné. Anglican bude muset vykonat titanskou
vnitini praci, aby mohl pfestat Zivelné davat pfednost zajmum obyvatel Britskych
ostrovu pfed zajmy obyvatel Indonésie nebo Tanzanie. Od Francouze se bude
pozadovat schopnost mit na srdci zajmy Paraguaye nebo Thajska stejné tak jako
své vlastni, Cifian nebo Arab musi oprostit své srdce a rozum od tolik stoleti
podporované a kdysi spravedlivé, nyni vsak zastaralé neduvery k Evropanim
a naudi se vénovat potiebim Belgie nebo Recka neméné pozornosti nez potie-
bam Dzeholu nebo Sudanu. Obyvatelé latinskoamerickych republik se budou
muset zbavit zvyku starat se pouze o sebe a budou se muset zucastnit prerozdé-
lovani svétového bohatstvi s pfihlédnutim k potfebam Afganistanu, Kambodze
a dokonce 1 Jakutska. Obcané Spojenych statti se musi rozpomenout, Ze se po-
kladaji za kfest’any a ze kfest'anstvi je neslucitelné se zvifeci nenavisti vici jaké-
koli rase, tfeba i cerné. Je to velmi, velmi tézké, pochopitelné, hrozné tézké. Ale
zbavit se valek a tyranif je mozné pouze skrze tuto psychologickou preménu
sebe sama. A je samoziejmosti, Ze zadny clovck bez dovrseni podobné operace
na sobé nemuze pocitat se svou ucastf na praci celosvétovych planovacich orga-
nu. Nezbytné nutné bude ucit se narodnimu sebeobétovani, ne vlastni krvi
samoziejme, ne zivotem svych synt, ale pouze dolary. Nebot’ nejbohatsi zemé
ceka kol podelit se urcitym zptsobem o své piirodni zdroje s narody Vychodu
a Jihu, podélit se nezistne, bez jakychkoli snah udé¢lat z této pomoci vyhodny
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byznys. Zkratka kazdy, kdo se bude podilet na fizeni Rzge Svéta, se musi citit
pfedevsim jako soucast kosmického celku, potom jako soucast lidstva a teprve
poté jako soucast narodnosti. A ne obracené, jak nas tomu ucili a u¢i dodnes.

Protoze spolecny cil Riige Svéta, presnéji toho obrovského duchovniho pro-
cesu, ktery zacal pred tisici lety a jehoz pouhou etapou Rzige Svéta je — tedy, cil
tohoto procesu je prosvétlovani Sadanakaru. Nejblizéi epochalni dloha pak je
poskytnout kazdému c¢loveku bez vyjimek distojny materialni blahobyt, zaklad-
ni zivotni jistoty, vSude docilit elementarni etické urovné mezilidskych vztaht.
Pak se zacne okamzit¢ uskutecnovat teze o tom, ze kazdy bez vyjimky ma pra-
vo na praci, odpocinek, volny cas, klidné stafi, kulturni obydli, vyuzivani vSech
demokratickych svobod, uspokojovani zakladnich materialnich a duchovnich
potieb.

Teprve v poslednich kapitolach knihy budu schopen vysvétlit ta konkrétn{
opatfeni, ten systém duaslednych reforem, které podle mého nazoru naplni uve-
dené principy skutecnym zivotem. Zatim tedy mluvime pouze o principech. To
proto, aby ten, v némz tyto principy nevyvolavaji odezvu, neztracel cas a sily
dalsim ¢tenim a sympatizujici s nimi pochopil vnitintho ducha Rzige Svéta jeste
pfed konkrétnimi tvahami o cestach uvedeni téchto idealt do zivota.

Tak by se dal formulovat princip vztahu Rrge Svéta k veéde a technice potud,
pokud je mozné to udélat bez zabfedavani do metahistorické a transfyzické hloub-
ky. To by méla byt role védecké metody v nejblizsich epochach.

Uplyne né¢kolik desetileti. Progresivni vzrist vyrobnich sil dosahne urovné,
ktera se pravem bude nazyvat vSeobecnym dostatkem. Podminky Zivota, dostup-
né zatim jen obcantim vysoce rozvinutych zemi, se rozsifi do nejdivocejsich kou-
ta Zemé. Neskutecné obnosy dnes vénované na zbrojeni budou vénovany na
mirové dcely, a tim nepfedstavitelné zrychli tempo ekonomického progresu. Ob-
dobfi, kdy vSechny zem¢ dosahnou urovné vseobecného zakladnfho vzdélani,
nastane pravdépodobné jeste difve; posléze i stfedni vSeobecné vzdélani se bude
jevit jiz nedostatecnym. Obrysy inteligence splynou s obrysy lidstva. Rozvoj sta-
le novych a novych druha komunikace, jejich v§eobecna dostupnost a komfort
znici fakticky problém mezinarodniho a mezikulturniho prostranstvi. Pracovni
den umérné svému zkracovani uvolni nové rezervy casu. Fyziologie vyvine zafi-
zeni, pomahajici lidskému mozku rychle a spolehlivé si zapamatovat pfijimané
veédomosti. Bude vice volného casu. Na aktualnosti ztrati otazky, které dnes vzru-
suji vétsinu lidi — otazky hospodafstvi, vyroby, zdokonalen{ vyrobku, pramyslové
techniky, dalstho zlepseni podminek Zivota. Je docela pravdépodobné, Ze budou-
cim generacim bude nepochopitelné a divné, Ze jejich pfedchudci se mohli vas-
nivé vénovat feseni podobnych nudnych a plochych problému. Rezervy budou
vyuzity na vytvofeni hodnot vyssiho stupné, jelikoz materialnf zaklad zivota ne-
bude podléhat vykyvim pfi svém rozsahu a absolutni stabilité.

Technické a ekonomické problémy jiz nebudou pfedmétem prvofadé pozor-
nosti. Budou je fesit odpovidajici skupiny s tim, ze vefejnost s nimi bude sezna-
movana ne vice nez napfiklad s otazkami vefejn¢ho stravovani ¢i vodovodu.
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Lidské nadani se zaméff na to, co bude dano touhou po védomostech, laskou ke
vsemu zivému, potfebou vyssich forem tvorby a oddanosti krase.

Touha po poznani, ktera kdysi tahla objevitele k plavbam neznamymi mofi
a k putovani panenskymi pevninami, vrhne je mozna pfed pfichodem Riige Svéta
do kosmonautiky. Jenze cizi planety jsou nehostinné; po nékolika prazkumnych
expedicich tyto vypravy pfestanou. Pak sama touha po poznani zacne ménit své
zaméfeni. Budou rozpracovany systémy vychovy a rozvoje organt potencialné
ulozenych v lidské bytosti: organt duchovniho zraku, duchovniho sluchu, hloub-
kové paméti, schopnosti samovolné oddélit své vnitin{ struktury jiné materiality
od vlastntho fyzického téla. Zacnou vypravy do jinomaterialnich svéta, do roze-
stupujicich se vrstev Sadanakaru. To bude vék Magellant planetarniho kosmu,
veék Kolumbu ducha.

Jaky systém nazort na osobnost, na jeji hodnoty, prava a povinnosti, na ces-
ty jejtho zdokonalovani napomuze k nastoleni nové psychologické atmosféry,
urychli pfichod tohoto zlatého véku?

Absolutni hodnota osobnosti spociva ve skutecnosti, ze obsahuje schopnosti
tvorby a lasky, stejné pfirozenosti s Bozstvim. Jeji relativni hodnota je zavisla na
tom, na jakém stupni své cesty vzhiiru se nachazi, jaké vlastni usili a asili Prozie-
telnosti bylo vynalozeno na dosazeni tohoto stupné, a také na tom, nakolik se ji
dafi projevit v zivoté schopnosti spole¢né s Bohem tvorby a lasky. Pozemsky
usek kosmické cesty stoupajici monady'? predstavuje etapu, kdy se jeji schopnosti
k tvorb¢ a lasce jiz mohou a musi rozsifovat jak na pfirodni, tak na uméle vytvo-
fené prostfedi: museji ho zdokonalovat, tj. pfekonavat v tom prostfedi tendenci
k izolované existenci casti a castic pro sebe a na tkor jinych. Pravé v takové
tendenci spociva zlo, at’ uz se projevuje jakkoli. Je bezmezné riznorodé co do
forem a rozsahu, ale v zaklad¢ je vzdy totéz: snaha prosadit sebe na ukor jinych
a vseho ostatniho.

Pro davna nabozenstvi byl méfitkem relativni hodnoty osobnosti stupen plné-
nf nafizen{ mravniho kodexu daného nabozenstvi. Nabozenstvi asketického zabat-
veni za nejvyssi stupen pokladala svatost, kterou chéapala jako nejcistsi podobu
mnis$ské oddanosti nebo mucednictvi pro viru. Laska pfitom ustupovala do po-
zadi. Mnisska nebo mucednicka obét’ se uskutecniovala ne kvili lasce k lidem a ke
vSemu zivému, le¢ kvili touze po znovuspojeni s Bohem a tniku od posmrtnych
muk. Mam tady samozfejmé na mysli dominujici smér, vyjma takovych nadher-
nych osobnosti — apostolu lasky jako byl sv. Frantisek, Ramadzuna nebo Milaripa.
Zda se nam to nemozné, ale ve vétsiné adeptt téchto nabozenstvi ani muceni
hiisnika v pekle nevyvolavalo snahy prosvétlit svétové zakony, véetné zakona
odplaty neboli karmy. Vécna odplata za jeho docasné poruseni se zdala spraved-
livym aktem Bozstvi nebo v kazdém piipadé (jako v brahmanismu) neporusitel-
nym a absolutné nepfekonatelnym zakonem. Jako svice hofel Buddha ohném
soucitu, avsak i on ucil pouze tomu, jak uniknout z kruhu zeleznych zakonu svéta,
a ne tomu, jak je prosvétlit a premeénit. Co se tyce tvurdi sily, vibec se nevnimala
jako vrozena monade, takovy pojem ani neexistoval. Podceniovaly se konkrétni
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druhy tvorby dostupné clovéku, vyjma nabozenské tvorby v uzkém smyslu: du-
chovni konani, bohoslovi, kazatelstvi, chrimova architektura, kult.

Jina nabozenstvi bez sklonu k asketismu, jako islam a protestantstvi, pozmé-
nila tento ideal, rozsifila ho a soucasné ponizila tim, ze ho ucinila dostupnéjsim,
lidovéjsim az na pouhé dodrzovani nekolika piikazan{ vici Bohu, statu, nejbliz-
simu okoli, rodiné a konec¢né viuci sob¢ sama. Musim zopakovat, ze ani jedna, ani
druha skupina nabozenstvi si nikdy nekladla dlohy pfemény spolec¢nosti, a tim
spise ptirody. V souladu s tim i pfedstavy o formovan{ osobnosti ztstavaly ome-
zené a uzké. Je pfirozené, ze nakonec podobné ulohy byly v krajné zjednodusené
podobé vytyceny nenabozenskymi uc¢enimi. Hlasal se zjednoduseny a protiklad-
ny eticky idedl, mechanicky spojujici nékteré progresivni rysy s takovymi, které
byly v rozporu s davno uznanym etickym minimem. Vytahla se stara teze ,,acel
sveti prostiedky® a zacala se pouzivat prakticky, aniz by se vefejné hlasala. Pii
hodnoceni a charakterizovan{ historickych jevi se naprosto ignorovala jejich mo-
ralnf kvalita. Ortel se pronasel pouze na zakladé obecné progresivniho nebo reake-
nfho zaméfeni dan¢ho jevu. Nikomu nevadilo, ze to vede k ospravedlnéni krvavé
¢innosti mnohych despott minulosti, a dokonce takovych do nebe volajicich
masovych vrazdeéni jako jakobinsky teror nebo opri¢nina. Byly smeteny uspéchy
socialnfho pokroku dosazeného v minulosti jako svoboda slova, tisku nebo nabo-
zenské propagandy. Generace vychované v podobné atmosféfe ztracely postup-
né i samotnou potfebu téchto svobod, coz je symptom, ktery hovofi o ohromu-
jicim duchovnim regresu spolecnosti vyraznéji nez jakékoli tirady. PfibliZit se
kidealu v té podobé, kterou nabizela realita, znamenalo znehodnotit i to pozitivni,
co v ném pozitivniho bylo. Nebot’ vpfedu se rysovalo jen panstvi materialniho
piesyceni, ziskané¢ho za cenu zieknuti se duchovni svobody. Hekatomby miliont
lidskych Zivota by pfisly nazmar a miliardy dust, které se vzdaly svého bozského
prapavodu pro misku ¢ocovice, by byly svrzené do nizsich vrstev Sadanakaru.

Doufejme, ze se strasné ponauceni nemine ucinkem.

Uceni Ruige Svéta poukazuje na absolutni hodnotu osobnosti, na jeji bozsky
prapuvod: pravo na osvobozeni od tthy bidy, od utlaku agresivnich spolecnosti,
na blahobyt, na vSechny druhy svobodné tvorby a jeji zvetejfiovani, na nabozenska
hledani, na krasu. Pravo clovéka na distojnou existenci a uzivani vymozenosti
civilizace je natolik pfirozené, Ze si samo o sobé nezada odmitnuti ani svobody,
ani duchovnosti. Pfesvédcovat, ze tady se ukryva jakési osudové dilema, Ze se
pro dosazeni pouze pfirozeného, samoziejmého blaha musi obétovat osobn{ du-
chovni a socidln{ svoboda, znamena uvadet lidi v omyl.

Uceni ukazuje i #a povinovini osobnosti: na postupné rozsifeni sféry toho, co je
zahrnuto jejf laskou; na rast, nasobeni a prosvétlovani vieho, co je formovano
jeji tvardi silou. Tvorba je tedy pravem i1 povinnosti. Dodnes nemohu pochopit,
jak se mohlo stat, ze se tato vskutku bozska vlastnost clovéka nedockala patfic-
ného ocenéni v zadném ze starych nabozenstvi, kromé nékterych forem mno-
hobozstvi, zejména helénského. Zda se, ze pouze v Helad¢ umeli zbozniovat nejen
umeélecka dila, ale samotnou tvurdi ¢cinnost — tvurci a ne femeslnou, jako v jinych
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formach polyteismu — a velké osobnosti uméni korunovali vaviiny. Je smutné
a divné, Ze po zaniku Helady tvurci dar pfestal byt pfedmétem pozornosti na-
bozenstvi, neuvazovalo se o ném ani z ontologického, ani z metafyzického ¢i
mystického hlediska. Pod vlivem jednostranné pojaté semitské ideje o tom, Ze
po Sesti dnech c¢innosti nastalo zklidnéni Bozského tvofivého ducha, bohoslo-
vecké uvahy radéji uplne obchazely dokonce i otazku o nasledné tvofivosti samot-
ného Boha. Tak réeni Bozi, zaznamenané v Janove Zjevens, ,,Tvofim vée nové*?
— zustalo jedinecnym vzletem, jedinym prohlédnutim. Vici lidské tvorbé se pak
vytvofil naprosto nedtavéfivy vztah, jako kdyby pycha, které muize podlehnout
clovek-tvurce, byla nebezpecnéjsi a zhoubnéjsi, nez tvarci neplodnost. Bohuzel,
nemén¢ zalostny nazor na lidskou tvorbu se ustalil téz v nabozenstvich indické-
ho ptavodu.

Posledn{ stoleti zapadnich kultur, velice bohaté na projevy geniality ve vsech
uméleckych smérech, ve védé a filosofii, nas mnohému naucily. Kromé jiného
nas naucily hluboké ucté k lidské tvorbé a lidské praci. Jenze ateisticky duch téch-
to stoleti zpusobil prave to, ¢eho se obavala stara nabozenstvi: clovék-tvurce za-
¢al byt pysny na svij tvarci dar, jako kdyby byl zdrojem tohoto daru samotného.
Zajimavé je, ze tato vlastnost spise sidlila v dusich druhofadych osobnosti vedy
a umeéni nez u skute¢nych géniu, a tim spise duchovnich zvéstovateli. Podrob-
néj$imu vykladu téchto problému ve smyslu uceni Rzige Svéta bude v dané knize
vénovano nékolik specialnich kapitol.

V kazdém pfipadé tvorba, stejné jako laska, neni vysadnim darem néckolika
vyvolenych. Vyvolenym jsou vlastn{ blahoslavenstvi a svatost, hrdinstvi a moud-
rost, genialita a talent. To je vSak pouze realizace potenci, vlastnich kazdé dusi.
Boufe lasky, nevycerpatelné prameny tvorby kypi za prahem védomi kazdého
z nas. Nabozenstvi konce se bude snazit zbofit tuto pfehradu, vpustit Zivou vo-
du do zivota. Jim vychované generace rozkvetou tviréim piistupem ke véemu,
samotna prace se stane nikoliv piitézi, le¢ projevem horouci touhy vytvatret nové,
vytvaret lepsi, tvofit vlastni. Vsichni stoupenci Rsige Svéta se budou tésit z tvarc
prace, ucit této radosti déti a mladez. Tvofit vude: v literatufe i v budovani mést,
ve vede a zahradnictvi, zvelebovani Zivota, jeho zjemneéni, v bohosluzbé a v umeéni
mysterialt, v lasce muze a zeny, ve vychove déti, v rozvoijt lidského téla 1 v tanci,
v prosvétlovani pfirody i ve hte.

Protoze kazda tvorba, kromé démonické, konané ve jménu svém a pro sebe,
je spolutvorbou s Bohem, jelikoz tim se clovék zveda nad sebou, 3605t uje srdce
své a jinych.

Ve smyslu osobniho duchovniho sebezdokonalovani vétsina lidi jde pomalou
a Sirokou cestou. Tato cesta vede pfes snatky a plozen{ déti, pfes ucast na aktivi-
tach raznych forem, pfes uplnost a rozmanitost zivotnich dojmu, pfes radosti a po-
zitky zivota. Existuje viak i Uzka cesta: patif tém, ktetf nosi v dusi zvlastn{ dar,
vyzadujici piisné omezovani sebe sama — dar svatosti. Nejsou pravdiva nabozen-
stvi, vyzdvihujici Uzkou cestu jako jedinou spravnou & nejvyssi. Stejné nemaiji
pravdu ty spolec¢enské nebo nabozenské systémy, které ji vibec zamitaji nebo
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kladou prekazky tém, kdo se citi povolani prave k této cesté. Sotva budou v dobé
Riige Svéta Klastery zaplnény, ale pfece jenom budou, aby kazdy, koho duchovni
#izen zene na Uzkou cestu, mohl pracovat na probuzenf takovych vlastnosti své
duse, které vyzaduji dlouholetou praci v tichu a o samot¢. Pokud se ¢lovek vyda
po Uzké cesté ze strachu pied odplatou nebo kvili snu o osobnim, jesitném,
uzavieném styku s Bozstvim, jeho vitézstvi nemaji cenu. Nen{ zadné Bozstvi,
umoznujici svym vérnym sluzebnikiim za odménu blazené¢ pozorovat jeho maje-
statnost. Nazirani vyssich stér je vystup osobnosti ze sebe sama a sjednoceni s Jedi-
nym, jenz objima vSechny monady a na némz spociva svét. Proto stoupence Ruige
Svéta ptiméje vstoupit na Uzkou cestu nikoli duchovni egoismus, ani touha po
osobni zachrané pfi chladné lhostejnosti k jinym, ale presvédcent, Ze na Uzké
cesté prichazeji takové dary, kterymi blahoslaveny bude svétu pomahat ze své sa-
moty Gcinnéji nez stovky ve svété zijicich; dary, jez se po smrti stavaji takovou
silou, ze se pfed ni sklanéji i mohutné démonické hierarchie.

Vibec nejsou zapottebi strasné piisahy, doprovazejici postfiziny. Neni divod
odsuzovat a pomlouvat toho, kdo po uplynuti fady let sesel z cesty. Vstupujici
bude nejdiive davat pouze docasny slib: na tfi, na pét, na sedm let. Jen po uspes-
ném dovrseni takovych etap muze, pokud chce, dostat pravo slozit slib na delsi
obdobi. Védomi nenavratnosti, tuseni nenapravitelné chyby ho nebude mucit
ani slouzit za zdroj zoufalstvi a boutlivych vybucht neptekonané¢ho; bude védét,
ze po uplynuti doby miize zvolit navrat do svéta, zvolit jakykoliv zptsob Zivota,
jakoukoliv praci, mit rodinu, déti, aniz by si zaslouzil od nékoho odsouzeni ¢i
pohrdani.

Snazil jsem se predvidat vztah Rige Svéta k védeckym a nevédeckym metodam
poznani, k osobnosti, k jejim praviim a k pfijeti povinnosti, k lidské tvorbé a praci,
nyni i ke dvéma zakladnim duchovnim stezkam: Siroké a Uzké. Pro tplnost
pfedstav o vztahu ke kultufe bylo by vhodné zastavit se u nazora Riige Svéta na
uméni v sirokém smyslu slova. Tato dtleZita otazka vsak ma tolik aspektii a je mi
osobné natolik blizka, Ze jsem se rozhodl vénovat ji celou fadu kapitol v nékteré
z dal$ich ¢asti knihy. Proto, nez pfistoupim k otazce vztahu Rzge Svéta k jinym
nabozenstvim, feknu o umeéni blizici se éry pouze par slov.

Jakymi rysy se muze vyznacovat uméni, které vytvoif lidé blizci duchu Riige
Swvéta, v ptichazejicich epochach, kdy slunce zlatého véku zabarvi pouze okraj
obzoru?

Bylo by naivni snazit se uhodnout nebo vymezit riznorodost umeéleckych smé-
ra, zanru, skol, stylistickych metod, kterymi se zaskvéje oblast kultury ke konci
tohoto stoleti. Bude se vsak, zda se mi, utvafet jakysi pfevladajici styl, nevycer-
pavajici, samozfejmé, viechny umélecké sméry (v podminkach maximaln{ svobody
to je nemozné, a ze stejného diavodu to dokonce ani neni potiebné), styl naopak
povolany stat se v umeéni a literatufe posledni tretiny stoleti jakousi, jak se nyni
fika, magistralou. V tomto stylu najde své misto vnimani véci vlastni Rsigz Svéta
— pronikapy vhled, rozlisujici skrze vrstvu fyzické skutecnosti jiné, jinomaterialni
nebo duchovni vrstvy. Takové pojeti svéta bude vzdaleno zamérnému optimismu,
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ktery se boji porusit vlastni netecnost pohledem na temné a tragické stranky byti.
Tvurci tohoto uméni nebudou prehlizet bidny a strasny rub Zivota. Touha zapo-
menout na krvavou stezku historie, na realnost hrozivych, infrafyzickych vrstev
Sadanakaru, na jejich kruté zakony, které dri v poutech nelidskych muk bezpo-
cetné davy nest’astniki, byla by pro né projevem slabosti ducha. Stejné jako snaha
zapomenout na ty hrozivé pady pospolitého ducha lidstva, které se pfipravuji
silami Antiboha a téméf nevyhnutelné se v historii realizuji, kdyz zlaty vek byva
u konce svého pohybu vpfed. To vsak nemuze zabranit jejich lasce ke svétu,
k zemi, nezmensf to jejich radosti, které vyvéraji z pfirody, kultury, tvorby, sluzby
spolecnosti, z lasky a pratelstvi — naopak! Cozpak védomi skrytého nebezpeci
pro toho, koho milujeme, oslabuje Zar lasky? Budou existovat nadherné bytos-
ti nebyvalé plnosti zivotnfho projevu, ¢istoty a radosti. V lin¢ vSech umeéni jiz
existujicich i téch, co teprve vzniknou, se zrodi dila budoucich tvirca podobna
jiskrnému vodotrysku. Budou vypravét o lasce viestrannéjsi nez je ta nase, o mla-
dosti, o radostech domaciho krbu a o spolecensky prospésné ¢innosti, o rozpina-
nf lidského ducha, o rozsifeni hranic vaimani, o stichialiich spratelenych s lidmi,
o stalé blizkosti zatim neviditelnych pratel naseho srdce — co ja vim, o ¢em viem,
co bude vzrusovat lidi budoucich epoch a co nejsme s to si ani pfedstavit.

Zda se mi, ze takové umeni, které je muzné svoji odvahou a zenské svou svr-
chovanou laskou, pfedstavuje moudré spojeni radosti a n¢hy vuci lidem a svétu
s proniknutim k jeho tajemstvim a muze byt nazvano pronikavym realismem'*
nebo metarealismem. A snad ani neni tfeba zduraznovat, ze umélecké dilo ne-
mus{ byt zrovna pifkladem pronikavého realismu, aby se z ného mohli radovat
a obdivovat se mu lidé, jimz neni cizi duch Rzze Svéta. Budou vitat vse, co bude
poznamenané talentem a alespon nékterou z vlastnosti, jako je cit pro krasu,
sftka rozhledu, hloubka zaméru, ostrost pohledu, Cistota srdce, radost duse.

Prijde doba, kdy se eticka a esteticka uroven spolecnosti a samotnych cinitelt
umeéni stane takovou, ze jakakoliv potfeba omezeni odpadne a svoboda uméni,
literatury, filosofie a védy se stane uplnou. Stane se to az poté, kdy se Ruige Svéta
ujme kontroly nad staty. Do obdobi tohoto idealniho stavu uplyne vsak nekolik
desetileti. Ne moudrost, ale jenom jinosska nezralost by mohla zrodit myslenku,
ze spolecnost jiz dosahla onéch vysin rozvoje, kdy absolutni svoboda nemuze
zrodit osudové a nenapravitelné zlo. Zpocatku budou muset mistni pobocky
Svétové umeélecké rady kromé jinych pifjemnéjsich funkei uskutecnovat i tuto
jedinou kontrolu na cest¢ uméleckého dila k vefejnosti. To bude, odpust’te mi ten
zert, LJabuti pisen‘ cenzury. Zpocatku, kdy jesté nebudou piekonany narodnost-
nf antagonismy a rasové predsudky, agresivn{ organizace budou tyto predsudky
vyuzivat. Proto se bude muset vydat zakaz jakékoliv propagace nepfatelstvi mezi
raznymi skupinami obyvatel. Pozdéji zistane kontrola nad knihami a ucebni-
mi pomuckami, popularizujicimi védecké a filosofické ideje, avsak pouze proto,
aby nebyly nehodnotné, lehkovazné ¢i zkreslujici objektivni fakta, tj. aby neuva-
dely nekvalifikovaného ¢tenafe v omyl. Kontrola nad umeéleckymi dily se udrzi,
zda se mi, ve smyslu pozadavku minimaln{ umélecké hodnoty, chranictho knizni
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trh pfed zaplavou nevkusu, esteticky nevzdélané makulatury. Nejdéle se patrné
udrzi bezpodminecny zakaz pornografie. Postupné s uvolnénim kazdého z téchto
zakazu je budou nahrazovat jiné mechanismy. Staci, aby po zvefejnéni nekvalit-
niho dila Svétova umeélecka rada nebo Svétova vedecka rada zvefejnila svij auto-
ritativni posudek o ném. Samoziejmé nebude jednoduché vypracovat takovy
systém obsazovani kiesel v téchto radach, ktery by zabranil, aby do ¢innosti jimi
fizené nezasahli lidé s tzce stranickymi a uzce skolackymi nazory, nesnasenlivi
pfivrzenci jednoho uméleckého sméru ¢i filosofické koncepce anebo obhajci
tvarcich zajmt nékteré omezené narodnostni nebo generacni skupiny. Nemyslim
vsak, ze by nebylo mozné v psychologické atmosfére Rige Svéta podobny sys-
tém vypracovat.

Aniz by se pfesné vymezovaly pojmy kultury a civilizace, da se fici, ze kultura
nenf nic jiného, nez celkovy objem tvorby lidstva. Pokud je tvorba nejvyssi, nej-
cennéjsi a nejposvatnéjsi schopnosti clovéka a je projevem bozského jadra jeho
ducha, pak nenf a nemtize byt na zemi nic cennéjsiho a posvatnéjstho nez kultura.
Tim cennéjsi, ¢im je duchovnéjsi dand kulturni vrstva, dana kulturni oblast, dané di-
lo. Kultura celospolecenska teprve vznika; doposud jsme videéli jako dokoncené
a zformované pouze kulturni utvary jednotlivich nadnarodu, tj. takovych skupin
narodnosti, které jsou sjednoceny prave spolecné vytvatenou svéraznou kultu-
rou. Kazda z takovych kultur se vsak zdaleka nevycerpava tou svoji sférou, ktera
pfebyva v nasem trojrozmérném prostranstvi a rozviji se. Ti, ktef{ vytvareli tuto
kulturu zde, pokracuji i po smrti ve své tvorbé samoziejmé pozménéné v souladu
s jinymi podminkami onoho svéta nebo onéch svétt, kterymi pak prochazi duse
cloveka-tvurce. Vznika predstava milionovych sdruzeni podobnych dusi, nebes-
kych zemi{ a mést nad kazdym nadnarodem svéta a taky pfedstava Arimoji
— nyni vznikajici nebeské zemé celospolecenské kultury veskerého lidstva.

Podobny princip vztahu ke kultufe je novy a nezvykly. Pravem by se mohlo
poznamenat, ze pfi nasledném prohloubeni muze pfertst do rozsahlé mytologé-
my, pokud bychom nebyli zvykli slovem mytus oznac¢ovat néco, za ¢im se neskryva
zadna realita. Tady se naopak jedna o realitu obrovskych rozmeéra, ktera se v podob-
né mytologémé prece jenom odrazi, i kdyz zamlzené a nedokonale. Atmosféra Riizge
Svéta a jejiho uceni vytvoii predpoklady k tomu, aby se tato mytologéma kultury
stala dostupnou kazdému. Nehledé na to, Ze v celé ezoterické slozitosti muze tuto
koncepci pojmout jen omezeny pocet individualnich védomi, pfece jeji duch, a ne
litera, se stane dostupny témeéf vsem. Kdyz se zamyslime nad psychologickymi
perspektivami, které slibuje zvladnutf podobné koncepce masami, pak se uz nezda
neskutecnou nadé¢je na vytvofeni systému, ktery by chranil vSechny oblasti kul-
tury pfed vmésovanim lid{ bez vnitfnfho opravnén{ k jejich fizeni.
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Kapitola 3

VZTAH K NABOZENSTVIM

ak casto pouzivame slovo ,,pravda® a jak vzacné se snazime tento pojem de-

finovat! Ale necht’ nas neodrazuje, ze v podstaté opakujeme Pilatovu otdzku,"
2 pokusime se podle svych schopnosti se v tomto pojmu vyznat.

Pravdivymi nazyvame takovou teorii ¢i uceni, které podle naseho nazoru vy-
jadfuji nezkreslenou pfedstavu o jakémkoli objektu poznani. Pfesnéji feceno,
pravda je nezkresleny obraz jakéhokoliv objektu poznani v nasem védomi. Kolik
je na svéteé objektt poznani, tolik maze byt pravd.

Jenze objekty poznani jsou poznavany ndmi a ne samy sebou. To znamena, ze
pravda o jakémkoliv objektu poznani nami poznavaném musi byt uznana za
pravdu relativni. Absolutni pravda je pak odrazem objektu poznani, ktery je jakymsi
subjektem poznani ,,v sobé*. Takové poznani je principialné mozné pouze tehdy,
kdyz je zvladnut protiklad objektu a subjektu, kdyz se subjekt poznani ztotoz-
nuje s objektem.

Absolutni univerzdlni pravda je nezkresleny odraz ve védomi Veskerenstva, pozna-
ného ,,v sob&*. Absolutni relativni pravdy jsou nezkreslené odrazy nékteré ,,v sobé*
poznané ¢asti Vesmiru.

Prirozené, ze Absolutni pravda Veskerenstva muze vzniknout pouze ve védo-
mi soumérného s ni subjektu poznani, subjektu vSevédouciho, schopného se
ztotoznit s objektem, schopného poznavat veci nejen ,,od sebe® ale i ,,v sobe™.
Takovy subjekt poznani se jmenuje Absolutno, Buh, Slunce Svéta.

Buh ,,v sobé* jako objekt poznani se da poznat pouze sam sebou. Jeho Abso-
lutni pravda, jakoz i Absolutni pravda Vesmiru, je dostupna pouze Jemu.

Je jasné, ze jakakoliv dili7 pravda, nezavisla na velikosti objektu poznani, je nam
piistupna pouze ve své relativni podobé. Podobny agnosticismus se vsak nema
chapat bezvyhradné: kazdy jednotlivy subjekt poznani, kazdda monada ma moznost
poznavat nejen ,,0 sobé®, ale i,,v sobé*, vzhledem k sounalezitosti se s Absolut-
nim subjektem. Je tedy na misté pouze agnosticismus stadialni (Gsekovy).
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Dil¢i pravdy mohou mit nékolik nebo 1 mnoho variant — osobnich, individu-
alnich podob jedné dil¢f relativni pravdy. Pfitom objekty poznani malych rozméra
(v porovnan{ se subjektem) se odrazi ve védomi fady pifbuznych subjektt aplné
¢i skoro identicky. Pravé pifbuznost mnoha subjekti mezi sebou podminuje to,
ze 1 osobni podoby té ¢i jiné pravdy jsou piibuzné. Pokud by tomu tak neby-
lo, lidé by nemeli $anci si navzajem vibec porozumet. Jenze ¢im je vetsi objekt
poznani ve srovnani se subjektem, tim vice variant vyvola. Relativni pravdy Ves-
miru a relativni pravda BozZska jsou zdrojem tolika osobnich variant, kolik je
vnimajicich subjektt.

Je potom jasné, ze veskeré nase ,,pravdy* jsou, piisné vzato, pouze piibli-
zenim se k pravdam. Cim je objekt poznani drobnéjsi, tim 1épe ho mize nase
poznani pojmout, tim kratsf je vzdalenost mezi jeho absolutni pravdou a nasi
relativni pravdou o ném. Ve vzajemném vztahu méfitek subjektu a objektu je
totiz mez, za kterou vzdalenost mezi absolutni a relativni pravdou zacina znovu
nartstat. Napifklad mezi absolutni pravdou né¢jaké elementarni ¢astice a nasi
relativni pravdou o nf je cela propast. A mezi Absolutni pravdou Vesmiru, Abso-
lutni pravdou Bozskou a nasimi relativnimi pravdami o nich je propast napros-
to nepfekonatelna.

Vyjadtuji tady myslenky, které by, zda se, mély byt po Kantovi vsem znamé
a obecné platné. Jenze pokud by byly v povédomi kazdého nabozensky citictho
a nabozensky smyslejictho clovéka, pak by se nevyskytovaly zadné pretenze na
osobni ¢i kolektivni poznani Absolutn{ pravdy, zadné pretenze na absolutni prav-
divost jakékoliv teorie nebo ucent.

Jak je jiz feceno vyse, Absolutni pravda je doménou pouze Vsevédouciho sub-
jektu. Pokud by takovou pravdu mél néktery lidsky subjekt, napfiklad kolektivni
védomi konkrétni historické cirkve, projevilo by se to objektivné v bezvyhradné
vsevédoucnosti tohoto kolektivniho védomi. Pravé fakt, ze podobnou vievé-
doucnost nema ani jeden lidsky kolektiv a ani jedna osobnost, znovu potvrzuje
neopodstatnénost pretenzi jakéhokoliv uceni na absolutni pravdivost. Pokud by
stoupence Riige Svéta napadlo nekdy narokovat si absolutni pravdivost jejtho uce-
ni, bylo by to stejné neopravnéné a nesmyslné.

Stejné neopodstatnéné a nesmyslné je vsak tvrzeni, ze vSechna nebo néktera
ucent jsou /Z7vd. Nejsou ziplné [{ivi uceni, a ani nemohou byt. Pokud by se objevil
nazor, postradajici alespon zrnko pravdivosti, nemohl by se stat ucenim, tj. byt
pfedavany nékomu jako souhrn pfedstav: zustal by vlastnictvim toho, kdo ho
pfivedl na svét, coz se prave stava naptiklad s filosofickymi nebo pseudovédec-
kymi konstrukcemi nékterych dusevné nemocnych. Lziva v pravém slova smyslu
mohou byt pouze jednotliva dili tvrzeni, kterym dodava iluzi pravdivosti svétlo,
propujcené od castecné pravdivych tezi, sousedicich s nimi ve spole¢ném sys-
tému. Existuje vs$ak jista proporce mnozstvi a vyznamnosti dil¢ich pravdivych
a 1zivych tezi, kdy souhrn 1Zzivych tvrzeni zacina znehodnocovat zrnka pravdy,
obsazena v daném uceni. Dale nasleduji uceni, kde 1ziva tvrzen{ nejen znehodno-
cujf pravdivy element, ale prevadéji cely systém do fady negativnich duchovnich
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veli¢in. Podobnd uceni je zvykem nazyvat uceni ,,levé ruky*.'® Budouci uceni An-
tiboha, které patrné poznamena posledni etapu svétové historie, se utvofi tak, ze
svétlo od dil¢tho elementu pravdy bude nehledé na jeho minimalni vahu pfidavat
nadech pravdivosti celému systému IZivych tvrzeni. Prave toto zpusobi, ze uceni
bude ovijet lidské vedomi pavucinou 1z silnéji a beznadéjnéji, nez jakékoliv jiné.

Nabozenstvi nepatfici k ucenim ,,levé ruky se vzajemne lisi nikoli pravdivosti
jednoho z nich a 1zivosti ostatnich, nybrz podle naprosto jinych parametru, a sice:

za prvé, nalézaji se na raznych stupnich svého vzestupu k absolutni pravde,
tj. na ubyvani subjektivniho, dobového elementu v nich. Tento stadialni rozdil
se muze podminéné nazyval rozdilem vertikalnim;

za druhé, lisf se tim, Ze mluvi o rizném, odrazi razné druhy objektt po-
znani. Tento druh rozdilt segmentarnich se mize podminéné nazyvat rozdilem
horizontalnim.

Na zadny z téchto rozdilt se nesmi ani na chvili zapomenout pfi rozboru
otazky o vztahu Rige Svéta k jinym nabozenstvim.

V rozvoji védy pozorujeme nepfetrzity proces shromazd'ovani relativnich dil-
¢ich pravd a jejich zdokonalovani, zpfesnovani. Na dalsim stupni se obycejné
zamitnou nikoli fady dffve shromazdénych faktt, ale pouze jejich zastaraly vy-
klad. Ptipady, kdy stara fada faktt se zpochybnovala a zamitala, jak se to napfi-
klad stalo s alchymii, jsou relativné vzacné. Bohuzel, v historii naboZenstvi pa-
nuji jiné zvyky. Misto nasledného stfidani Gavah o nepochybnych duchovnich
faktech nejcastéji vidime, jak se na dal$im stupni nabozenského rozvoje odmitaji
vyznamné skutecnosti dffve dosazenych relativnich, dil¢ich pravd, a nové sku-
tecnosti s néjakym mnozstvim starych pravd se vydavaji za absolutni. Tento po-
stieh obzvlast’ plati ve vztahu k nahrazeni takzvanych barbarskych nabozenstvi
systémy monoteismu.

Je jasné, ze zachovavani podobnych tradic v podminkach rozsitujictho se obzo-
ru 20. stoletf by nas pfivedlo maximalné¢ k vytvoreni jeste jedné sekty. Uplatnéni
vedecké metodiky v nabozenstvi by bylo samozfejmé hrubou chybou stejné ne-
zakonnou, jako uplatnéni metod uméni ve védecké oblasti. Je vsak nacase prevzit
dobry postup vedeu, nezamitat, ale pfehodnocovat difve dosazené relativni pravdy.

Ze vseho uvedeného vyplyva, ze zadna uceni, krom¢ ucent , levé ruky®, vy-
znacujicich se pfedevsim svym zkazonosnym pusobenim na dusi, nemohou byt
uplné zavrzena. Maji se uznat za nepostacujici, zatizena subjektivnimi lidskymi
nanosy: dobovymi, tf{dnimi, rasovymi, individualnimi. Ale zrnko relativni prav-
dy, zrnko poznani ,,od nas® té ¢i jiné oblasti transfyzického svéta je v kazdém
nabozenstvi, a kazda takova pravda je cenna pro celé lidstvo. Pfitom je pfirozené,
ze objem pravdivosti systému zformovanych jako vysledna zkusenost mnoha
individui, je zpravidla vétsi nez u systému pokryvajicich malé skupiny. Vyjimkou
mohou byt mladé systémy, stoupajici mozna k sirokému povédomi a pfirozené
prochazejici obdobim komorni ¢i omezené skupinové existence.

Podobné vseobecné rozsifené systémy se v dané koncepci jmenuji myty a budou
podrobneé vysvétleny o néco dal. V pozadi myta stoji vzdy ta ¢i jina transfyzicka
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realita,'” jenze nemuze zastat nezkreslend a neposkozena vaesenim spousty ,,lid-
ského, piili§ lidského®." Metodika uvolnéni transfyzického jadra myta ze zajetd
lidskych slupek sotva mtze byt alespon nyni piisné a pfesné zformulovana. Zatim
se nepodafilo vypracovat k tomu nezbytny mechanismus kritérif, postacujici pro
vsechny piipady. Je navic pochybné, zda podobny slozit¢jsi psychicky ukol se
fesi pomoci pouhého racia. Pravda, je mozné sestavit na zakladé teleologie his-
torie jistou klasifikaci nabozenstvi, ktera by umoznila vyclenit vysoce rozvinuta
nabozenstvi do zvlastni skupiny a pfesvedcit se, Zze existuji teze, spolecné pro
celou tuto skupinu nabozenstvi, obhajované s riznou silou a ¢istotou. Patif mezi né
teze o jedinecnosti Boha, o pocetnosti riznych duchovnich hierarchii, o mnozstvi
raznorodych svétd, o nekonecném mnozstvi stavajicich monad a také o exis-
tenci jakéhosi obecného mravniho zakona, ktery se vyznacuje odménou na tomto
¢ijiném sveéte za ¢iny vykonané clovékem béhem Zivota. Ve véem ostatnim, dokon-
ce ve vykladu zde uvedenych obecnych tezi, si myty bud’ odporuji navzajem,
nebo hovoif razné.

Nehled¢ na to, ze v mnoha pifpadech individualita subjektu pfinasi do predstav
o poznavaném néco vnéjstho, ryze lidského, na druhou stranu existuje mnozstvi
piipadi, kdy néjaka duchovni pravda muze byt vnimana pouze urcitym druhem
poznavactho védomi. Individualita se stava faktorem, ktery poznani nebrzdi, ale
naopak ¢inf ho vlastné realné moznym. Teleologicky proces v nabozenské historii
lidstva spociva ¢astecné prave v tom, aby se pod vlivem historickych a biografic-
kych faktort kultivovalo védomi jednotlivé osobnosti, naroda, rasy, epochy a bylo
schopné vnimat dané pravdy, dané transfyzické reality. Jinym individualitam, na-
rodim, rasam a epocham se takto specificky kultivované védom{ mohlo zdat
divné, zkreslené nebo nezralé, spojené s aberacemi razného druhu.

Ze stovek moznych piiklada vezmu zatim jeden, ale velice vyznamny: ideu
ptevtelovani.”” Tato idea hluboce vlastni hinduismu a buddhismu je pfitomna
téz v ezoterickém judaismu (kabbala),” ale je odmitina ortodoxnim kfest'an-
stvim a isliamem. Muze podobna ,,nevseobecnost™ této ideje dokazovat, ze jde
o rasovou ¢i stadialni aberaci indického védomi? Patrné se musime pfedevsim
naucit pfi srovnani dogmat raznych nabozenstvi oddélovat hlavni od druhofa-
dého, obecné od dil¢iho. ,,Obecné® a hlavni jakéhokoliv tvrzeni spociva v sementi
ideje a vyznacuje se neuvéfitelnou stabilitou v ¢ase: zaseté do pudy rtznych kultur-
nich prostfedi dava razné vyhonky, razné varianty daného tvrzeni. Pokud viibec
uzname existenci teleologického sméru v historii, pak se to musi nejdfive projevit
v existenci pravé takovych stabilnich duchovnich semen, tj. v obecné rozsifenych
a miliony vyznavanych zakladech ideje.

Jadro ideje prevtélovani spociva v uceni o jakémsi Ja, které se utvaif béhem
vesmirné pouti a prochazi postupnymi existencemi v nasem fyzickém svéte. Vse
ostatni, tj. duchovné-hmotna podstata a struktura uskutecnované¢ho prevtelovani,
konkrétni zavislost pfevtélovani na zakonu karmy, rozsifeni principu prevtélova-
nf na svét zvifat anebo odmitani takového rozsifovani — to vse jsou jen varianty,
verze zakladni ideje. Je pochopitelné, Ze se v téchto variantich mizeme setkat se
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skute¢nymi aberacemi vice a castéji nez v jadru ideje, nebot’ teleologické sily
pracovaly mnoho staleti, aby ho indicky lid mohl vnimat. Mimofadné usili bylo
vynalozeno na to, aby se zdzila pfehrada mezi vSednim védomim a hloubkovou
paméti, ktera uchovava vzpominky na putovani duse pfed jejim poslednim vte-
lenim. Chybnost cirkevnich dogmat nespociva vétsinou v jejich obsahu, ale ve
snaze predstavit dogmatem hlasany zakon jako vseobecny, univerzalni, kosmic-
ky co do svého vyznamu, a proto platny pro celé lidstvo, které bez n¢j nedo-
jde spasy. Vse vyse uvedené nas piesvédcuje o skutecnosti duchovni zkusenosti,
kterou odrazi idea pfevtélovani; takova cesta existuje. V podstaté této ideje neni
nic principialné nepfijatelného pro kfest'anstvi nebo islam, snad kromé toho, ze
se o ni nezachovaly zadné vyroky zakladatela kiest’anstvi ani islimu (coz mimo-
chodem nic nedokazuje, nebot’ do Evangelia a Koranu se, jak znamo, nedostalo
zdaleka vse, ,,co se hlasalo®). Rozhodné vsak z ni¢eho nevyplyva, ze cesta pre-
vtélovani je jedina moznost a jedina realna cesta utvafeni individualniho ducha.
Védomi indického lidu, které bylo kultivovano pro pochopent cesty tohoto typu,
absolutizovalo svij objev, jak to uz v takovych pfipadech byva, a stalo se hlu-
chym ke vnimani cest jiného typu. Totéz s opa¢nym znaménkem potkalo Zidov-
sky a arabsky narod: jejich védomi pojalo pravdu o jiné cest¢ utvareni ducha, kde
vteleni do fyzické vrstvy se uskutecniuje pouze jednou, a stejné neopravnené ab-
solutizovalo tento druhy typ cesty. Napomohlo tomu i to, ze v riznych metakul-
turach lidstva mze obecné pfevladat jeden ¢i druhy typ. Dusledkem byl vznik
zdanlivé nefesitelného rozporu mezi dvéma skupinami svétovych nabozenstvi.
Ve skutecnosti jsou vSak obé tyto antagonistické ideje v zakladé pravdivé, zna-
zornuji dva mozné typy cest a pro odstranéni ,,rozporu‘ je zapotfebi pouze, aby
kazda strana ustoupila z narokd na univerzalni platnost ¢i vyjimecnost své ideje.

Neopravnéna absolutizace n¢kterého tvrzeni je tedy jednou z historickych
pficin zdanlivé nesmifitelnych rozpora mezi nabozenstvimi.

Dalsi pticina je nasledujici.

Jednim ze zakladnich kfest’anskych dogmat je, jak znamo, ucenf o Trojjedinos-
ti Bozi. Zakladatel islimu toto dogma odmitl, protoze v ném shledal reminiscenci
mnohobozstvi, a hlavné proto, Ze jeho vlastni duchovni zkusenost neobsahovala
pozitivni odkaz na podobnou pravdu. Sotva vSak ma cenu ve 20. stoleti opakovat
argumentaci kfest’anskych bohoslovcet, kteff svého ¢asu dokazovali a vysvétlo-
vali zasadn{ rozdil mezi dogmatem Trojjedinosti a mnohobozstvim. To je natolik
elementarni, Zze se da pfedpokladat, Zze se ani nyni mezi muslimskymi mysliteli
nenajdou taci, kteff by se vyznali v otazkach kfest’anské vérouky a pfitom trvali na
tomto mylném tvrzeni. Co se tyc¢e druhého argumentu, ze duchovni zkusenost
Mohameda neobsahovala potvrzeni Trojjedinosti: ten nema logické opodstatné-
ni. Naprosto zadna zkusenost nemuize obsahovat potvrzeni vsech pravdivych idef
vzniklych dfive béhem kolektivniho lidského poznavani Boha a svéta. Kazda
osobni zkusenost je omezena; pouze velemoudrost Vsevédouciho obsahuje cely
souhrn pravd ,,v sob¢®. Proto skutecnost, ze Mohamed nezazil zadnou duchovni
zku$enost ve prospech Trojjedinosti, nemtze sama o sob¢ slouzit jako argument
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k zamitnut{ této ideje dokonce ani v ocich ortodoxnich muslimt. Misto tvrzeni
,»Prorok po poznani jednoty Bozi se pfesvédcil o nepravdivosti uceni o Troji-
ci*? by se mélo spravnéiji fici: ,,Prorok po poznani dokonalé jednoty Bozi nedo-
stal svédectvi o Trojnosti Jediného.“ Je pfirozené, ze kfest’anska vérouka nejenze
nema zadnych namitek proti muslimskému uceni o Jednoté, ale dokonce s nim
naprosto splyva. Pouze doplnuje tuto tezi ideou, ktera uz jen svou stabilitou po
dva tisice let a svym vlivem na miliardy lidi poukazuje na pravdivost svého jadra.
V ¢em spociva rozpor hlavnich dogmat téchto dvou nabozenstvi? Cozpak to
neni ze strany jednoho z nich svévolna a neopravnéna negace toho, k cemu
nenaslo potvrzeni ve vlastni pozitivn{ zkusenosti?

Nyni vidime druhou historickou a psychologickou pficinu zakofenénych roz-
port mezi véroukami: neopravnéna negace ciziho tvrzeni pouze na zakladé toho,
ze chybi pozitivni tdaje o této otazce.

Bohuzel, rozport na zakladé¢ tohoto logického a gnozeologického nesouladu
je nescislné. Uvedeme k posouzeni jesté jeden, kazdému znamy piipad: islam
(sunnitsky) a protestantstvi odmitaji opravnénost kultu svatych.** Skoro vsechna
ostatni nabozenstvi jej pfijimaji a v té ¢i oné formé uskutecnuji. Jako namitka pro-
ti tomuto kultu se uvadi, Ze clovck nepotfebuje zadné prostfedniky mezi sebou
a bozstvim a ze duchovni uctivani a modlitby smefujici ne k Bohu, ale k tém,
kdo byli lidmi, jsou hfisné, nebot’ vedou k zbozst’ovani clovéka. Co vsak vlastné
znamend ten prosluly virok: ,,Clovék nepotiebuje prostiedniky“? Pokud je nepo-
tiebuje ten, kdo tuto myslenku hlasa, odkud bere to pravo mluvit za druhé, natoz
za celé lidstvor Kdo jej zplnomocnil? Snad ne ty miliardy lidi, jez takfka ve vSech
zemich a ve vSech nabozenstvich citily zivou kazdodenni potfebu takovych pro-
stfednikt, coz vlastné psychologicky umoznilo existenci kultu svatych? Pokud
se my, kteff necitime potiebu ¢ehokoli (jsou lidé, kteff nepotfebuji hudbu), bude-
me vSemi, kteff tuto potfebu maji, citit pohorseni jako hloupymi fantasty, zistnymi
lhafi ¢i temnymi omezenci, co tim dokazeme, mimo vlastni nevédomost? Dru-
hym divodem je nespravnost prokazovani bozskych poct a modliteb tém, kdo
byli lidmi. Ale bozské pocty jim vzdavany nejsou (ve smyslu monoteistickém),
nikdo je nesrovnava s Bohem: myslenka naprosto absurdni a pro lidi vychované
v kfest’anskych zemich neodpustitelné diletantska. Existuje, pravda, v hinduismu
pfedstava avatari — vtéleni Visnua do lidské podobys; to jsou vsak avatafi, a v zad-
ném piipadé svati. Svati jsou uctivani pravé jako lidé, ktefi dokazali prekonat
svoji lidskost, ¢i jako vykonavatelé Bozi vile, vyslanci svéta horniho. Protestan-
stvi odmita vibec pojem svatosti. Zde se vsak ukazuje, Ze je to spor spise o de-
taily nez o podstatu véci: vzdyt’, odmitajice asketicky mnissky ideal, Luther ani
Kalvin nezavrhovali vyznam svétského blahoslavenstvi nehledé na to, ze je chapa-
li na jednu stranu $ifeji nez katolicismus a na druhou stranu jako pon¢kud méné
dualezité — tj. odmitali Uzkou cestu jako takovou. Mohamed, umiraje, zakazal
svym stoupencum obracet se k jeho duchu s modlitbou. To poukazuje na cisto-
tu a upfimnost jeho umysly, ale odporuje zasadam nabozensky mravniho pojeti
sveta vibec. Pokud blahoslavenstvi jako nejvyssi odevzdanost sebe sama lidstvu
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ve jménu Bozim pfedstavuje bezuhonnou a nezistnou sluzbu Jemu (a je-li mozno
takto chapat blahoslavenstvi, pak je smésné odmitat jeji existenci a vyskyt, i kdyz
vzacny, v zivot€), pak si nelze predstavit dusi blahoslaveného, ktera by se po smrti
spokojila necinnou blazenosti. Vs silou své duse, véetné téch, jez se odhaluji
pouze po smrti, bude blahoslaveny uskute¢iovat pomoc zivym a tém, kteif se
nachazeji nize na svém vzestupném vyvojl. Je to stejn¢ prirozené jako pomoc
dospelého ditéti, a stejné malo jako takova pomoc ponizuje ty, jimz je uré¢ena. To
bylo stézi neznamo proroku Mohamedovi. Da se predpokladat, ze nékteré kraj-
nosti a zbytecnosti v kultu svatych, které pozoroval u kfest’ant, ho donutily
zakazat svym stoupencum jakékoli ustanoveni tohoto druhu. Mozna pfedpokla-
dal, Ze tento zakaz vyvazuje okolnost, Ze zesnuli spravedlivi budou poskytovat
svoji neviditelnou pomoc véficim, aniz by o to byli upominani. Tak ¢i onak, ale
rozhodné kazdé uceni obhajujici duchovni nesmrtelnost a vysoky mravni zakon
muze pouze proti logice a vlastnim zasadam pfipoustét, ze duch spravedlivého
bude po jeho smrti necinny a lhostejny k zijicim. Odmitan{ kultu svatych, lépe
feceno blahoslavenych, ma logiku pouze z jednoho pohledu — materialistického.
Naproti tomu absolutizace kultu svatych jako vseobecné povinného je stejné
neopravnénd. Byvaji dlouhé etapy na cesté duse, dokonce na cestach celého na-
roda, kdy skutecné nejsou zapottebi zadni ,,prostiednici®. Kdy duse védome
¢i podveédome citd, ze upevnéni jeji samostatnosti, sily, svobody, duchovni vule
vylucuje moznost obratit se pro pomoc k nékomu jinému kromé samotného
Boha. Proc a jakym pravem bychom pak vnucovali takové osobnosti ucast v kul-
tu svatych?

Podstatné slozitéjsim se jevi zakladni protiklad mezi kfest’anstvim a jinymi
nabozenstvimi: tvrzeni o bozstvi Jezise Krista jako dogma, jeho uctivani jako
vtélené hypostaze Trojice. Je vSeobecné znamo, ze ostatni nabozenstvi bud’ pfi-
znavaji JeziSovi misto proroka v fadé jinych proroku, anebo Ho ignoruji, a obcas
dokonce energicky popiraji jeho misi prozietelnosti. Kiest'anstvi pak na zakladé¢
slov svého Zakladatele o tom, ze nikdo nepfichazi k Otci jinak nez skrze Syna,
odmita moznost spasy vsem nekfest’antim.

Zda se vsak, ze se zbavime spousty nepochopeni a hrubych zjednodusovani
ideji, pokud se pokusime zjistit o vSech vyrocich Kirista, které se nam dochowvaly,
zda mluvil Jezi$ v daném piipadé jako osobnost, jako konkrétni historicka osoba,
ktera zila v té které zemi od a do urcitého data, anebo zda jeho rozum a tsta trans-
formuiji do lidskych slov hlas Boha, kterého On slysi v sobé. Kazdy vyrok Krista
si zada pravé takového rozboru, zda mluvi jako Zvéstovatel pravd duchovniho
svéta anebo jako clovek. Nebot’ si nelze predstavit, ze by Jezi$ v kazdém okamziku
svého zivota mluvil pouze jako Zvéstovatel a nikdy jenom jako clovek. Sotva se da
pochybovat, ze Jeho bolestny vykiik na kfizi ,,Otce, Otce, proc jsi mne opustil?**
je zobrazeni muk jedné z téch chvil, kdy Jezis, clovek, prozival tragédii opuste-
nosti, tragédii pferuseni spojeni svého lidského ja s Bozskym Duchem. V jeho
uceni, vysvetleném behem Posledni vecete, je stale slyset, jak se za zajmenem prvni
osoby pfedpoklada Buh-Syn, Vesmirny Logos. Takovéto rozdéleni Kristovych
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vyroku na dvé skupiny by se mélo provadét se vSemi Jeho slovy, zachovanymi
v Bvangeliu. V tomto pfipadé je evidentni, ze se 1 Jeho slova o tom, Ze nikdo nepfi-
chazi k Otci jinak nez skrze Syna, maji chapat ne v tom zamlzeném, ziuzeném,
zhmotnélém a nelitostném smyslu, jako ze se nezachran{ ani jedna lidska duse
kromeé kfest’ant, le¢ v tom velkorysém, vskutku duchovnim, kosmickém smyslu,
ze kazda do konce naplnéna monada se ponotuje do hlubin Boha-Syna, Srdce
a Demiurga vesmiru a pouze skrze tento vsedokonavajici akt se vrati ke svému
zdroji, k Bohu-Otci, nepochopitelné se ztotoznujic s Nim a s celou Svatou Trojici.

Jeden z vyznamnych ¢initeld nabozensko-filosofické obce Brahmi Samadhi,
Kesab Candra-Sen, vyslovil velice hlubokou myslenku: fekl, Zze moudrost hinduis-
t, mirnost buddhistu, state¢nost muslimu — to vse je od Krista.** Patrné v da-
ném pifpadé chapal pod tim jménem ne historickou postavu Jezise, ale Logos,
jenz se v Jezisi Kristu vyjadfil pfevazne, le¢ ne vyjimecné. Tato myslenka, podle
mého minéni, naznacuje cestu k takovému nazoru, na jehoz zakladé se mohou
vzajemné pochopit kiest’anstvi a mnohé sméry vychodnich nabozenstvi.

Myslim téz, ze nekteré vyrazy zakofenéné v kfest’anském bohoslovi, skoro
mechanicky nami opakované, avsak nepfijatelné pro jiné formy viry, je nutné
piehodnotit a upfesnit. Jak napiiklad chapat slovo ,,vteleni” ve vztahu k Jezisi
Kristu? Cozpak i nyni to chapeme tak, Ze Logos vesmiru se obalil litkou daného
lidského téla? Muzeme pfipustit, Ze cestou teologické pfipravy jedné generace za
druhou byl vytvofen takfikajic télesny nastroj, individualni fyzicky organismus,
lidsky mozek schopny pojmout Rozum vesmiru? Je pro nas unosna disproporce
méfitek: sblizovani kategorif kosmickych v tom nejzazsim smyslu s kategoriemi
lokalné planetarnimi, uzce lidskymir? Tato disproporce je vsak netinosna ne proto,
ze presahuje hranice naseho chapani, ale naopak proto, Zze v nf je pfili§ patrny
produkt mysleni na urcitém, davno pfekonaném kulturnim stupni, kdy se ves-
mir zdal byt miliardkrat mensi, nez je ve skute¢nosti, kdy se zdaly byt realné
moznymi pad pevné nebeské bané na zem a strasidelné krupobiti hvézd, utrzenych
z haku, na kterych visi. Nebylo by proto pfesnéjsi mluvit ne o vtéleni Logu
v bytost Jezise Kirista, ale o Jeho projeveni se v Ném za pomoci veliké, Bohem
zrozené monady, ktera se stala planetarnim Logem Zemé? Nazyvame Krista Slo-
vem. Jenze hovofici se nevtéluje, ale vyjadfuje sebe slovem. Biih se nevtéluje, ale
vyjadfuje sebe v Kristu. Pravé v tomto smyslu je Kristus vskutku Slovem Bozim.
Pokud je tomu tak, pada dalsi prekazka dohody kfest'anstvi s n¢kterymi jinymi
nabozenskymi sméry.

Dotkl jsem se letmo pouze ctyf rozdild mezi nabozenstvimi. Vyjma jediného,
posledniho, prameniciho z diskutabilnosti a mozna z nedostate¢né jasnosti for-
mulaci, nedostatecné krystalizace myslenek, ostatni jsou zaloZeny na odlisnos-
tech duchovni zkusenosti velkych vizionafa, na tom, ze pfi nazirani nékterych
objektt z raznych mist Sidanakaru pod rozli¢nym duchovnim dhlem vidi pozo-
rovatelé dany objekt v riznych aspektech. Prozatim muzeme nazvat takové ne-
shody protiklady horizontalnimi, chapajice pod tim pravoplatnost obou nazora
a jejich zdanlivou, nikoli skutec¢nou rozpornost.
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Jesté pifklad. Od té doby, co existuji kfest’anstvi a islam, vedou zapas s tim,
co pokladaji za barbarstvi. Jak plynula staleti, lidstvo nasaklo myslenkou nesmi-
fitelnosti, neslucitelnosti monoteismu s polyteismem, jako kdyby to byl axiom.
Priazkum toho, pro¢ a jak se to stalo, by nas odved! piilis daleko. Podstatné je
néco jiného: na zakladé ¢eho nabozenstvi se semitskym kofenem, ktera uznavaji
existenci duchovnich hierarchif a jesté ve stfedoveku rozpracovala dopodrobna
uceni o nich — angelologii a démonologii —, pro¢ omezuji rozmanitost téchto
hierarchii na pocet téch, které byly zaclenény do téchto stiedovekych schémat?
Je alespon stin duaslednosti v jejich zasadnim odmitnuti pravdivosti jakékoli zku-
$enosti o duchovnich hierarchiich? Rozhodné pro to nejsou zadné davody, kromé
odkazu na mlc¢eni Evangelif a Koranu. Pravé vzhledem k nedostatecnosti davo-
da pro hromadnou negaci cirkev béhem prvnich staleti kfest’anstvi tolik odmi-
tala bohy olympského panteonu a ztotoznovala je s démony a Certy semitskych
kanonickych textd. Pfitom se v rozporu se skute¢nosti ignorovala povaha téchto
bozstev, kterou vstfebala duchovéda polyteismu. Libovolné se jim pfipisovaly rysy,
které je snizovaly a Spinily, nebo se umyslné zduraznoval pfilis antropomorfni
element, vnaseny subjektem poznani, polyteistickym lidstvem, a tou dobou za-
chovany jiz jen v nizsich, lidovych variantach. Jako kdyby uznani existence hie-
rarchif pfirody, velkych stichialif nebo védoucich duchi naroda mohlo ohrozit
Jednotu Boha-Stvoritele a Zakladatele vesmiru, pramene a dsti svétového proudu
zivota vice nez uznani jinych jeho nadhernych déti — andéla a archandéld, a také
téch démond, o kterych se pojednavalo v kanonickych poucenich Bible!

Bohuzel, toto prastaré nedopatfeni neni vysvétleno dodnes. Uz davno nic
nezbylo z antického polyteismu, ale kruta, jednostranna netolerantnost, zbavena
veskeré moudrosti, se projevuje pokazdé, kdy kiest’anské cirkve, nebo alespon
ti, ktef{ mluv{ jejich jmény, vyjadiuji své nazory na problémy hinduistickych, ¢in-
skych, japonskych ¢i tibetskych systému. Stejné netolerantni jsou dalsf dvé na-
bozenstvi se semitskym kofenem. Je zde nabiledni typicky piipad horizontalni
rozdilnosti nabozenstvi: aniz by se vzajemné stfetavaly v nedozirném duchovnim
kosmu, kfest’anstvi a hinduismus, buddhismus a islam, judaismus a sintoismus
mluvi o odlisném, o takiikajic raznych duchovnich zemich, riznych segmentech
Sadanakaru. Lidskd omezenost to vysvétluje jako protiklady a prohlasuje jedno
z uceni za pravdivé a ostatni za 1Ziva. — , Jestlize je jeden Buh, pak jini bohové
jsou takfikajic samozvanci: jsou to bud’ certi, nebo hra lidské fantazie.” Jaka d¢-
tinska myslenka! Buah je jeden, ale bohu je hodné. Ruzny smysl tohoto slova
v obou pfipadech jasné ukazuje rustina pouzitim jednou velkého a jednou malé-
ho pismene. Pokud opakovani tohoto slova v riznych vyznamech nékoho dési,
at’ je zameéni jinym, kdyz mluvi o polyteismu. Napt.: ,,velci duchové®, ,,velké
hierarchie®, nic se tim vSak neméni, krome toho, Zze pouziti slova ,,duch® muze
v fadé pfipadi vést k nedorozuménim, nebot’ mnozi z téchto boht nejsou du-
chové, ale mohutné bytosti, které se hmotneé vtélily, i kdyz v jinych, transfyzic-
kych vrstvach jsoucna.
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Vsechny tyto na nedorozuménich zaloZzené rozpory mezi nabozenstvimi pii-
pominaji jedno pfirovnani, se kterym jsem se kdysi setkal v ndbozenské literatu-
fe, 1 kdyz si nepamatuji, kde konkrétné: jako kdyby nékolik cestovatel stoupalo
z ruznych stran stejné hory, vidélo a zkoumalo jeji rizné stran¢, a po navratu se
hadalo o to, kdo z nich vidél redlnou skutec¢nost a kdo vyplody vlastni obrazo-
tvornosti. Kazdy by pfitom soudil, ze hora je prave takova, jakou se mu zdala byt
z jeho strany, a ze svédectvi jinych cestovateltl o jinych jejich sklonech jsou ne-
pravdiva, absurdnf a pfedstavuji past na lidské duse. Tak tedy, prvn{ zaver vyplyva-
jici ze srovnani rozport mezi nabozenstvimi obsahuje feseni, jak odstranit rozdily
,horizontalni®, tj. ty které jsou zaloZzené bud’ prosté na nedorozuméni nebo na
rozdilnosti objektt ndbozenského poznani, ¢i patif do raznych oblasti zkusenosti.

Nejen polyteismus, ale ani animismus ¢i praanimismus se vsak nevycerpavaji
kalnymi, nahodnymi, subjektivaimi obrazy, které vznikaly ve védomi pravékého
lidstva: i za nimi stoji transfyzicka realita. Prozfetelnost je pravé proto Prozietel-
nosti, ze nikdy neponechala narody a rasy jako hracku v rukou fantazif a iluzi bez
jakékoliv moznosti dotknout se vyssi skutecnosti. Nikoli Buh, ale temna, zIa sila
by se musela uznat za pravého vudce lidstva, pokud bychom pfipustili, ze prave-
ké lidstvo desitky tisic let nemélo moznost prozit cokoli duchovniho nebo ales-
pon jinomaterialnfho, dotknout se ¢ehosi jiného kromé fyzického svéta a vlastnich
fantazii. Dejme tomu, ale ¢im mtze duchovni zkusenost ,,divocha® obohatit nas,
ktef{ pfece ve srovnani s nim stojime na tolik vyssim stupni duchovniho pozna-
ni? Pfece pravé tim, ceho tenkrat dosahla v onéch podminkach ta neopakovatelna
psychika, co vsak nebylo pfedano, ztratilo se, nebylo vstiebano dalsimi formami
duchovniho poznani do jejich pokladnice. Specialni vyzkum magickych pfedstav
a zkusenosti pralogického mysleni by z tohoto hlediska pomohl nejen ,,rehabili-
tovat™ tuto prastarou viru v jejich podstatnych rysech, ale nasel by ji i misto
v nyni se utvafejicim syntetickém nabozenském svétovém nazoru. Pak by se
napiiklad zjistilo, ze pfedstavy australského kmene Arunta™ o jednotné vitalni
substanci, nepfetrzité a vSude se pfelévajici v materii z bytosti do bytosti, z pted-
meétu na pfedmeét (na takovych predstavach spociva v podstate celé nabozenstvi
tohoto kmene) — pfedstavuji prastaré poznani lidstva o transfyzickém kosmu.
To je zivé, silné vnimani jednotné vitaln{ sily, jednoznacnéjsi nez kdykoliv potom.
Australané ji nazyvaji arungvilta, vysoce rozvinuty brahmanismus ji nazyva prana,
a jak ji pojmenuje za dvacet nebo tficet let svétova véda, to se teprve dozvime.

Tento rozpor, jenz vznika mezi prastarymi kulty véficimi tezi arungvilty-pra-
ny,* a vétsinou pozdéjsich nabozenskych uéent, které ji odmitaji, je mozné povazo-
vat za rozpor stadialni, rozpor ,,vertikalni®, rozpor mezi riznymi stupni na-
bozenského poznani. I zde se vsak setkavame se stejnou chybou, se stejnym
nespravnym pifstupem k cizi zkusenosti, se kterym jsme se seznamili pfi rozboru
otazky odmitani kultu svatych ¢i ideje Trojjedinosti islimem. Za vsemi divody,
uvadénymi proti prastarému zjeveni, se skryva tatdz naivni tvaha: pokud o arun-
gvilté-prané nic neifkaji mnou uznavané kanonické texty, znamena to, ze neexistuje.
Uvaha pfinejmensim nebezpeéna, protoze v takovém piipadé se musi odmitat
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skute¢nost nejen arungvilty-prany, ale také radiovych vln, elementarnich ¢astic
a mnozstvi chemickych elementt a galaxii, dokonce napiiklad planety Uran, nebot’
o tom v$em kanonické texty zachovévaji naprosté mléeni.”

Tim padem zjist'ujeme naléhavou nutnost pocitat s tim, s ¢im se nepocitalo
v dobe, kdy se utvarely staré, tzv. klasické konfese, a sice se zkusenost{ prastaré-
ho duchovniho poznani, a také s tim, s ¢im se nemohlo pocitat tenkrat vzhledem
k samotnému behu uddlosti (zkusenosti mnoho staleti trvajici evoluce nabozenstvi
na vSech svétadilech, zkusenosti svétové historie a zkusenosti védy). Material
zkuSenosti tohoto druhu nas uci pfistupovat ke véem dogmatim a tezim dyna-
micky, umét pochopit kazdou tezi jako ¢lanek fetézu religiézné-historického roz-
voje a umét ho rozstépit na dvé nebo dokonce 1 na tfi vrstvy. Nejhlubsi vrstvou
je zaklad ideje, obsahujici relativni dil¢i pravdu. Druhou vrstvu tvoii specifické
zabarveni, rozpracovani a detailni rozbor ideje podle miry opravnénosti jejtho
individualniho, rasového nebo dobového aspektu, nebot’ pravé a pouze takova
rasova nebo dobova povaha duse umoznila tomuto narodu vibec danou ideu
vnimat. Povrchni tieti vrstva — to je slupka, aberace, nezbytny kal lidskych védomi,
jiz pronika svétlo zjeveni. To znamena, ze zkusenost vSech stupnt rozvoje véet-
né polyteistické, animistické aj. musi byt uvolnéna ze své vnéjsi vrstvy, ze slupky,
znovu promyslena a pojata do svétonazoru ndbogenstvi konce. Samoziejmé princip
takové prace je zde sotva naznacen, systémy kritérif je nutno propracovat, avsak
takové pfehodnoceni ,,nabozenského dédictvi® je kol obrovsky, ktery si zada
spolecné prace mnohych a mnohych. V soucasnosti pro ni navic nejsou ani kadry,
nemluvé o jinych nutnych podminkach. Paklize je ovSem tento ukol velky, je
lépe pfistoupit alespon k piipravné praci co nejdfive. Neni zadouci podcenovat
potize, ale jsou vSechny pfedpoklady doufat v to, Ze v podminkach dobré vile,
energie a iniciativy f{dicich osobnosti budou postupné pfekonany vsechny pro-
pasti rozdélujici nyni nabozenstvi. Tim padem pfi zachovani svéraznosti a neopa-
kovatelnosti kazdého nabozenstvi se budou moci vsechna uceni ,,pravé ruky*
spojit casem do jakési unie.

Je znamo, ze mnozi Japonci vyznavajici kfest’anstvi zustavaji soucasné vérni
ortodoxnimu sintoismu. Katolikovi, protestantovi, dokonce i pravoslavnému to
vadi, nenf s to pochopit, jak je to psychologicky mozné, dokonce pocit’uje v tom
jevu cosi rouhavého. Je to vsak mozné bez jakéhokoli rouhani a je to konecné
pfirozené, protoze zkusSenost kfest’anstvi a zkusenost sintoismu se lis{ horizon-
talné: jedna se o rizné véci. Sintoismus je narodni mytus. To je aspekt svétového
nabozenského zjeveni, ktery se obraci k japonskému narodu a jen k nému. To
je smysl duchovni, Iépe feceno transfyzické reality japonského naroda a projevuje

Evangelium sice nehovofi o arungvilté-prané ptimo, ale podrobné popisuje fadu pii-
béha, kdy Kristus a pozdéji i apostolové uzivali tuto silu. Bylo by zcela nepochopitelné,
jak by mohli kfest’ansti teologové objasnit podstatu jinomaterialniho mechanismu,
ktery vyuzivali pivodci zazracnych uzdraveni, pokud by odmitali pfitomnost zivotni
sily, ktera je ve vSem a vsude.
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se v jeho historii a kultufe. V $intoismu nelze najit odpovédi na otazky kosmic-
kého, planetarnfho nebo obecné lidského charakteru: o Tvurci svéta, o ptivodu
zla a utrpeni, o cestach kosmického rozvoje. Mluvi pouze o metafyzické historii
Japonska, o jeji metakultufe, o hierarchifch, které narod vedou, o nebeském chramu
prosvétlenych dus, které vystupuji do vyssich svéta Sadanakaru pravé z Japon-
ska. Synkretismus Japoncd, tj. soucasné uznavani sintoismu a katolicismu, $intois-
mu a buddhismu, neni psychologicky paradox, ale naopak prvni naznak toho,
jak se mus{ harmonicky navzajem dopliovat zkusenosti a pravdy raznych na-
bozenstvi.

Jednou z historickych dloh Riige Svéta je uskute¢néni unie mezi kiest’anstvim
a jinymi nabozenstvimi a kulty. Nejdfive je vSak samozfejmé nutné dosahnout
znovusjednoceni kfest’anskych cirkvi. Rzizge Svéta bude provadét bohosloveckou,
filosofickou, psychologickou, kulturni a organizacni pfipravu takového sjedno-
ceni s neutuchajicim nadsenim. Dokud se nesjednoti kiest'anstvi, dokud Osmy
vseobecny sném?”’ (nebo nékolik snému za sebou) nepfehodnoti cely objem sta-
ré dogmatiky a nepfida do néj fadu tezi, zalozenych na duchovni zkusenosti po-
sledniho tisicileti, dokud nejvyssi autorita sjednoceného kfest’anstvi nepodpofi
teze uceni Rsge Svéta, do té doby mohou byt tyto teze rozsitovany, vyhlasovany
atd., ale nemaji byt navleceny do uzavienych a definitivnich forem a doporuco-
vany vSem kfest’antim k vyznani.

Ve sjednoceni kfest’anskych konfesi a v nasledné unii vSech nabozenstvi svéta
ve jménu vSeobecného soustfedéni se na zdokonalovani lidstva a produchoviiova-
ni pfirody chape Rzge Svéta sviij nadnabozensky charakter, svou interreligiozitu.

Nabozenska vyjimecnost je jejim stoupencim nejen cizi, ale naprosto nemoz-
na. Jeji moudrost uci souvérectvi se véemi narody a jejich nejvyssimi idealy.

Ve struktufe Riige Svéta se proto pfedpoklada fada koncentrickych okruht.
Mimo vseobecnou cirkev by se neméli octnout stoupenci zadného nabozenstvi
,»pravé ruky®, pficemz na vn¢jsich kruzich jsou ti, ktefi zatim nedosahli védo-
mi jednoty nabozenstvi. Stfedni kruhy sjednoti méné aktivni a méné tvurci stou-
pence Riige Svéta. Na vnitinich kruzich pak budou ti, jejichz smyslem existence
se stala uvédomela a svobodna tvorba v Bohu.

At kfest’an vstupuje do buddhistického chramu s rozechvélou uctou: tisice
let narody vychodu odfiznuté od prament kfest’anstvi poustémi a horskymi hibe-
ty poznavaly diky moudrosti svych uciteld pravdu o jinych konc¢inach horniho
svéta. Zavojem vykufovadel tam prosvitaji postavy vysokych vladct jinych sfér
a velkych zvéstovatelu, ktef{ promlouvali k lidem o téchto svétech. Zapadni clo-
vek do téchto svétt nepronikl, at’ se tedy jeho rozum a duse naplni bohatstvim
zde schranovanych védomosti.

At muslim vchazi do hinduistického chramu s mirnym, ¢istym a pfisnym po-
citem: nehledi na n¢ho zde falesni bohové, ale vseobecné¢ uznavané obrazy vel-
kych duchu, pochopenych a vasnive milovanych narody Indie. At’ pfijmou tedy
svedectvi o nich jiné narody s radosti a davérou.
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A dusledny sintoista at’ nepfejde lhostejné a s opovrzenim kolem nenapadné
budovy synagogy: tam jiny velky narod, ktery obohatil lidstvo hodnotami nej-
cennéjsimi, stfezi svou zkusenost o pravdach, sdélenych duchovnim svétem pouze
jemu a nikomu jinému.

Riige Svéta se da prirovnat k obracené kvéting, jejiz kofeny jsou v nebi a kalich
je na zemi u lidi. Jejf stonek je zjevenim, skrze né plynou duchovni §t'avy, zivi
a posiluji okvétni listky — vonny choral nabozenstvi. Uprostfed okvétnich listka
ma vsak 1 své vlastni uceni. Toto uceni neni pouze mechanickym spojenim nej-
vétsich moudrosti raznych theosofému minulosti. Novy vztah uplatniuje Rzige
Svéta nejen k nabozenskému dédictvi, ale i k pfirodé, k historii, k osudum lid-
skych kultur, k jejich uloham, k tvorbé, k lasce, k cestam kosmického vzestupu,
k postupnému prosvétlovani Sadanakaru. V jinych ptipadech je tento vztah novy
proto, ze difve o ném sice mluvili jednotlivi ¢initelé minulosti, ale poprvé vystu-
puje jako ndabogenstvi a je akceptovan a vyznavan crkvi. V jinych pifpadech je vztah
Riige Svéta novy ve vlastnim slova smyslu, protoze jej nevyslovil nikdo pfedtim.
Tento novy vztah plyne z nové duchovni zkusenosti, bez které by misto Rzige
Svéta vznikl mozna pouze racionalni a neplodny nabozensky eklektismus.

Diive vsak, nez piejdeme k obsahu této duchovni zkusenosti, k zakladim da-
ného uceni, musime si vysvétlit, na jakych poutich duse se tato zkusenost ziskava
a jakymi metodami si jeji ziskavani mizeme ulehcit nebo urychlit.
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D. L. Andrejev dokon¢il praci nad knihou, kterou zacal ve Vladimirském vézent,
v dobé, kdy byl s A. A. Andrejevovou v obci (nynf mésto) Horky Pramen v Apseron-
ském okrese Krasnodarského kraje.

Tento termin D. L. Andrejev zfejme piejal u S. N. Bulgakova, 1ze se s nim také setkat
u N. A. Berd’ajeva.

Zde i dale se jedna o Zjeveni svatého Jana a v ném vyslovend proroctvi.

Indicky narodni kongres — nejvetsi indicka politicka strana, zalozend v prosinci roku
1885.

Protikatolické hnuti reformace, jehoz centrem bylo dnesni Némecko, vzniklo v prvni
poloviné 16. stoleti; zvlastni vyznam pro jeho zahajeni mélo vystoupeni Martina
Luthera 31. fijna 1517 ve Wittenbergu, kde vyhlasil teze proti obchodu s odpustky.
Islam vznikl v 7. stoleti v Arabii.

Teosofie (dosl. bohopoznani) — uceni o moznosti postithnout Boha mystickou intuici
a diky zjeveni, které je dostupné zasvécenym. D. L. Andrejev zde ma na mysli teoso-
fické nazory spojené s ¢innosti Teosofické spole¢nosti, zalozené v roce 1875 Je. P.
Blavatskou. Antroposofie — uceni, které tvrdi, Ze pokud clovek v sobé rozviji mystic-
ké schopnosti nadpfirozeného vnimani, mtze dosahnout vlady nad pfirozenostf a pii-
rodou. Ucen{ zalozil R. Steiner, ktery na zacatku 20. stoletf vytvofil Vseobecnou
antroposofickou spole¢nost. Zednafstvi — nabozensko-filosoficky smeér, existujici do
nasi doby; je pro ného typické zakladani ,,tajnych 16z1.

V rukopise Riige Svsta (RAL) se uchoval tento zapis: ,,Blavatskd — tisnivé ptisobe-
ni: 1) nesmirn¢ temné pfedtuchy RS, 2) hypnoéza nékterych nizsich forem indické
filosofie, 3) rizné bésovské zalezitosti od Duggura az po Cebrumr. .. Steiner — nest’ast-
ny zbloudilec, nakonec se dostane do Olirny. Padal do magmatu: samozvanectvi
a svedeni z cesty tisice dusi. Byl dobry, a to zkratilo muka.*

Viz Strucny slovnik jmen, pojmu a nazvi, které se nejcastéji vyskytuji v textu na konci
svazku (dale jen Stru¢ny slovnik jmen...); existuje pfedpoklad, Ze se jedna o anagram
slova xapanpamr.

Upevnéni papezské moci ve sttedovéku umoznilo realizovat jeji naroky na politicky
vliv a posililo teokratickou ideu, takze za papeze Innocenta III. (1198-1216) byla
velka cast katolické Evropy podfizena jeho moci; a teprve na konci 13. stoleti zacal
vyznam papezského stolce upadat.

Hovoii se zde o protikolonialnim hnut{ v letech 1946-1947, kdy Mahatma Gandh{ vy-
hlasil heslo ,,Pry¢ z Indie®, které sméfovalo proti anglické vlade, a ve stejné dobé¢ vystu-
poval proti nasilnym metoddm boje a krvavym stfetim mezi hinduisty a muslimy.
Maofi — ptvodni obyvatelstvo Nového Zélandu, které se v prvni poloviné 19. sto-
let{ do obsazeni ostrova Velkou Britanif nachdzelo na drovni prvobytné pospolné
spole¢nosti.

Monada — z fec. ,,jednotka, jedno®; viz Strucny slovnik jmen...; pojem monady vznikl
v antice, zfejmé u Pythagora, a rozvinul se v novovéku (napf. Miluld§ Kusansky aj.).
Monada se stala klicovym pojmem ve filosofickém systému G. Leibnize (Monadologie,
1714) a pozd¢ji byla propracovana ve filosofii 19. — 20. stolet.

Viz Zj 21, 5.

Viz také kapitolu ,,CkBossamuii peanusm™ v praci Hexomopsie 3amemxn no cmuxo-
sedenuio, in: AHAPEEB J1., Cobpanue couunenuii, sv. 4, Moskva 20006, s. 89—106.

15 Jedna se o otazku, kterou Pilat polozil Kristu: ,,Co je pravdar (] 18, 38).
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16 V indické teologii jsou nauky ,,levé ruky* ty, které vedou k nemoralnimu jednani;
levé je protikladem k pravému a podle davného presvédcéeni se nachazi na strané
Hnekitené® ruky.

17 Srov. u A. F. Loseva: ,,Mytus je nutna, ptimo lze fici transcendentilné nutnd kategorie
mysleni a Zivota; neni v ném nic nahodného, zbyte¢ného, umeélého, vymysleného nebo
fantastick¢ho. Je to prava a maximalné konkrétni realita. (JToces A. ®., M3 pannux
npoussedenuii, Mocksa 1990, s. 397.)

18 Narazka na titul knihy E Nietzscheho Lidské, prilis lidské (1878).

19 Idea ptevtélovani dusi z jednoho téla do druhého, véetné do zvifectho nebo dokonce
rostlinného, je vlastni mnoha archaickym nabozenstvim a zvlastni vyvoj prod¢lala ve
filosoficko-nabozenskych tradicich Indie, v brahmanismu, buddhismu a hinduismu;
znama je rovné? ze starého Recka (orfismus, pythagorejstvi).

20 Kabbala — stfedoveké nabozensko-mystické judaistické ucent; také pfipousti pfevté-
lovani dusi.

21 Jedna se ocividné o narazku na nésledujici vyrok z Koranu: ,,A hle, pravil Bih: ,Jezi-
81, synu Mariin, zdaz jsi to byl ty, kdo fekl lidem ,Vezméte si mne a matku mou jako
dvé bozstva vedle Boha?* I Odpovédél: ,,Slava Tobé! Nebylo na mne, abych fikal
néco, k cemu jsem nemél pravo...* (sura 5, ajjat 116, prel. I. Hrbek); muslimsti teolo-
gové vsak odmitaji, ze by se zde hovofilo o Trojici.

22 Na rozdil od protestantismu vét§ina sméra v islimu uznava kult svatych, ktery mus-
limsti teologové zakladaji na 63. ajjatu 10. siry Koranu, kde se mluvi o ,,pfatelich
Bozich* (ptel. 1. Hrbek).

23 Viz 7. 21, 2; Mt 27, 46; Mk 15, 34.

24 Brahmi Samadhi (Spolecnost Brahmy) — nabozenska reformacnf spolecnost zalozena
roku 1828 Rammohanem Rajem, hldsajicim univerzalni ndbozenstvi, které by spojilo
hinduismus, islam a kfest’anstvi; Kesab Candra-Sen stal v cele Spolec¢nosti.

25 Arunta — maly australsky kmen, na konci 19. stoleti bylo jeho pfislusniki jen nékolik
stovek.

26 Prana (sanskrt. ,,dychani®) — termin z hinduistického nibozenstvi, ktety oznacuje Zi-
votn{ silu; prana je rovnéz blizka pojmu ,,svétova duse®, o sjednoceni s niz usiluje.

27 Hovofi se tu o budoucim Osmém v$eobecném snému, na némz by mohlo dojit
ke sjednoceni kiest’anskych cirkvi; pravoslavné cirkve uznavaji pouze sedm vseo-
becnych snémi, z nichz posledni 2. nikajsky probéhl v letech 783—787.
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Kapitola 1

TRETI ZRUGR USEDA
NA CARSKY TRUN

Na konci knihy o metahistorii petérburského impéria jsem mezi sebou po-
rovnal dv¢ historické postavy s tolik odlisnymi charaktery a podobou, Ze se
jaksi ani nepovazovalo za vhodné je srovnavat. Jejich historické dlohy se vsak
nejenom daji porovnat, nybrz jsou i do jisté miry jedna variantou druhé: maji
identicky vyznam, kazda pro svou dobu. Obé symbolizuji zenit moci a sily rus-
kych wicraort v dobé, kdy se vydavaji na cestu otevieného stfetu s demiurgem
a dovadé¢ji tyranii do mezni formy, coz je pravé zacatkem procesu zahuby statu.
Témito historickymi postavami jsou Ivan IV. a Mikulas I.

Bezprosttednimi nasledniky Hrozného na tranu byli Fjodor Ivanovic a Boris.
Prvni z nich byl ¢lovék nesmirné dobrosrde¢ny, mirny a zbozny, jemuz schazel
nejen statnicky, nybrz vibec jakkoli vyznamny rozum; druhy byl muz vskutku
statnického rozhledu, nadseny usilim vyvést zemi ze slepé ulicky, kam ji dostal
Hrozny, a upevnit narodni zivot na vzajemném souladu rozpornych zajmu raz-
nych stava a skupin obyvatelstva. Lze pfedpokladat, ze samotny fakt, ze se na
carském tranu ocita takovy clovek jako Fjodor, vyjadiil metahistorickou potfebu
Ruska vyvazit obraz cara hrozného obrazem cara dobrého, milosrdného a blazna
v Kristu; v Borisovi se pak zrcadlila zfetelné pochopena potieba ruské statnosti
opravit a vylécit Ivanovy chyby odstranénim vsech stop opri¢niny, ukoncenim
teroru, zmirnénim zakonodarstvi a upevnénim mezinarodnich vazeb.

Bezprosttednim naslednikem Mikulase byl Alexandr II. Byl to ¢lovék od pfi-
rody dobrosrdecny, citlivy, avsak nestaly a zaroven velmi svéhlavy, vychovany na
principech absolutismu, jehoz um nezafil zadnymi zvlastnimi prednostmi; zaroven
by viak bylo nespravedlivé, kdybychom Alexandra obvinili z pfilisné omezenosti.
Lze fici, ze tento clovek predstavoval jakysi pramér mezi dobrackym a naboz-
nym, ale pon¢kud pfihlouplym Fjodorem a aktivnim, statnickym a panova¢nym
Borisem. Zaroven ovsem Alexandrovi zustala vzdalena jak duchovnost prvaiho,
tak i proziravost a stifzlivost druhého.
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Kdyz z ruské historické scény odchazi velky tyran vladnoudi tficet ¢i Ctyficet
let, ktery nahromadil hory obéti, dovedl stat az na hranici vale¢né katastrofy
a rozbil v ocich lidu na padrt’ saim pojem pomazaného vladce, vidce a otce
naroda, nastava vzdy jedno a totéz. Jeho nastupci se snazi napravit véc cestou
omezenych reforem, pokouseji se dokazat, Ze fise teroru byla pouze jakousi histo-
rickou nahodilosti a ze od nynéjska se moc bude inspirovat pouze idejemi vieobec-
¢ho narodniho blaha. Novi vladcové, kterym osudovym zptsobem svazuje ruce
pouto politické kontinuity a ktefi se nedokazi vzdat zakladu staré statni koncep-
ce, nejsou pfitom schopni pochopit, do jaké miry tyranie a teror zdiskreditovaly
v ocich lidu pravé tuto koncepci se vSemi jejimi idealy. Zda se jim dostacujici
castecné se distancovat od slov a ¢ina zemfelého despoty, aby narod odpustil
moci a jejim nositelam krvavou, zradnou a nesmyslnou etapu, jez pravé uplynu-
la. Velmi brzy se ale ukazuje, ze narod nezapomnél, neodpustil a odpustit vibec
nema v umyslu; jen se docasné piikrcil, jelikoz policejni systém, ktery despota
zdokonalil, funguje byt’ v mirnéjsi podobé¢ dale a jelikoz atmosféra tyranské
samovlady — nejen politické, nybrz i1 kulturni a duchovni, jez vladla tolik let
— vedla k ustrnuti psychologického zakladu, bez né¢hoz nemohou vyjit na Bozi
svétlo vihonky novych ideologii. Casem se zaéinaji mnozit piznaky toho, ze lid
sni o zméné samotnych zaklada mocenské struktury, protoze se pii uchovani
staré struktury neciti v bezpedi pfed recidivami tyranie. Pocit ubliZzenosti, ktery
se spojuje s pocitem zloby a vola po spravedlnosti, nemtze byt uspokojen tou
almuznou, jiz se ted narodu dostava v podobé¢ jistych kompenzaci za nékolik
desetileti zvtle a poustén{ Zilou.

To je jeden ze zakonu ruskych dé¢jin, pokud slovo ,,zakon* lze aplikovat na
historické jevy, které se opakovaly jiz tfikrat.

Tento zakon se samoziejmé v kazdém novém pifpadé¢ projevuje v nové social-
nf, kulturni a mezinarodnf situaci, podfizuje si konkrétni historicky material nové
epochy, ¢imz vznika jakoby nova varianta starého tématu, ktera je komplikovana
specifikem novoveku. Podstatu tohoto zdkona je tudiz tieba odlisovat od histo-
rickych nahodilosti, jez ji obklopily. Podstatné nenf to, ze naptiklad na konci Bori-
sova panovani se do vnitfnich ruskych rozbroju vmisil wicraor Polska, kdezto na
konci panovani Alexandra II. k ni¢emu takovému nedoslo; ani to, ze Boris
zemfel — nebo spachal sebevrazdu — v souvislosti s tim, ze se objevil samozva-
nec, kdezto Alexandra zavrazdili bojovnici proti samodérzavi a narodni mstitelé.
Dualezité je to, ze oba tito cinitelé vyjadfovali zoufaly pokus démona velmocen-
ské statnosti napravit napachané chyby a zlociny fadou zmirnujicich zasahu, Zze
tento kurs nedokazali udrzet, nebot’ pfilis oteviral ventily klokotajici nespokoje-
nosti lidu, oba také ve svych statnickych krocich kolisali tu napravo, tu nalevo,
delali tu krok kupfedu, tu krok dozadu, a oba se také nakonec dockali toho, co
c¢eka kazdého, kdo se pokousi sedét na dvou zidlich.

Kofen nezdaru spocival v tom, ze v obou piipadech wicraofi jednali bez po-
zehnani demiurga, protoze to jim jiz dfive odebral. Ve druhém pfipadé pak zacal
proces jeste tragictéjsi: demiurg zahajil s wicraorem otevieny boj. Metahistorie
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musi vSechny uddlosti ruské statnosti a kultury bé¢hem celého panovani Mikulase I.,
Alexandra II. a Alexandra III. zkoumat pravé pod timto zornym thlem: jako
zufivy zapas mezi principem bojovné statnosti a principem kulturn{ tvofivosti;
takto je tfeba interpretovat smrt Puskina a Lermontova, zardouseni literatu-
ry, paralyzovani novych myslenkovych impulst, utlak byrokratické a vojenské
masinérie, oslabeni mezinarodnich vazeb, naruastajici strach z ruského kolosu
v zapadnich zemich, krymskou valku, porazku, vynucenou zménu kursu, zruse-
ni nevolnictvi, pokusy o rozlicné reformy, stale castéjsi vybuchy revolucnich vasni,
narodnictvi, teror zdola, vrazdu cara, paniku ve vyssich spolecenskych kruzich,
zpatecnictvi, reakci za Alexandra III. a dozravani nové revolucni situace.

Obraz velmi komplikovalo to, Ze demiurg Jarosvet a Druhy Zrugr nebyli jedi-
nymi ucastniky zapasu: vmésovali se do néj Zrugrovi zplozenci — drava a pozivac-
na mladata, ktera se od néj ¢as od ¢asu oddélila. Zrugrovi se ¢asem podatilo
znicit dveé prvni, jez se na otce vrhla jesté v onéch dobach, kdy se nemusel branit
pfed silami Jarosvéta. Hnutf Razina a Pugaceva byla utopena v mofi krve. Ttetf
zrugiik byl slaby a nedostatecné aktivni: nedokazal si ani vyzdvihnout svij lidsky
nastroj — viadce nového hnuti, ani involtovat lidové masy. Rozdrceni hnuti déka-
bristt si dokonce ani nevyzadovalo velké obeti. Avsak kratce po smrti Mikulase
L., kdy wicraor, ktery jiz tolik let napinal sily v boji s demiurgem a potieboval
oddych, kdy historicka statni moc, ktera tficet let zapasila s duchovnosti, s vanu-
tim krasy, svobody a génia v uméni i ve spolecenském mysleni, potfebovala najit
jakysi modus vivendi s touto silou — pravé v tomto okamziku se oddélil novy
zrugtik: hnédy, velmi energicky, s ¢ernyma oc¢ima bez lesku a se zlobnou, velmi
inteligentni tvafi. Jako drava kosatka kolem tézkopadné velryby se mrstn¢ a ob-
ratné zavrtél kolem utyraného, starnouctho rodice. Vyzadoval potravu od jigvia
a jeho napor byl tak prudky, ze mnoz{ z obyvatel Drukkargu si nedovolili neu-
poslechnout a zacali dodavat viZivnou rosu jemu namisto starému Zrugrovi.
Jeho ostry, kiiklavy, vysmésny a drzy hlas brzy dolehl az k povrchu Zemé. Skrze
vedomi nekolika desitek lidi, kteff méli cit pro epochu, hbité mysleni, vuli ke spo-
lec¢enské aktivite a k tomu vladli i perem, se zacal transformovat do nevelké
zasoby novych ideji, jez byly n¢kdy proklamovany s talentem, jindy bez talentu,
vzdy vsak s velkym temperamentem, s obrovskym zapalem a sebevédomim a vét-
$inou ostrym, vysmeésnym, cynickym ténem. Zacala Sedesata 1éta.

Od slov k ¢inam, od propagandy k revolucnimu teroru zustaval jen jeden
krok. Byl vykonan velmi rychle a starj Zrugr se otfasl bolesti a vztekem, kdy?
mu jeho potomek utrhl jedno z hlavnich chapadel: realizatofi vile tohoto potom-
ka piimo na petéburské ulici umrtvili imperatora — nepevny, slaby, pfili§ mekky,
prece viak nastroj Druhého Zrugra.

A Jarosvét? Cozpak mohl ten, ktery druhému wicraorovi odebral pozehnani,
ozafit jim nového zplozence? K ¢emu by vedlo panstvi tohoto zrugifka v Druk-
kargu? Jakou novou statnost by v Enréfu vytvofila tato bytost, jejiz prvai kroky
byly pottisnény krvi a omezeny wicraorialni mozek od samého pocatku odmital
piijmout jakoukoli involtaci demiurga? Pro¢ by mel této bytosti pomahat zaujmout
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misto jeho otce — kdyz uz hrozila zaplavit zemi vlnami revoluc¢ni boufe? Nesmime
se proto divit, ze v roce 1881 demiurg, ktery a dosud zapasil se starym Zrugrem,
docasné vlozil svou zbran do pochvy: dal starému moznost soustfedit se na novy
zapas se svym zplozencem. Ukazalo se, Ze starj Zrugr mél jesté dostatek sil, aby
piivedl Zzrugtika do stavu dlouhodobého vycerpani.

Zrugr viak nemohl byt moudiejii sama sebe. Davno trpél ideovou neplod-
nostf a ani ted’ nedokazal vyuzit poskytnuty oddych k tomu, aby vytvofil novou
koncepci moci, novou filosofému, nové idealy. Zas jen samodérzavi, pravoslavi
a vlastenectvi — pficemz vsechno v tom nejpfizemnéjsim, nejvice bezduchém
smyslu — to jediné ze sebe dokazala vymackat statnost Alexandra III.

Cim je viak wicraor star$i, tim ¢astéji se od n&j oddéluji jeho potomci. V osm-
desatych letech jigvové poprvé spatiili, jak za nepiitomnosti starého Zrugra se
do Drukkargu tise vplazilo a zacalo neslysné hltat vyzivnou rosu nové stvofent:
meélo temné rudou barvu, hlavu na neobycejné dlouhém krku s nesmirnym poc-
tem pifsavek. Zatim se jest¢ neodvazilo zattocit na otce; radéji se maskovalo
a skryvalo, nez zesili. Brzy se objevilo i tfetf stvofeni: bylo bledé, velmi hubené,
melo vsak obrovskou tlamu. K jakému ucelu byla urcena tato tlama u bytosti, jez
se zivi pomoci pifsavek a jiz k feci staci trubkovita usta, jako je tomu u vSech
Zrugri? Je ziejmé, e tlama se u této nestviry objevila zavcas, aby uspokojila
jakési potfeby v budoucnosti. Zatim byl tento Zrugfik schopen pouze tichounce
knucet a metodicky, stiizlivé dokazovat Velkym Jigvim, ze by se s tkoly dokazal
vyrovnat mnohem uspésnéji nez stary.

Chapu, jak urazlivé je pro pokolent, ktera byla vychovana v idealech revoluc-
nfho boje a ktera v udalostech roku 1905 spatfovala na jedné strané bezmezné
hrdinstvi lidovych mas a jejich viidct a na strané druhé krvavou zvuli, pfijmout
myslenku, ze za touto velkolepou epopeji se skryva rvacka odpornych metahis-
torickych nestvir mezi sebou. Nestvur tak odpornych, ze demiurgovo pozehna-
nf nemohlo ani jednu z nich ozafit svym odleskem. Sam fakt existence wicraora
a jejich zapasu vsak v zadném pifpadé nesnizuje ani duchovni krasu revolu¢niho
heroismu, ani opravnénost téch subjektivnich motivi, kterymi byli vedeni ti nej-
ideovéjsi a nejcistsi bojovnici za svobodu lidu, ani nakonec hnusnou krutost jejich
katt. Nastal vsak cas vyjasnit si, ze za historickymi udalostmi, jejichZz méfitko nas
oslepuje a nuti nas je poetizovat, stal pfece jenom prave zapas metahistorickych
netvort: praveé proto jsou tyto historické epopeje tak krvavé a jejich konkrétni
pozitivni vysledek je tak pochybny. Zapas netvoru stoji pfece i za svétovymi val-
kami a je dobe, e alespofi nemame sklon poetizovat i tyto vélky. Casem se pre-
stane i s poetizaci revoluci.

Metahistorie viibec a metahistorické drama Ruska 20. stoleti zvlaste se vsak ne-
vycerpava pouze vzajemnym bojem hierarchii metakultury. Prave ve 20. stolet
(zvlaste pak v grandiéznich udalostech, jejichz scénou se Rusko stalo) se projevuje
pusobeni planetarnich principt. Je to nesmirné sloZity propletenec a stiet inspiraci,
jez pochazeji z center mnohem vetsich mefitek a sleduji cile mnohem obsirnéjsi.
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Je znamo, Ze v poloviné 19. stoletf se v zapadni Evropé zformovalo univer-
zalni uceni, které se v nasledujici stovce let pozvedlo k panstvi nad jednou tfeti-
nou zemékoule. Svého prvnfho vitézstvi, jez mélo vyznam vskutku svétovy,
dosahlo toto uceni v Rusku. Tim se Rusko dostalo na pozici, kde se zemé stala
vadkyni téméf poloviny lidstva a aktivni Gcastnici téch nejstrasnéjsich vojenskych
stfetnuti, jaka kdy otfasala povrchem nasi planety. Nemam misto, abych se zde
poustél do metahistoricko-filosofického rozboru tohoto uceni: takovy rozbor
by mohl byt tématem specialniho fundamentalniho dila. Je vsak nezbytné obratit
pozornost na vnitini rozpornost tohoto uceni, na roztrzku mezi jeho idealy a jeho
metodami. Jeho ekonomicka stranka, hluboce teoreticky zdivodnéna a moralné
ospravedInéna, byla pravé v dusledku této roztrzky velmi pokfivena, jakmile se
objevila moznost prakticky ji uskutecnit. Filosofickou doktrinu, ktera byla vybu-
dovana nad timto ekonomickym programem, zplodili lidé, ktefi trpeli veskerou
omezenost{ 19. stoleti. Vyjadfovali bojovnou racionalni mentalitu, zdédénou po
encyklopedistech a posilenou v souvislosti s prudkym rozvojem pifrodnich véd:
vyzdvihli nékteré teze materialismu jejich doby do role zakona, ucinili je pilifi
nové dogmatické verouky, aniz by tusili, ze prave tyto piirodni védy zac¢nou o sto
let pozdéji podryvat zaklady jejich dogmatu. Jeden z pfevodovych mechanismu
mezi vad¢imi narodnimi hierarchiemi a historickou skutecnosti — ekonomiku
— prohlasili za nejvyssiho vladce nad historickymi osudy. Byla to védoma lez?
Ziejmé ne, ackoli zakladateli doktriny doslo na konci Zivota, jak se zd4, Ze tento
mechanismus uvad{ kdosi do pohybu. Toto nové pojeti by v§ak pro své zaclen¢-
ni do doktriny vyzadovalo tak vyrazny zlom celé stavby, Ze zakladatel dal pfed-
nost mlcen{ o svém objevu. Ovsem, pokud je mi znamo, v dokumentech zby-
Iych po ném neni zadny naznak o tomto objevu a mé sdéleni o tomto faktu
vychazi ze stejnych pramenu jako vSechna ta z mych sdélent, ktera nelze védec-
ky ovéfit.

Je jasné, ze pozitivni idedly tohoto uceni, které jsou v souladu s nejuslechti-
lejsimi touhami lidskych srdci, nebyly a nemohly byt inspirovany silami Gagtungra.
Kofeny maji v rovin¢ vselidskych, planetirnimu démonu protikladnych ideji, kam
patif i mnohé projevy kfest’anské duchovnosti. Kdyz se vsak ocitly v soukoli
energického, netnavného, pychou zchvaceného, uzkého a omezeného rozumu,
zplostily se, stlacily, stiskly, az nakonec tyto idealy ztratily svou duchovnost a pro-
klamované metody se dostaly do ostrého rozporu s pozadavky elementarni huma-
nity. Je mozné, ze duchovni Gjma se nikde neprojevila tak vyrazné jako prave
v tvrzeni, Ze jedina cesta k uvedent téchto ideala do Zivota vedla skrze ozbroje-
ny boj, nasilné dobyti moci, nelitostné znic¢eni nepratel a diktaturu jedné tfidy
— pfesnéji feceno jeji organizované casti — nad véemi ostatnimi skupinami oby-
vatelstva. Uvnitf tohoto uceni se tak rozvinul boj démonického a providencialni-
ho, mezi jeho idealy a jeho metodami, a to dokonce i v rozumu a dusi samotného
jeho zakladatele, pozdéji pak mezi jeho raznymi vykladaci a stoupenci.

A nejen to: tento boj pokracoval i ve védomi té osoby, jez se na pfelomu
19. a 20. stoleti stala v Rusku viidcem tohoto hnuti. V dusi tohoto ¢lovéeka vysoce
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plapolal sen o §tésti lidstva, hofela plamenna vira v to, Ze naprosto pfesné zna
cestu k tomuto $tésti. Byla mu zcela cizi omezend, zi$tna ctizadost: nechtél moc
pro sebe, nybrz pro blaho vétsiny, pficemz byl pfesvédcen, ze tajemstvi tohoto
blaha dokazal postihnout pfesnéji a bezchybnéji nez kdokoliv jiny. Byly mu zna-
my i okamziky dojeti pfirodou ¢i krasou uméni, jez pozdéji, v hodinach sebebi-
covani, vysvetloval svou tifdni polovicatosti. Nezkrotna vasent mu vsak nedovo-
lovala rozhlédnout se napravo ¢i nalevo. A ze se stal nastrojem temné rudého
zrugfika a mozna i samotného Urparpa, se mu zacalo poodhalovat az na samot-
ném konci, v nemoci. Byly okamziky straslivych pralomd, velkého stesku a dokon-
ce i modliteb. Ustupovat vsak jiz nebylo kam a jeho ustup by tehdy nikdo ani
nepfijal.

Na pfelomu 19. a 20. stoleti tedy demiurg Jarosvét pokracoval v zapase jak
proti starému Zrugrovi, tak i proti véem jeho zplozencam. Tento boj si viak kladl
za cil nikoli jejich znicen{ jako rodu, nybrz jejich zkrocenf a omezeni: at’ se wicraor
a jeho potomci jakkoli stavéli do protikladu k silam Jarosvéta a Synklétu, ztsta-
vali viak stale nezbytni: pravé v tom spocivala ta tragédie. Rusko nezachranily
zadné oceany, zadné fetézy hor pred mohutnymi velmocemi, které se vytvofily na
Zapadé; jejich agresivni wicraofi jen ¢ekali na oslabeni starého Zrugra, aby se
na n¢ho vrhli a uvedli do pohybu v Enréfu proti zvetselé statnosti Ruska svou
vlastni statnost, plné¢ militarizovanou. Kdyby za téchto podminek sily Svétla zcela
odstranily rod Zrugr, znamenalo by to nejenom, Ze se v Drukkargu otevie bra-
na rase cizozemskych jigvti, nybrz i to, ze by Rusko dobrovolné shodilo ze svého
téla onen pancif, ktery jediny zabezpecoval jeho fyzickou existenci. Otazka zniceni
celého rodu Zrugri proto nemohla byt zatim nastolena. Nemohla byt nastolena
ani otazka, kterému Zrugfiku se da pfednost: stacilo, aby i ten nejneduzivéjsi z nich
ukazal svou tlamu a rozptylil jakékoli pochyby tykajici se jeho metahistorickych po-
tenci. Pouze jeho projekce v déjinach, zamaskovana pod liberalni a uslechtilou
,»;opozici Jeho Velicenstva®, mohla zmylit ty, jejichz pohled neni schopen pronik-
nout pod povrch politiky a spolecenského zivota, kteff nedokazi pochopit, ze za
demagogickymi programy takovych stran, jako byli kadeti, se taji vybojny duch
nacionalniho imperialismu, duch kolonialismu, burzoazni duch nezkrotné chti-
vosti, pfebujely zdravy smysl a banalita.

Jeste vétsi obavu mohl vyvolat ten Zrugiik, ktery byl zatim nejvice zticha
— temné rudy. Ten se zatim skryval za zady svych bratrt a jen n¢kdy se kratkymi
skoky vrhal na otce, ihned vSak ustupoval zpatky a v ustran{ si v tichosti nena-
padné poziral vyzivnou rosu v dobé, kdy se stary a dva ostatni zplozenci vzajemné
rvali, propleteni svymi chapadly. Jeho tvaf byla odporna, nebyla vsak prosta satan-
ské velikosti. Hlava na dlouhém krku byla hrdé zaklonéna dozadu a v temnych
ocich, zpola piikrytych tvrdymi vicky podobnymi pfevracenym polokruhtim, se
rojily oranzové tecky, jez jim dodavaly vyraz bouilivé se rozvijejici mysli a nadlid-
ské chytrosti. Je pfirozené, ze historicka projekce prave tohoto Zrugiika shromaz-
d'ovala nejvetsi ideologicky naboj. Prave a jedine ona byla vyzbrojena siroce objem-
nou doktrinou, univerzalnim programem a pochopenim historického momentu.
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A byl to prave a jediné temné rudy zrugiik, ktery si zacal tvofit skvely lidsky nastroj:
bytost s tézkym a neunavnym mozkem a taranovitym celem, se sirokymi a smyslny-
mi, détsky odulymi rty a chytryma, tatarsky divokyma a nelitostnyma oc¢ima.

Ani zdaleka nehodlam dotykat se zde otazky moralni odpovédnosti jednotli-
vych statt za prvni svétovou valku. V té ¢i oné mife jsou odpoveédny vsechny
velké velmoci, bud’ jako agresofi, nebo jako provokatéfi. Kdyby se vsak zeptali,
ktery z wicraorti zautocil na souseda jako prvni a ktera z ras antilidstva vtrhla
jako prvni do ciziho $rastru, musel bych odpovédét, ze timto inicidtorem svétové
feze byl wicraor Némecka, ktery pfisel o rozum z prudkosti svého vlastniho rastu,
pozivacnosti a zavisti, ktery ztratil schopnost spravného odhadu situace a stfiz-
livého porovnani véci ve svém i v nasem svété. Pravé to vSak bylo soucast
Gagtungrovych zaméra: aby si Velky Jigva Némecka zacal myslet, Ze je povolan
k nadvladé nad vsemi $rastry — a to bez ohledu na to, Ze by tato iluze mohla stat
nescislné obéti. I za cenu vlastni zahuby. Soucasti tohoto zaméru byla i svétova
valka jako pramen dosud nebyvalého mnozstvi vyzivného gawachu i jako cesta
k tomu, aby v troskach né¢kterych statt vznikl zarodek nové socialni formace,
ktera by se v daleké budoucnosti mohla preménit v jadro celosvétové absolutni
tyranie. Predvidal ji tehdy démonicky rozum Sadanakaru, které Ze to bude z ev-
ropskych impérii, jehoz trosky se stanou zakladem této nové formace, nebo si to
zacal ujasfiovat az v prabéhu udalosti? Ideologie, jez svym internacionalismem,
univerzalitou, védeckou formou, pfistupnosti, etickymi limity a souladem s du-
chem doby se pro tyto ukoly hodila nejlépe, neexistovala jenom v Rusku. A kdyby
neziskala moc v jedné zemi, mohlo by se ji to podafit v jiné a jako fetézova reak-
ce by se pfehoupla do sousednich stata.

Tim, ze rozpoutali prvni svétovou valku, splnili wicraor a $rastr Némecka
v kazdém piipadé svij ukol.

Kdyz nepfitel, jehoz zufivost se umocnovala proto, ze musel valcit na dvou
frontach, vtrhl do Drukkargu a seviel télo starého Zrugra v zelezném objeti, do-
konce 1 hnédy a bledy zrugiik pfispéchali otci na pomoc. Pochopili, ze jde o exis-
tenci samotné citadely Zrugri a ze dobude-li cizi nepfitel tuto citadelu, bude to
v podzemnim svété znamenat konec celého rodu ruskych wicraora a v Enréfu
pak — konec ruského velikodérzavi. Pouze temné rudy Zrugftik byl proziravéjsi:
v Drukkargu doslo ke stfidani Velkych Jigvi a novy Velky Jigva, jehoz usilovné
inspiroval Gagtungr, pfed rudym zrugfikem odhalil takové perspektivy po smrti
starého Zrugra, 7e se z nich mohla zato¢it hlava.

A Zrugr umiral. Pomoc bledého a hnédého se pred tvaii titanské sily némec-
kého wicraora ukazala byt zcela nicotnou, jako je pomoc déti dospélému voja-
kovi v tankovém boji. Bledy a hnédy Zrugftik tehdy odb¢hli stranou, aby vystihli
okamzik otcovy agonie, zahryzli se do jeho téla a sezrali jeho srdce — diky ¢emuz
se ten, ktery sezral srdce starého wicraora, stava jeho naslednikem. V oné hodin¢
siisam Jarosvét ujasnil, Ze stary démon velmocenské statnosti je naprosto nescho-
pen hajit Rusko, a jeho hnévivy uder zasahl citadelu Drukkargu. Jeji stény praskly
a rozestoupily se a tato minuta se pro cely rusky narod stala velikou a ohromujici.
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Praskla a rozestoupila se samotna imperatorska statnost a skrze vzniklou skulinu
spatfily miliony lidskych dusi duchovnim zrakem modravou zat Navny. Spatfily
blizkost té, jejiz osvobozeni bude zarukou uskutec¢néni metahistorického posla-
nf ruského naroda cestou ke vselidskému bratrstvi. Jejich védomi do sebe nemohla
pojmout tuto zafivou vizi, na nékolik velkych dni se vSak veskera atmosféra jejich
bytosti naplnila nepopsatelnou radosti a opojnou virou. Byla to vira v uskutec-
nénf odvekého snu, prichod vseobecného stesti. To byly nezapomenutelné dny
na rozhrani inora a bfezna roku 1917, kdy svaté opojeni nekrvavé revoluce zapla-
vilo Petérburg a Moskvu, predavalo se od srdce k srdci, od domu k domu, po
celé zemi, po probuzenych, jasajicich guberniich. Dokonce i nejstiizlivéjsi hlavy
na okamzik uvéfily, Ze Rusko vstoupilo do epochy vseobecného bratrstvi a zane-
chalo za sebou veskeré zlo, ukazujic vSem narodum cestu k celosvétové harmo-
nii. Vize pohasla, citadela se udrzela, rozum nepochopil vibec nic z toho, co se
stalo. V mnoha lidskych dusich vsak zustala vzpominka na dchvatny okamzik
jakési planetarni pfedtuchy, jakéhosi predjimani vselidského sbratfeni. Tato vzpo-
minka na prorockou citovou vizi byla zkreslena rozumem, zkalena ptsobenim
povstalych zrugfiku, stala se objektem rtznych politickych zajmu a politickych
teorii, presto vsak zila dal. Nemohla nezit — bylo ji souzeno pfechazet z pokole-
nf na pokoleni.

Rudy zrugfik vSak nepromeskal $anci vyuzit tento okamzik k tomu, aby se
zahryzl do svijejiciho se trupu svého otce. Rezava kopule koruny spadla z hlavy
nest’astnika; nesmirny hukot a zvonéni se rozeznély ve vsech méstech a horach
Drukkargu, kdyz stalety emblém, magicky krystal moci narazil na vycnélky hor
sméfujici ke stfedu Zemé, nékolikrat odskocil a rozbil se na tisice stfepin. Vojen-
ské orchestry ve méstech Enréfu spustily jasavou revoluéni hymnu a v drncent
jejich tympanu byly slyset ozvény — snad cinkotu rozbitého emblému, snad sva-
tecnfho hfméni hudebnich nastroji jigvt, rozjafenych nadsenim. Nebot’ stary
Zrugr jim uz davno vadil pro svou stafeckou ochablost, neplodnost, slabou ini-
ciativu, tupost, pro svou neschopnost uskutecnit celosvétové zamery, jez Gag-
tungr stale jasnéji fixoval v rozumu velkych jigvu.

Stary Zrugr byl véak dosud Ziv. Vlacel uvniti sebe rudého zrugiika, ktery se
prohryzaval hloubéji a hloubéji k jeho srdci, vlekl se z poslednich sil k astfednimu
démonosluzebnému chramu: doufal, ze kdyz s nim ztotozni obrysy svého téla,
vyvola v jigvech vybuch toho entuziasmu, ktery se v nich vzdy rozhofel v tako-
vychto slavnostnich okamZicich. A zde, pfimo nad ulicemi Drukkargu, se od umi-
rajictho oddélil posledni zrugiik — ¢erny, malicky nedonosenec, snad nejzufivéjsi
ze vSech. Sotva se narodil, zacal se i on prohryzavat do trupu rodice a ve snaze
dohnat cas ztraceny otalenim se vrhl za rudym, marné se pokouseje predstih-
nout jej na cesté k otcovu srdci.

Tehdy se prastara Velga Rusi, velka rozmnozovatelka obéti a stradani, probu-
dila v Gassarvé a pocitila, Ze opét piichazi jeji cas. Sestoupila do Drukkargu, kde ji
jigvové nejasné vnimaly jako vlajici fialové a cerné zavoje, ale se $picatou hlavou,
zachumlanou do uzaviené masky bez otvort. Ovinula svym zavojem cerného
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nedonosence a vlévala do né¢j pfebytky svych sil. V Drukkargu a v Enréfu se roz-
poutala anarchie — jejich spolecna involtace.

V Enréfu boufil pozdni podzim. Ledové desté bicovaly prospekty a palace
Petérburgu, kdyz se rudému Zrugtikovi podafilo jako prvnimu dostat se az k otco-
vu srdci a vyrvat je z trupu. To byl ten okamzik, kdy v Enréfu vypalila z Névy
dela proti zdem Zimniho palace. A v hlubokém podzemnim svéte, uvniti hlav-
niho chramu jigvii pro démonosluzbu, vysoko nad samotnym kuzelem tiskl temn¢
rudy vitéz chapadly tlukouci srdce ke své hrudi a pil z n¢ho piisavkami krev
kapku za kapkou. Dals{ Zrugfici, zufice zavisti a nenavisti, ustoupili stranou, kromé
cerného, ktery se zde svijel; vsichni se snazili znovu se ozbrojit, soustfedili kolem
sebe oddily jigvt a raruggu; a rudy zrugiik stale pil — kapku za kapkou. Stile
dosud silny némecky wicraor, kterého zezadu hryzali jini nepratelé, tahl za sebou
pluky jinych ras antilidstva. Také se probfjel k velikému démonosluzebnému chra-
mu a ovladl jiz ¢tvrtinu podzemnf fiSe; a rudy zrugfik stale pil. Drukkarg i Enrof
se pocaly proménovat v chaos a on stale pil. Jeho lidsky nastroj ovladl Kreml
a opevnil se v ném a on stale pil. A teprve tehdy, kdyz ve sklepeni Jekatérinburgu
zaznélo jeden za druhym nékolik vystiel a poslednf lidsky nastroj starého Zrugra
zaplatil za htichy tif stoleti — teprve tehdy bylo jasné, Ze vitéz vypustil nakonec
z chapadel prazdné, vypité srdce a tymiz chapadly vlozil na sebe jako korunu
zlatou krychli. Stal se Ttretim wicraorem Ruska.

Je po tomto zapotiebi podrobné se zastavovat u metahistorického smyslu
obcanské valky? Ukazovat, ktefi vidcové téch ¢i onéch stran se stali lidskymi
nastroji téch ¢i onéch zrugftickar Vsechno je jasné i bez vysvétlovani a z hlediska
budoucnosti svéta to neni podstatné a dulezité.

Dualezité je, ze boj démonického principu a principu prozietelnosti pokracoval
1uvnitf toho historického hnuti, uvnitf té psychologie, jez zacaly na konci obcan-
ské valky panovat a vladnout po dobu nékolika desetiletf. Pfi analyze téchto, jeva
nelze nikdy zapominat, ze sémé této ideologie a celého tohoto hnuti, ideal doko-
nalého socialniho uspofadani byly do historické nivy zasety tymiz silami, které
kdysi objasnily rozumu a srdcim vzdalenych minulych pokolen{ idealy vSeobecné-
ho bratrstvi, rovnosti lidi pfed Bohem a prava na svobodu pro kazdého z Ziji-
cich. Tyto idealy, které se lidstvu nepovedlo uskutecnit, jelikoZ bylo Kristovo
poslani pferuseno, musely nezbytné postupné ztratit sviij duchovni obsah, musely
poklesnout a byt vyklestény. Praxe pak musela odmitnout pfilis pomaly a staleti-
mi zdiskreditovany princip kfest'anského zdokonalovani a dospét k jeho nahra-
zeni principem vnéjstho nasili. Tak démonicky princip zkreslil ideal a cestu zalil
krvi. Prave to vidime v panoramatu obc¢anské valky a v naslednych historickych
etapach. To vsak neznamenalo, ze by démonicky princip zcela ovladl a kontro-
loval toto hnut{ a psychiku lidi, ktefi se k nému pfimkli. Nehledé¢ na nizkou droven
praktické etiky, nehledé na veskeré nepratelstvi viaci duchovnosti jejich rozumu,
zotro¢ené¢ho materialistickou doktrinou, lidska dusevni hnuti, jez vyplyvaji z pod-
vedomé ¢i nadvedomé sféry, vsak velmi ¢asto byla stile vznesena, Cista a dustojna.
Z toho plynuly pocit soudruzstvi i zizel po védeéni, i hrdinstvi a sebeobétovan,
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tim cennéjsi, ze ten, kdo obétoval svij zivot pro blaho pfistiho lidstva, nepocital
s odménou v zahrobnim zivoté.

7 metahistorického hlediska je v udalostech prvnich revolucnich let jesté néco
dilezitého: novy Zrugr jesté dfive, nez na sebe vloZil zlatou krychli, mél jiz cha-
padla tak nesmirné délky, ze i v obkliceni nepfatel v tésném prostoru stiedniho
Ruska mohl jimi sahat daleko za zada svych nepfatel, az do jejich vlastnich $rast-
ra. Dulezité je, ze tato chapadla byla sice jeste piilis jemna a slaba, aby stiskla
wicraory jinych metakultur ve smrtelném objeti, ale dostatecné dlouha a pocetna,
aby rozkolisala zaklady cizich citadel a v Enréfu vyzdvihla tisice lidskych nastro-
ja. Dulezité je, ze moznost svétové revoluce a prechodu k celosvétové tyranii se
stala aktualni hrozbou dne a ze demiurg a Synklét Ruska odvratili, nebo alespon
odsunuli tuto hrozbu tim, ze kolem nového ruského wicraora nakreslili nezrusi-
telny kruh svétla a obklopili jej zdi sil prozfetelnosti.

Gagtungruv zamér nebyl uskutecnén, nebyl vsak ani odvracen. Ta nova spo-
lecenskd formace, kterou vynalezl a zformoval v Enr6fu jako stupeni k celosvé-
tové tyranii, se neuskutecnila v celosvétovém meéfitku. Uzemi pro prvni jadro
této formace, pro jeji pevnost, pro jeji vzorec, pro budouci nastupiste k dobyti
dalsich metakultur vsak bylo ziskano, upevnéno, ohrazeno. Nyni vyvstal ukol vy-
tvofit na tomto tzemi pravé onu formaci, jez dosud nikdy a nikde neexistovala
a pouze byla tusena svétlymi génii a spravedlivei lidstva. Byla vSak podle Gag-
tungrova vnuknutf{ silnymi duchy a jednim temnym zvéstovatelem minulého sto-
leti pokfivena a zbavena duchovniho obsahu a nyni méla byt vybudovana pod
vedenim velkého lidského nastroje Ttettho Zrugra.
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Kapitola 2

ZAPAS S DUCHOVNOSTI

xistuje dosti rozsifena pfedstava, podle niz se hmotna chudoba spole¢nosti
bezprostfedné promita do jeji chudoby duchovni. A naopak: hmotny bla-
hobyt vede — nebo musi vést — i k bohatstvi duchovnimu.

Objektivni historickd pozorovani tuto tezi nepotvrzuji. Az do pozdni faze
kapitalismu disponovaly bohatstvim ty ¢i ony privilegované tfidy ¢i skupiny, a niko-
li spolecnost, lisily se pak nikoli stfedni drovné téchto spolecnosti, nybrz hmot-
né urovné skupin, které je vytvately. Na spole¢nost veelku lze aplikovat pojem
hmotného blahobytu az v pozdéjsim stadiu historického vyvoje. L.ze hovofit
o blahobytu a bohatstvi — alespon v urcitych obdobich — v takovych spolecnos-
tech, jako je soucasné Svédsko, Holandsko nynéjsiho stoleti, Svjcarsko. O bohat-
stvi Spojenych statd muzeme hovofit také, byt’ s jistymi podstatnymi opravami,
jelikoz rozdil hmotnych trovni rozlicnych skupin obyvatelstva je v této zemi
velmi veliky a zdaleka ne celd spolec¢nost byla zahrnuta do takzvané ,,prosperi-
ty*, a to i ve svych nejlepsich dobach. Co se tyka zemi socialistického tabora,
o nich se nezminuji z toho davodu, Ze tyto utvary nalezi k jesté pozdéjsimu histo-
rickému obdobi.

Velice by mne prekvapilo, kdyby mi nékdo presvedcive dokazal, ze uvedené
spole¢nosti, jez dosahly vysoké urovne celkového hmotného blahobytu, tedy
Svédsko, Holandsko, Svycarsko, prokazaly zéroveri i opravdové duchovni bohat-
stvi. Je pravda, ze tyto spolecnosti cosi vnesly a vnaseji do svétové védy a techniky,
ovsem véda stejné jako technika nalezi do oblasti hodnot nikoli duchovnich,
nybrz intelektualnich. Je tfeba se naucit v zasadé rozlisovat tyto dvé roviny. V sou-
casnosti je velmi rozsifena mentalita urcitého typu, ktera nerozlisuje mezi duchov-
nim a intelektualnim. Humanitni védy, uméni, spolecnost, etika, nabozenstvi,
veédy matematicko-fyzikalni a biologické, dokonce i nékteré aspekty techniky — to
vse se haze do jednoho pytle. Tvorba Kalidasy a Darwina, Hegela a Edisona,
Ramakrisny a Aljochina, Stalina a Gandhiho, Danta a Pavlova se zkouma jako
projev jedné a téze oblasti — ,,duchovni® kultury. Tuto aberaci by bylo mozné
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nazvat divosskou, kdyby ji nezavinili lidé velmi civilizovani a inteligentni. A pfitom
je jasné jako den, ze zde mame pfed sebou dv¢ zcela odlisné fady jevi: duchov-
nf a intelektualni. Téméf cela oblast védy, a tim spise techniky, patif do fady jeva
intelektualnich; k nf patii i filosofické, estetické a moraln{ konstrukce v té mife,
v niz jsou osvobozeny od pfedstav a prozitku jinopiirodniho, jinohmotného,
transcendentniho, duchovniho v pfesném smyslu toho slova. Ve stejné mife do
ni patif spolecenska hnuti, politické programy, ekonomicka a socialni ¢innost,
dokonce 1 uméni a umeélecka literatura. Do roviny duchovni patif lidské projevy
spojené predevsim s pojmem mnohovrstevnatosti bytf a s prozivanim vzajem-
ného propojeni fyzického planu zivota s plany jinohmotnymi a duchovnimi. Plné
sem patfi oblasti nabozenstvi, spiritualistické filosofie, metahistorie, magie, vy-
soké etiky a nejhlubsi dila literarni, hudebni i dila prostorovych uméni.

Pochopime-li a osvojime-li si tento rozdil dvou rodu jevi, duchovniho a inte-
lektualniho, bude jasné, Ze duchovni bohatstvi neni v Zadném pifpadé v piimé
zavislosti na bohatstvi hmotném. Na duchovni ¢innosti se Spatné odrazeji pouze
dva krajni stupné hmotného statku: bida a pfepych. Prvni nuti vénovat vsechny
sily boji o existenci, druhy vede k honbé¢ za rozmnozenim bohatstvi, k pfesyce-
nosti a vycerpani, k obrustani psychiky dusevnim sadlem.

Nikoli Svédsko, Holandsko, nikoli Spojené staty, nybrz chudé Thajsko, takové
polocivilizované (rozumi se samo sebou, ze z hlediska Evropantl) zemé, jako jsou
Cejlon, Barma a Kambodza, ,,polodivoké® zemé jako Tibet a Nepal, napolo zbi-
dacena Indie pfedstavuji vzory spolecnosti, kde zivot je mnohem vice, nez je tomu
u spolecnosti zapadnich, proniknut artistismem, kazdodenni Gcasti mas na tvor-
be¢ vysoce estetickych hodnot, intenzivnim ideovym hledanim a tim dusevnim
teplem, jez najdes pouze v zemich, kde po staleti vladlo mravn{ klima vytvarené
obrovskymi zasobami duchovnosti. Zvykli jsme si soustfed’ovat pozornost na
ekonomickou zaostalost téchto zemi, na indickou chudobu, na tibetskou negra-
motnost, na primitivismus cejlonského zpusobu Zivota, na prezitky kastovniho
systému v Indii a teokratického feudalismu v Tibetu, na nedokonalost uspofada-
nf rodinného zivota. A védome zavirame oci pted jinou strankou zivota téchto
zemi, pod jejimz vlivem se budovala a udrzovala mésta, sestavajici z poloviny z chra-
mu uchvatné krasy a prosvétlenosti, ktera podniti touhu genialné zkraslit zemi
podivuhodnou architekturou, diky niZ svaté feky v této zemi tecou mezi biehy
ovéncenymi nescetnymi pomniky lidského sméfovani k duchu, svétlu a krase.
Zapominame na onu stranku indického Zivota, bez niz by se zadny narod nedo-
kazal osvobodit ze stoletého podruci metodou nenasili, metodou eticky nejcistsi,
jakou se az dosud podafilo vymyslet. Vsemozné projevy narodniho Zivota indické
a indomalajské metakultury naplnuje nikoli intelektualismus, nybrz pravé du-
chovnost: vnitinim svétlem jsou proniknuta okouzlujici femesla a lidové umént,
vztah bézného c¢lovéka k problematice Zivota a smrti, mystéria a heroické epopeje,
které po celé noci predvadeji na ubohé navsi jakékoli nejzapadlejsi vesnice, ohro-
mujici vlidnost vztahu k nedavnym zotrocovatelum, zanedbatelné procento kri-
minalnich zlocing, zvlasté srovname-li to s Amerikou a Ruskem, vysoce moralni
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programy ¢innosti, které piejima vladnouci masova strana, a dokonce prevladajici
typ zen v indické spolecnosti, ktery tak presvédcivé zobrazili Rabindhranath
Thakur a Prém Cand.

Zaména pojmu duchovni pojmem intelektualni, pficemz tak, ze zistava pouze
termin ,,duchovni®, je v Rusku a dokonce i na Zapade tak rozsifena, Ze se stava-
ji zcela jasnymi jeji smysl a cil. Spocivaji prave ve snaze vyvést lidskou psychiku
z oblasti nejvyssich hodnot do oblasti hodnot utilitirnich. Tato snaha a jeji paso-
biva realizace vytvareji jednu z rozhodujicich stranek pravé prozivané etapy kul-
turné historického procesu. Je to spjaté jak s vyklest'ovanim vzdaleného socialni-
ho idealu, o cemz jsem jiz hovofil, tak i se snahou délat to postupné, nenapadné,
aby si spolecnost, jez se takto pomalicku sama vyklest'uje a pfeménuje, nepo-
vsimla vzniklého vakua, aby si nepovsimla toho, ze ji odnimaji nejcennéjsi hod-
noty a nahradou ji davaji hodnoty jiné, podfadné.

Hmotny dostatek je sam o sobé hodnotou bezpodminecnou. Je to pfirozena,
clovéka dustojna uroven jeho vnéjsi existence. Predstavuje hodnotu, jelikoz vytva-
if jakysi pancit vn¢jsiho blahobytu, ktery umoznuje semenim duse, aby pokojné
zrala a pfinasela plody. Prohlasovat vsak hmotny dostatek a ovladnuti sil pfirody
kvali hmotnému blahobytu lidstva za hodnotu zakladni a nejvyssi, za cil organi-
zovaného boje mas v celém svéte, za idedl spolecenského vyvoje, v jehoz jménu
je tfeba obétovat celé generace a vSechno to, co se poji s duchovni fadou hodnot
— to je bud’ tragicky omyl, nebo zpola védomy klam.

Pravé tato lziva myslenka, ktera obcas vyslovena oteviene, jindy nedofecena, je
vzdy pfitomna v komplexu revoluc¢nich ideji naseho stoleti a urcuje jak povahu
idealt, korunujicich tento komplex, tak 1 timto komplexem osvojenou metodiku.

Tuto objemnou socialné politickou a filosofickou doktrinu, ktera byla v po-
loviné minulého stoleti vypracovana na Zapadé a postupné se stala hegemonem
v oblasti pokrokového, revolu¢niho mysleni, budu kvli kratkosti oznacovat slo-
vem Doktrina. Nenf tézké si pfedstavit, ze tato Doktrina, tésné spjata s pfedeslymi
clanky zapadniho filosofického a védeckého mysleni, dokonce i s kiest’anstvim,
se vytvafela za aktivnf pomoci téch sil, které se snazily vytvofit mohutné ucent,
dominujici v lidstvu. To uceni by vedlo po stupnici ideove socialnich nahrazek
k takovému spolecenskému, kulturnimu, psychologickému a technickému stavu,
odkud je jiz jen maly krticek k absolutni, samovladné tyranii. Dopustime-li tento
predpoklad, pak paprsek reflektoru, v némz jsme si zvykli nazirat na kulturni a hi-
storické jevy, se nahle prudce posouva; nofi do stinu jevy, které se nam az dosud
zdaly byt tak zfetelné, a ze tmy vystupuji naopak fenomény, o nichz jsme dfive ani
nevedéli, nebo jsme jim nevénovali pozornost. Zelezné tvrdosijny materialismus,
hajici s pénou u st doslova a do pismene své pozice; az k zufivosti zhava nena-
vist ke v§emu, co lze podeziivat z religiozity, mystiky ¢i idealismu; naprosté vy-
louceni duchovnich hodnot, jejich pfirovnavani k pfezitkim minulosti a podpora
hodnot pouze hmotné a intelektudlni roviny; vyzdvizeni ideje o materialni hoj-
nosti vétsiny na vrchol celé doktriny; posvecent jakychkoli prostiedki, pokud na-
pomahaji dosazeni tohoto cile; slavnostni vyhlaseni diktatury proletariatu, poté
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zaména proletariatu stranou a jesté pozdéji — nahrazeni strany postavou neomeze-
né vladnouctho vidce. Proklamovani tvrdé nezbytnosti podfizeni vSech ostat-
nich spolecenskych tfid, pozdéji pak fyzicka likvidace piekazejicich tifd; pfisna
kontrola statu, ¢ili neomezené vladnouc{ strany, nad vsi ideovou a kulturni pro-
dukei spolecnosti; kolosaln{ tloha, ktera se dava technice, strojum, pramyslu,
automatizaci — automatizaci jak vyrobnich procesu, tak i socialnich vztaht a sa-
motné psychiky — to vse a jest¢ mnohé dalsi dostava pod novym zornym dhlem
novy a dostatecné zloveéstny smysl.

Je v nejvyssi mife symptomatické, ze Doktrina, ktera si klestila cestu na spo-
lecensky vrchol za pomoci hesel a frazi o svobodé, zacala své panstvi z rozehnani
vselidového shromazdéni pfedstaviteld, na jejichZz volbé se sama podilela, marné
se snazic ziskat vétsinu.' Poté okamzité nasledoval zakaz ¢innosti vech dalsich
stran a politickych organizaci a likvidace vSech tiskovych organu, kromé jejich
vlastnich.

Pod zornym thlem, ktery jsem zde ukazal, je dtlezité prozkoumat i takové
fenomény, jakymi jsou véda, technika a industrializace.

V lidské bytosti — nejenom v jejim fyzickém téle, nybrz v celém jejim slozitém,
razné hmotném konglomeratu — jsou zalozeny takové potence, jejichz rozvoj by
nekonecné rozsifil moznost vyuzivani hmotného prostiedi a zcela by zménil vza-
jemny vztah mezi clovékem a prostorem, clovékem a ¢asem, ¢lovékem a pifrodou,
cloveékem a jinymi vrstvami byti. Problém letu je schopno vyfesit nejen letectvi.
Boj s nemocemi za prodlouzeni délky Zivota se muze vést i zcela jinymi metoda-
mi, nez které pouziva medicina. Rychly pohyb v prostoru a komunikace na velké
vzdalenosti nejsou vibec monopolem véd, spojenych se zdokonalovanim dopra-
vy a komunikacnich prostfedkt. Schopnost létat, pfekonavat prostor — nepied-
stavitelnou rychlostf, komunikovat na velké vzdalenosti, prochazet skrze hutné
prostiedi, pfekonavat nemoci, prodlouzit délku lidského zivota dva- az tfikrat,
schopnost potkavat bytosti z jinych vrstev, vinimat transfyzicka panoramata, do-
plnovat zivotni sily nikoli potravou, nybrz vstiebavanim zateni svétlych stichialif
a vdechovanim vuni — vSechny tyto schopnosti, jakoz i mnohé dalsi, se v zaro-
decném stavu taji v hlubinach nasi bytosti. Hrubymi, smésné tézkopadnymi, vul-
garnimi, primitivnimi, odporné bezduchymi a dokonce kupodivu neracionalni-
mi zdaly by se technické aspéchy nasich dnf, jako jsou reaktivni letadla, televize
¢i kyberneticka zafizeni, tomu, kdo je schopen pfedvidat clovéeka, jenz ovlada
schopnost andélského 1étani, duchovniho zfen{ ¢i uméni okamzité provadét i ty
nejslozitéjsi rozumové operace, a to pouze rozvojem schopnosti, které difmaji v na-
sem mozku, v nasem fyzickém, éterickém a astralnim organismu. Odusevnélost
a moudra krasa ptacich kifdel nenf tak vzdalena od mrtvolnych zablesku stiibfi-
tych kifdel letadla, jako se vzajemné lisi konkrétni vysledky pohybu po téchto
dvou kontrastnich cestach lidského rozvoje. Pouze magie starovéku a pozdéji
pak nékteré sméry ve vychodni filosofické praxi se sotva dotkly otazky odhaleni
téchto potenci. Cesta k tomuto odhalent je tedy téméf neznama, pfitom nesmirne
naro¢na a dava plody az jako vysledek prace, ktera se dedi z pokoleni na pokolen.
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Cela potiz spociva v tom, Ze tato praxe je tim nejtésn¢jsim zpusobem spjata
s celkovym zduchovnénim osobnosti, se vzestupem jeji mravni urovng, s ocisté-
nim od jakéhokoliv kalu. Starovéka magie nemohla ujit po této cesté daleko prave
proto, ze nedocenila souvislost mezi magickou praxi a etikou. Podfizen{ této ¢in-
nosti zistnym motivim vede ve vétsiné pifpadu k zastaveni pohybu; anebo
pohyb pokracuje, ovSem za cenu démonizace Seltu se vSemi transcendentnimi
dusledky, které z toho plynou.

V pozdéjsich historickych stadiich kultury se v liné vysoce rozvinutych na-
bozenstvi této problematiky tak ¢i onak dotykaly velmi mnohé proudy a skoly:
pythagorejstvi,* kabbala, vychodokfest’anské mnisstvi, mnisstvi taoismu a lama-
ismu.’ Zda se, ze nejuvédoméleji si kladli za cil rozvijet v sobé pravé tyto poten-
ce indi¢t jogini.* Pfitom si jiz uvédomovali souvislost této prace s osobni etikou.
Joga vsak vyzadovala zfici se mnohych lidskych potfeb a dodrzovat tu nejptisnéjsi
sebekazen, coz pfekazelo tomu, aby se do hnuti zapojily Siroké masy. Je vsak
velmi pochybné, ze by k odhaleni téchto potenci byl vskutku nezbytny krajni
asketismus, a to nezavisle na epose a kultufe. Novovek by pravdépodobné nedik-
toval tryznivé umrtvovani téla, jak tomu bylo u mnichti doby Izaka Syrského ¢i
u indickych poustevniki, nybrz ulehc¢ené podminky, blizké predstavam o svét-
ské ctnosti, ¢i napfiklad kazdodennimu zptsobu zivota v jihobuddhistickych
obcich, ktery je pifsny a Cisty, zaroven ale odmita umrtvovani téla.

V metakulturach starovéku, véetné Byzance, se lidstvo jesté definitivné neroz-
hodlo mezi touto cestou vyvoje a cestou jinou, kterou lze stru¢né nazvat védec-
ko-technickou. Je ovsem pravda, Zze v panoramatu starofimského impéria jsou
ziejmé piiznaky toho, Ze v planu starovékého spolecenského védomi jiz tehdy
témef nic nezustalo z ideji prvniho typu rozvoje; tyto ideje se staly majetkem
ezoterickych a poloezoterickych pospolitosti, mystickych kultt, nékterych knéz-
skych kruht. Socialné ekonomické podminky starovékého Rima, Byzance ani
zapadniho stfedoveku viak jesté nemohly napomoci rychlému vyvoji spolecnos-
ti po druhé ceste. Za rozhrani je tieba povazovat priblizné 15. stoleti — epochu
od vynalezu stielného prachu a knihtisku do objeveni Ameriky, Indie a obrov-
skych ekonomickych a psychologickych zmén, které to vyvolalo.

Od pocatku 17. stoleti je patrna jednoznacna pfevaha tendence vyvoje dru-
hou cestou a moznosti prvni cesty rychle mizi.

Druhou vyvojovou cestu charakterizuji urcité zvlastnosti. Zaprvé se ostfe
a uplné pretrhava pouto mezi védou neboli poznanim okolniho svéta a jakoukoli
duchovnosti. Duchovnost je s kone¢nou platnosti odvrzena do oblasti bohoslo-
vi, kultu, mystické filosofie a uméni. Do té oblasti, na niz véda neobraci Zadnou
pozornost a az mnohem pozdéji ji zacina zkoumat ze svych védeckych pozic.
Zadruhé se metodika poznani zuzuje na puntickarsky empirismus a Cisté racionalni
zobecnén{ empiricky ziskaného materidlu. Zatfeti se védecka cinnost jako takova
zcela emancipuje od jakychkoliv vazeb s praktickou etikou: zistnost ¢i nezistnost
motivy, hii$nost ¢i ctnost védce nemaji od tohoto okamziku zadny vztah k vy-
sledkim jeho ¢innosti. Je sice samoziejmé, ze kazdy musi ve svém posmrtném
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zivote sklizet karmické plody zhoubné zaméfené védecké ¢i technické cinnosti,
napfiklad v oblasti valecnictvi; tyto dusledky si vSak nikdo neuvédomuje béhem
zivota. A za Ctvrté se véda stava v zasadé¢ otevienou pro kazdého, komu je vlastni
houzevnatost a pile. Nezvratnou skutec¢nosti se stava definitivn{ roztrzka mezi
duchovni a intelektudlni rovinou.

Jak hodnotit z metahistorického hlediska tuto volbu cesty, kterou ucinilo za-
padni lidstvo a jez pozdéji vymezila zaméfeni rozumové ¢innosti i v dalsich me-
takulturach? Kdyby nebylo Kristovo poslani preruseno, lidstvo by ziskalo mohut-
ny impuls k pohybu pravé po duchovni cesté¢. Mohly byt objeveny a osvojeny
takové metody, jez by dovolily vstoupit na tuto cestu lidovym masam namisto
téch nemnohych jedinc, kteff ji nastupuji v Indii a v budhistickych zemich; ne-
srovnatelné vétsimi a pro vsechny zjevnymi by také byly uspéchy téchto pokolen.
Podoba se to tomu, jak se lisi rozmach védeckych uspéchu ve starovéku, kdy na
tom pracovali jednotlivei, od rozmachu védeckych uspéchi v soucasnosti, kdy
jsou do této cinnosti zapojeny miliony. Ten, kdo pfetrhl zivot Kristav v jeho
samotném zacatku, pokracoval ve své hluboce cilevédomé, satansky rozumové
c¢innosti 1 dale. A vénoval jisté nemalo sil tomu, aby znicil vsechny vyhonky du-
chovnosti a podpofil bouilivy rast védeckého a technického mysleni. Neni tfeba
vysvetlovat, pro¢ potfeboval to prvni; to druhé pak potieboval z toho davodu,
ze bez nejvyssich technickych uspécht by nebylo mozné spojeni lidstva do
monolitu, a bez toho spojeni neni mozné ustaveni celosvétové tyranie — jediné
tyranie, jez si zaslouzi nazev absolutni.

Sjednoceni lidstva je ale cilem — pfesnéji feceno, nezbytnou etapou na cesté
ke konecnému cili — nejen démonickych principt. Sjednoceni lidstva je etapou
dosazeni konec¢ného cile 1 pro principy Prozfetelnosti. Nebot” dokud nebude sjed-
nocenf dosazeno, budou lidstvo drasat revoluce a valky stale nicivéjsi; az jednou
nastane den, kdy se jejich nicivost zméni v hrozbu pro veskery organicky zivot
na povrchu Zemé. Bez vseobecného sjednocent, sjednoceni politického i social-
niho, nelze tuto hrozbu odvratit. A jelikoz lidstvo jiz davno, byt” i nevédomky,
zvolilo cestu védecko-technického rozvoje a v kratké dobé nenf mozné jeho men-
talitu zmenit ve smeéru cesty duchovni, jsou i sily Prozfetelnosti nuceny urychlo-
vat pohyb lidstva cestou védecko-technického rozvoje. Takova je metahistoricka
dialektika. Sily Svétla se staraji jen o to, aby zaméfily védecké mysleni (jelikoz to
zavisi od nich) na takové cesty, které jsou pro lidi nejméné zhoubné. Védomi
a viile védca predstavuji jako viechno v Sadanakaru arénu souboje Svétla a Tmy.
V dobg, kdy inspirace daiménif ozafovaly odusevnély rozum Einsteina, Plancka,
Curie-Joliot, aby mohli uskutecnit své grandiézni objevy, neviditelni sluhové
naseho vécného Nepiitele zaméfili své usili na rozum vynalezct Sestihlaviiovych
minometd, termojadernych bomb, odposlouchavacich zafizeni a mezikontine-
talnich raket.

Rozvoj techniky vsak mél kromé rozmnozeni nicivych sil valky pro lidstvo
prvofady a rozporuplny vyznam.
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Technika se od vsech dalsich jevii duchovni a intelektualni roviny, vcetné cisté
vedy, kterou hybe touha po poznani, odlisuje tim, Ze nemuze nebyt veskrze uti-
litarni. Psychika lidf, ktefi pracuji s technikou, se u¢i pfistupovat ke vSemu na
svete s kritériem praktické uzitecnosti. Pokud si ¢lovék saim nedokaze vsimnout
tohoto nebezpeci a neoddéli hluchou sténou tu sféru svého zivota a cinnosti,
kde vladne technika, od ostatnich sfér svého Zivota a duse, méni se na duchov-
niho mrzaka, duchovniho impotenta, duchovniho slepce. Neni lepsi zpusob, jak
v sobé¢ uhasit zablesky ¢ehokoli duchovniho; neni lepsi cesty, jak z psychiky vy-
klestit porozumeéni k umént, lasku k pfirodé, tthnuti k nabozenstvi, stesk po sve-
tové harmonii, touhu po lasce. Rozvoj techniky je v nasem e6nu nevyhnutelny,
nezvratny a zduvodnény, jelikoz bez néj neni mozné ani sjednoceni lidstva, ani
dosazeni té vseobecné hmotné urovné, jez je hodna cloveka. Béda ale tém, kteff
technice dovoli, aby ovladla jejich duse.

Naprosto zakonita a plna historické zelezné logiky je ta okolnost, ze Doktrina
apelovala pfedevsim na proletariat a Ze si pravé proletariat vybrala jako budou-
ctho tfidniho hegemona. Tehdy jesté bylo mozné poblaznit rozum vyzvami ke
spravedlnosti, k soucitu a natky nad tim, Ze proletariat zatim vytvafi pouze mate-
ridlnf hodnoty, a proto je bezpravny, utlaceny, zbidaceny. Naivni entuziasté vefili,
ze kdyz se tato tiida osvobodi od vykofist’ovani a dostane se k politické moci, vy-
tvoii hodnoty tak vysoké, Ze pfed nimi zblednou vsechny skvosty minulosti. A co
se stalo?

Feudaln{ aristokracie vykofist'ovala lid, avsak objem kulturnich hodnot, ktery
tato ti{da vytvoftila, nelze ani vycislit, ani obsahnout zrakem. Knézstvo a ducho-
venstvo zneuzivalo nevédomost mas, coz dnes védi i nemluvnata, zaroven vsak
vytvofily nejenom nabozenské koncepce a kult, ale 1 vécné pamatky architektury,
malifstvi, poezie, hudby, filosofie, vysoké mravni odkazy. Burzoazie se dopustila
vsech smrtelnych hiicht, kulturni tvorba této tiidy vsak vytvaii téméf vétsinu
toho, co se nazyva kulturnim dédictvim. Rolnictvo zustalo na socialnim dneé,
pfece vsak i ono vytvarelo pisn¢ a pohadky, ornamenty a legendy, umeélecka fe-
mesla a folklor.

A délnicka t¥ida? Ziji v zemi, kde je délnickd t¥da jiz paté desetileti hege-
monem. Co vytvofila, pomineme-li hodnoty materialni a nejriznéjsi technicka,
vyrobni zdokonaleni? Muze se namitnout: a co veskera délnicka inteligence, ti
vsichni inzenyfi, ekonomové, pravnici, védci, spisovatelé délnického puvodu?
Jenomze to jiz neni délnicka tiida: to jsou ti, ktefi ji pferostli, kteff jiz v tomto
prostfedi nemaji co délat a ktefi jsou od tohoto prostfedi navzdy oddéleni jak
charakterem cinnosti a okruhem zajmu, tak 1 hmotnymi zivotnimi podminkami.
Mnich, ktery vymaloval freskami chram, ztustaval mnichem; feudaln{ statkat, ktery
psal ve svém venkovském sidle nebo méstském domé romany a poémy ¢i maloval
obrazy, zustaval slechticem; burzoa, ktery svij volny cas zasvétil uméni a véde
nebo se vénoval mecenasstvi, i rolnik, ktery vymyslel pfibchy pohadek a povésti
nebo vyrabel malované truhly, zastaval ¢lenem své tifdy. Avsak délnik, ktery se
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stava intelektualem, pfestava byt délnikem. A to, co vytvofila tato inteligence, ne-
muzeme brat na zfetel, kdyz mluvime o tom, co vytvoiila tato tiida jako takova.

Duchovni — v pfesném smyslu toho slova — produkce délnické tiidy viibec ne-
existuje; jeji intelektudlni produkce je nicotna. Délnicka tfida — to neni vénec
lidstva, ale jeho tragédie, to je jeho memento mori, strasliva pfipominka toho, ze
miliény lidi, kteff se potencionalné ni¢im nelisi od ostatni plnohodnotné spolec-
nosti, jsou touto spole¢nosti odsouzeni byt duchovnimi klesténci. Jsou odsou-
zeni ke kulturni degeneraci, kterou zmirfiuje pouze to, ze tito nest’astnici ve své
naprosté vétsine vibec nechapou veskerou hrazu svého postavent. Tito lidé ztra-
tili pouto s matkou-Zemi a nebyli za to odménéni napojenim na celosvétovou
kulturu, psychicky je mrzaci neustala prace se stroji, esteticky kolisaji mezi skvosty
industrialni krajiny, lidovkou a nevkusnou olejografif a stavaji se obét’mi ubijeji-
cf nudy, jakmile jsou ponechani sami sobé. Jako ohné se bojf ticha, nebot” ticho
je stavi tvafi v tvaf jejich dusevni prazdnoté. Piiroda je pro né mrtva, filosofie je
smrtelné nudna, uméni a literatura jsou jim piistupné pouze ve svych nejprimi-
tivnéjsich projevech, nabozenstvi v nich vyvolava pocit instinktivnf tcty jako
néco, co je bezesporu vyssi, nez jsou oni. Jejich odpocinkem jsou karty, vodka,
domino, sport, primitivn{ flirt a kino. At’ nelzou, ze tyto lidi pomlouvam: pfilis
dlouho jim mazali med kolem ust, rozvraceli je potoky demagogickych lichotek
a lz1. Nastal ¢as ukazat jim jejich vlastni, ni¢im nepfikraslenou podobu.

Bylo zakonité a logické, ze pravé tuto lidskou formaci vyzvedla Doktrina na
piedestal; praveé z ni se vytvateji kadry vladnouci strany; pravé ona je lidstvem
velebena jako udajné nejcennéjsi z lidskych vrstev, jako vzor, jejz maji vsichni
ostatni podle miry svych sil nasledovat.

Smysl industrializace — jednoho z nejdulezitéjsich opatieni statu ve dvacatych
a tficatych letech naseho stoleti — se v Zadném pfipadé nevycerpava tim, Ze toto
opatfeni zesililo obranyschopnost zemé, ¢imz zaroven i pozvedlo, byt’ Zelvim
tempem, jeji hmotnou droven. Smysl industrilalizace je také v tom, Ze provedla
nasilny zlom psychologie rolnictva a inteligence a donutila Rusko, aby (jak se vy-
jadfil jeden zahranicni novinar) zacalo ,,myslit stroji®, a rozsifila ve spolec¢nosti
ten psychologicky rezim, ktery byl predtim vlastni délnické tfide, tj. kdy se vSech-
no hodnoti méfitkem praktické uzitecnosti, vSichni se citf byt sroubky gigantic-
kého stroje a pokladaji ho za normu; rezim, v némz degraduje uméni, literatura
se stava prostitutkou, umira nabozenstvi, vulgarizuje se kulturni dédictvi a vy-
klest'uje se etika: psychologicky rezim bez duchovnosti.

Jedinym kanalem, kterym duchovnost jesté prece jenom pronika do védomi
lidi, zastava kulturni dédictvi. A neskodi pfipomenout, ze v prvnich létech po
velké revoluci, kdy jesté véfili ve fatu morganu rychlé svétové revoluce, boufil
v ruské kultufe proud, ktery vyzadoval ulozit i veskerou kulturu minulosti do
archivu. Jeden z ideologt Doktriny Majakovskij pfisel az mnohem pozdéji k za-
véru, ze Puskin pfece jenom nepsal tak Spatné: zpocatku pozadoval stejné jako
ostatni, aby byl Puskin vyhozen ze souc¢asnosti ptes palubu.’ Puskin se pfitom
samozfejmeé chapal jako zosobnéni klasiky vibec. Mejerchold, nejtalentovanéisi
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divadelni cinitel této epochy, obracel klasiku naruby, kultivoval ten urbanisticky,
konstruktivisticky, zhola schematicky styl, ktery pfipomina architektonicky styl
Drukkargu. A jesté vice Sokujici byl odraz architektonického stylu jigvt v kon-
struktivismu staveb, jez vznikly na konci dvacatych a pocatku tficatych let upro-
stfed ruskych meést: staveb bez jakychkoli ozdob, jez byly spojenim krychli, koso-
¢tverct, hranold, jehland, komolych kuZelt — holych geometrickych forem — pfi
naprostém prezirani okrouhlé linie. Bylo tfeba zesilené involtace z Fongarandy,
aby se pozastavilo dalsi vyklestovani — 1épe feceno ,,jigvizace® — architektury.
Puasobeni vkusu a stylu antilidstva v architektufe se neprojevilo vlastné jenom
v Rusku: konstruktivismus se na Zapadé stal dokonce jesté rozsifenéjsim nez u nas
a az dodneska znetvofuje svymi zelezobetonovymi zradami prekrasna mésta
Francie, Anglie a Némecka. Nenf se ¢emu divit: involtace démonickych principa
pusobi po celém svéte, a stalo-li se Rusko v urcité historické etapé jejim zaklad-
nim nastupistém v lidstvu a tvat Drukkargu se pocala vynofovat na povrch déjin,
nebylo ani ostatnf lidstvo ponechano bez démonické pozornosti, aby v pfipadé,
ze se Rusko vymkne z rukou, bylo kde a na ¢em pokracovat ve stavbe zaklada
budouci satanokracie. Prave proto nyni skrze mésta zapadni Evropy a Ameriky
stale vice prosvecuje Mudgabr, $rastr severozapadni metakultury.

Strategicky kurs statu ve vztahu k ndbozenstvi byl samozfejme od zacatku
revoluce hluboce zakonity. Taktiku vSak bylo nutné modifikovat v zavislosti na
situaci a proziravosti téch, ktef{ v daném casovém obdobi tento kurs fidili. Dok-
trina jesté nestacila uchvatit moc a veliky lidsky nastroj Tettho Zrugra jiz vyhlasil,
ze nabozenstvi je opium lidstva. V pocatecnim obdobi se kvuli oslabeni pravo-
slavné cirkve, jez tak dlouho ovladala mysleni nejsirsich lidovych mas v Rusku,
zvlasté rolnictva, pokouseli otfast monolitem pravoslavi tim, Ze dali volny pro-
stor raznym sektam. Brzy se vSak ukazalo, Ze témito pilifi cirkvi otfast nelze a ze
se naopak zacina rozsitovat duch nabozenského hledacstvi. Proto se zacaly sekty
pronasledovat stejné jako cirkev. Jejich osud sdilely nabozenské, filosofické a mys-
tické organizace a skupiny, rozsifené mezi inteligenci: antroposofické a teosofické
16ze, okultni krouzky, nabozensko-filosoficka spolecnost a nabozenské fady jaké-
hokoli zabarveni. Cinnost antinibozenskych organizaci, v prvni fadé spole¢nosti
Bezboznik, zaplnila kluby, pfednaskové saly, estrady, tribuny, katedry, noviny,
divadlo a kino, dokonce i pfimo méstska a vesnicka nameésti. Ve dnech cirkev-
nich svatka obklopovaly chramy smecky mladeze, ktera se vyzivala v ruznych
formach rouhani, poradala saskovska procesi, v nichz komsomolci zobrazovali
bfichaté popy s mitrami nakfivo a s lahvemi v nikach: tito $asci se po ulicich
pohybovali rovnobézné s procesimi véficich. Nedostatek duchaplnosti, esteticka
neplodnost a pecet’ rozumové ubohosti, které lezely na téchto podnicich, malo
napomahaly jejich dspéchu. Myslenkovou chudobu bylo tfeba kompenzovat vy-
buchy jakz takz zrezirovaného chechtotu, skandovanim, ohnostrojem a casto
1 pfimym chuliganstvim.

Brzy se ukazalo, Zze ani tyto metody nedokazi od nabozenstvi odvést vyrazné
mnozstvi milovnikt duchovniho opia. Dokonce naopak: chramy byvaly tak plné,
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jak tomu pfed revoluci nikdy nebylo. A kdyz v roce 1925 zemfel v domacim
vézen{ patriarcha Tichon, jeho pohfeb se zménil v takovou milionovou demon-
straci, ze pfed ni pobledly vsechny vladou a stranou vsugerované masové projevy
smutku, které pfed rokem ohromily Moskvany v dobé pohibu, nebo pfesnéji
feceno mumifikace prvniho vidce. Poté se taktika zménila a cirkev byla rozste-
pena zevnitf. Nastupce zemfelého patriarchy vystoupil s kvétnatym prohlasenim,
ze od nyn¢jska jsou radosti bezbozného statu i nasimi radostmi a jeho strasti
i nasimi strastmi.® Hlava ruské cirkve pfekrocila své pravomoci a zahrnula do
textu veliké ektenie modlitbu o ,,drzitelich moci®, pfebyvajicich ve ,,vselikém
dustojenstvi a cCistoté™. Je velmi pravdépodobné, Ze subjektivni motivy, které pfi
tom fidily nejvyssi cirkevni hierarchii, se omezovaly na myslenku, ze je lepsi ale-
spon takovymto zpusobem uchranit cirkev pfed naprostym fyzickym zni¢enim,
alespon takto zabezpecit, aby cirkev mohla pro narod vykonavat své zakladni
funkce: svatost kitu, zpovédi, eucharistie. At je tomu tak ¢i onak, prave tohle
dalo pocatek tomu politickému kursu ze strany cirkve, ktery ji brzy pfeménil
v poslusnou otrokyni antinabozenského statu. Je pfirozené, ze tento obrat vyvo-
lal mezi duchovenstvem a laiky ostry rozkol. Vétsina knézi se bud’ zcela odmitla
modlit za statni moc, nebo se alespon této modlitbé vyhybala. Sabotazniky zasy-
palo krupobiti tresti — je vSak tfeba fici, ze nikoliv cirkevnich. Ruska cirkev ¢itala
za tisic let své existence mezi svymi svatymi stézi deset mucednikii za viru. Nyni
byl tento nedostatek mnohonasobné kompenzovan. Tisice knéz{ a prostych véfi-
cich zahynuly ve vézenich a pracovnich taborech. Chramy byly bud’ zavfeny a zni-
ceny, nebo se zménily na sklady, dilny ¢i internaty. Niciva smrst” ménila v hromady
trosek 1 ty chramy a klastery, jez byly svétoznamé jako unikatni pamatky umént.
Zvony, které po staletf $ifily po méstech a planich Ruska vlny zvéstovani, zazvo-
nily naposledy: byly svrzeny ze znicenych zvonic a odeslany jako kovovy ,,odpad*
na pfetaveni. V polovin¢ tficatych let zbylo v Moskvé z 600 kostela stézi 40,
v Kyjeve pak napifklad zustal otevien pouze jeden chram. Osud pravoslavné
cirkve sdilela i vSechna dalsi vyznani.

V té dobe jiz také bylo davno zkonstruovano, vybudovano a ,,obileno®’ to,
co melo nahradit cirkev jako vadkyni dusi, jako ucitelku zivota, jako masovou
organizaci. Tato kvazicirkev pfevzala od své pfedchudkyné jeji odvékou dogma-
tickou neochvéjnost, spojeni centralizace s demokratismem, jeji systém tvrdé
vnitfn{ podfizenosti, jeji pretenze na ulohu jediného indikatoru pravdy. Pokousela
se dokonce imitovat i duchovni teplo, které je cirkvi vlastni. Ideova a strukturni
jednota strany byla chranéna stejné nelitostnymi metodami, jako byly ty, kterymi
kdysi, ve staletich svého utvatent, kfest’anska cirkev héjila svou jednotu, kdyz vstu-
povala do nelitostného zapasu s jakoukoli herezi. Vylouceni z lina kvazicirkve
se stalo trestem stejné straslivym — nest’astnik je vnimal stejné tak tragicky, jako
ve stfedoveku vnimali vylouceni z cirkve.

Kvazicirkev si pomalicku vypracovala i kvazikult. Namisto ubohych, diletant-
skych antindbozenskych maskarad ve dnech cirkevnich svatka byl nyn{ kladen
daraz na poradani grandiéznich masovych pravodu, prehlidek a pompéznich

«<7 t
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slavnostf ve dnech svatkt revoluc¢nich, na sborovy zpév stranickych kvazizalmu
a kvazichvalozpévt, na uctivani kvaziostatkt, chranénych v kvazichramu u kre-
melské zdi.

Prostfedky ekonomického a mimoekonomického natlaku bylo do sluzby kva-
zicirkve zapojeno vsechno — od umeélecké literatury az po cirkus, od scén nejvy-
znamng¢jsich divadel az po estrady v restauracich. Pateff této soustavy bylo uci-
néno takzvané vzdelavani, neboli soustava vychovne vzdélavacich a védeckych
instituci od détskych jesli az po Akademii véd SSSR.

Jaky typ clovéka vychovavala tato viezahrnujici pedagogicka soustavar Jaky
byl jeji ideal?

Tato soustava rozvijela odvahu, nebot’ tato odvaha byla potfebna statu pro boj
s nepfateli a pro pfisti bitvy za svétovou vladu. Vychovavala v7i/i, ovsem takovou,
ktera je poslusna statu a kvazicirkvi a je tvrda pfi uskutecniovani jejich — a pouze
jejich — direktiv. Vychovavala pocit soudrugstvi, ovsem pouze ve vztahu k tém, kdoz
neochvéjné a pevné haji véc prave tohoto statu a této kvazicirkve. Vychovavala
pravdivost a Cestnost zvlastniho druhu: takovou, Ze clovek bez mrknuti oka zradi
svého pfitele, soudruha, otce a prozradi libovolné jemu svéfené tajemstvi, bu-
dou-li alespon v detailech protifecit zajmum statu a direktivam kvazicirkve. Vycho-
vavala wiird vitah & praci — to vse kvuli efektivnosti pracovnich procest v zajmech
téze kvazicirkve a té¢hoz statu. Podporovala toubhu po pozndni, tu viak zamétrova-
la pfesné vymezenym smérem, ktery zajist’oval technicky pokrok a formovani
urcité ideologie. To vSe se zabarvovalo peclivé péstovanou, vychovavanou, zive-
nou, zalévanou, rozpalovanou nenavisti k nepfiteli, pficemz za nepfitele byl pokla-
dan kazdy, kdo myslel jinak nez kvazicirkev. Vysledkem byla osobnost rozvinuta,
energicka, ze Zivota se radujici, cilevédoma, s rozhodnou vili, svym zptsobem
cestna, svym zpusobem ideova, kruta az k nemilosrdnosti, duchovné omezena,
nabozensky nevzdélana, jez ¢asto povazovala podlost za hrdinstvi, nelidskost za
odvahu. Vytvatel se definitivni typ sebevedomého fanatika, pfesvédceného, ze
jeho stat je nejlepsi ze viech statt na svéte, ze jeho narod je nejnadanéjsi ze vech
narodu, ze jeho kvazicirkev je archou absolutni pravdy, Ze jeho ideologie je neomyl-
né spravnd, ze jeho vadce je zosobnénim dobra, pravdy a spravedlnosti nejenom
ex cathedra, nybrz po cely svij Zivot, Ze vSechno ostatni je odpad, historické
smeti, jez zivotu pouze piekazi a je odsouzeno k nemilosrdnému zniceni.

Nehled¢ vsak na pevné pozice, které ziskala Doktrina v zapase o lidské duse,
uvnitf téchto dusi pokracoval cizim ocim téméf neviditelny a rozumem casto ani
neuvédomovany zapas principu prozietelnosti s témi, ktefi se jej pokouseli vyko-
fenit. V kazdodennim bézném zivoté, v rodinach, v pratelstvi, v lasce, v tajnych
hnutich lidského srdce, v mlhavém stesku, v pochybnostech, jez se samovolné
rodily v hlubinach svédomi, v bezprostifednim styku s pfirodou, v pramenech
krasy, jez proudily do duse od velkych dél minulych epoch, se projevoval nezni-
citelny odpor ducha.

Tohoto stadia dosahl zapas s duchovnosti ve tiicatych letech naseho stoleti,
kdy nad jednou $estinou zemékoule definitivné vyvstala obrovska figura straslivé
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lidské bytosti, kterou velci prorokové Ruska jiz z dalky vidéli a jiz davno pfed-
povedeli.
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Kapitola 3

TEMNY PASTYR

,,Rok pfijde zly, 6 Rusko, v piistim tvém,
Kdy z hlavy cart slet{ diadém,

Kdy luzy laska k nim se zméni v hneéy,
Kdy stravou mnohych bude smrt a kreyv,
Pak zakon, poslapan a potupen,

Uz nezastiti déti ani zen;

A hladem, Rusko, budes hynouti.*

ak se zacina Gzasna basen, kterou v roce 1830 napsal Sestnactilety mladik
Lermontov. Nazev je ptiznacny: Predpovéd.

,»A hladem budes, Rusko, hynouti;
Zaplava ruda zbarvi vlny fek
a povstane muz mocny v onen vek.
Ty pochopis a poznas, hledic nan,
Pro¢ jilec noze svira jeho dlan,
Lec¢ bédal Na tvij nafek, prokleti
A sten ti leda smichem odvéti.
V ném vsecko bude dest’ a mrak a zast™
Ten chochol vlajici, ten ¢erny plase’...«®

P.K)

V druhé redakci se posledni sloka cte takto:
To celo vznesené, ten cerny plast’.

V obou variantach jediné posledni sloka svéd¢i o tom, ze basnik pfece jen
nevidél viechno tak jasné skrze mlhu pfisti stovky let. 1/gjici chochol — je dan
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mladistvému romantismu, pouZiti rekvizit minulych epoch v epose ptist. Cerny
pldst’'— je poeticky vyraz pro onu neproniknutelnou tmu, jez bude halit tuto stras-
livou postavu, vidénou skrze dym a mracna celého stoleti. Co se tyka vyrazu
,»vznesené celo®, pak se zde bud’ jedna o charakteristicky rys lermontovovského
Démona, preneseny na lidskou bytost téméf nadpfirozené mohutnosti, hluboce
spjatou s démonickym principem, nebo se snad jedna o poukaz na to, ze v této
prorocké vizi pfed duchovnim zrakem basnika splynuly do jednoho obrazu dve
historické figury piistiho stoleti, které spatfil v casové perspektivé a jez se jakoby
vzajemn¢ piekryvaly. Lermontov patrné nedokazal rozlisit, ze vysoké celo bude
charakterizovat nikoli tohoto giganta zahaleného tmou, nybrz jeho pfedchudce.

,»— Lid v pofadku Zije a v klidu?
— Ne. Car byl zabit. Co dal?
Kdosi se promlouvat k lidu

O nové svobode¢ jal.*

To je basen Alexandra Bloka, kterou napsal dva roky pfed revoluci roku 1905.

»— Vzpoura je nedaleka?

— Ne. Lid jen sni o své msté.
Kdosi fek, vyckat: Tak teka
s pisnémi po méste.
Kdo ale chopi se vlady?
O vladu nestoji lid.

Spi obcanské ctnosti a klady,
Je slySet kohosi jit.*

V-J)

Seviené, velmi piesné formulace, jez pfedavaji spolecenskou atmosféru vpfed-
vecer prvai revoluce. Dale vSak zacina cosi neocekavaného:

»Je tim, kdo nas spasi, az vkroci?
Je temny a sverepy
Jeden ho spatfil — a oci
Jak kdyZz mu oslepi.
Kruty, spoléeny se zlem
A nepravdou silen¢ jist
Stve lidi jak stida svym Sezlem
Boze!l Pryc¢ z téchto mist!*

V-J)

Bézet vsak jiz bylo pozde. Piichod této bytosti byl predurcen pfili§ davno a byl
pfipraven piili§ mohutnymi silami infrakosmu. V ruské literatufe minulého stoletf
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existuje jesté jedna pfedpoveéd’ této bytosti, jesté vice ohromujici. Zvlasté s pfi-
hlédnutim k tomu, ze nalez{ peru autora, ktery byl velmi dalek metahistorickych
pfedstav a citi. Byla uc¢inéna nikoli ve versich, nybrz v proze a jeji obsah je natolik
hluboky, Ze musim na tomto misté porusit pravidlo, kterého jsem se az dosud
drzel pfi praci na této knize: nezneuzivat pfilis citati. Musim uvést cely fetézec
citatd a je mi lito jen toho, ze ramec knihy mi nedovoluje, abych do ni zahrnul
vsechno, co se tyka predjimani této bytosti v jednom z pomérné znamych del ruské
klasické literatury. Zacnu zkracenym cititem popisu portrétu této bytosti.

,,Je to muz stiedniho vzristu s jakousi dfevénou tvafi... Jako smula lerné viasy
pokryvayi konickou lebku a pevné jako jarmulka ramuji rizkon lebku. OCi. .. jsou zakry-
ty ponékud napuchlymi vicky ...pobled je listy, pevny, rty json rizké, bledé, ramované
zastiigenym knirens; vyvinuté Celisti bez vyrazu smyslné zadostivosti, avsak se gwlistni
Pripravenosti vSechno rogdrtit nebo rozkonsat. Odén je do saka 3 vojenské uniformy, Japnu-
t¢ho na vsechny knofliky.

Cte$ —a vyskakujes ze Zidle. Co to je? O kom a kdy Ze je to napsano? — Bylo
to napsino v Sedesatych letech minulého stoleti.”

Pro¢ se to vsak tak neuvéfitelné shoduje s podobou, ktera je tak dobfe znama
nikoli lidem $edesatych let devatendctého stoleti, nybrz pravé nasf generaci? Cté-
me dale.

,»Na tvafi nejsou patrny zadné otazky; ze vSech ryst naopak vyzafuje jakési
vojensky neochvéjné presveédceni, Zze vSechny otazky jsou jiz davno vyfeseny. Jaké
jsou to otazky? Jak jsou vyfeseny? Mozna Ze je to otazka vseobecného vyvrazde-
ni, a mozna také je to jen otazka toho, aby vSichni lidé méli prsa vypjata jako
kolo? Nic nenf zhamo. Znamo je pouze to, ze tato neznama otazka bude co nej-
dfive uvedena do chodu. A jelikoz takovéto spojeni znamého s neznamym dovede
cloveka poplést jesté vice, dusledkem takové situace muze byt pouze jedno: vseo-
becny panicky strach.®

,,Pred oc¢ima divaka vyvstava ten nejcistsi typ idiota, ktery pfijal jakési temné
rozhodnuti a zapfisahl se, ze ho uskuteéni. .. Jelikoz se k idiotismu pfidava pano-
vacnost, ma spolecnost velké problémy, aby se pfed nim uchranila.*

,»,Ugrjum-Burcejev patfil mezi nejfanatictéjsi nivelizatory. Nacrtl pfimku a usmys-
lel si, ze do nf vtiskne viditelny i neviditelny svét s takovou kalkulaci, aby se
nedalo pohnout ani dozadu, ani dopfedu, ani doprava, ani doleva.“" , Neni nic
nebezpecnéjsitho nez obrazotvornost darebaka, ktera nenf udrzovana uzdou a jiz
nehrozi stala predstava, ze bude potrestana na téle... Pokud je tato obrazotvor-
nost jednou probuzena, shazuje ze sebe jakékoli jho skutecnosti a zacina kreslit
pfed svym majitelem ty nejgrandioznéjsi podniky.” ,,(Ugrjum-Burcejev) byl dare-
bakem celou svou bytosti, vSemi svymi zaméry. Virtuozita pfimocarosti se jako

Scedrin stezf tusil, ze v této snaze vtisknout vSechno do pfimky se muze projevovat
ohlas vzpominek na situaci v jedné z jinych vrstev, a to v jednorozmérném Dnu
Sadanakaru.
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vrbovy prut zasekla do jeho nest’astné hlavy a zapustila tam nepifehlednou sit’ kofe-
nua a rozvétveni. Byl to jakysi tajemny les, plny kouzelnych snt. Tajemné stiny sly
husim pochodem jeden za druhym, zapnuté, ostithané, stejnym krokem, ve stej-
nych odévech, stale sly a sly. .. Jiz predtim, nez pfijel do Glupova, sestavil si ve své
hlave celou usporadanou halucinaci, v niz byly az do posledntho detailu promysleny
vsechny podrobnosti budouciho usporadani tohoto nest’astného mésta.*

,,Druhého dne po piijezdu obesel celé mésto... Sel dlouho, natahoval ruku
a projektoval a teprve tehdy, kdyz se pfed jeho oc¢ima objevila feka, pocitil, Ze se
s nim stalo cosi neobycejného. Na tohle pozapomnél... nic podobného nepted-
pokladal... Klikaty prouzek tekuté oceli se mu zablystél do o¢i, zablystél se a ne-
jenom ze nezmizel, nybrz ani neustrnul pfed pohledem tohoto administrativniho
diktatarka.

— Kdo je to tady? — zeptal se v hruze.

Reka si viak povidala dil a v tomto hovoru bylo slyset cosi pokusitelského,
témef zloveéstného.

»--. Doma vyfesil podstatu otazky béhem minuty. M¢l pred sebou dva stejné
velké heroické ¢iny: znicit mésto a odstranit feku. Prostfedky uskute¢néni prvého
heroického ¢inu promyslel jiz difve; prostfedky uskute¢néni druhého si predsta-
voval nejasné, utrzkovite. Jelikoz vsak v piirode neexistovala sila, ktera by darebaka
pfesvédcila o tom, Ze néco nevi, byla v tomto pfipadé nevédomost nejenom
rovna védéni, nybrz byla i v jistém smyslu pevnéjsi nez védéni. Nebyl ani tech-
nologem, ani inzenyrem; byl to vsak lump s tvrdou dusi, coz je také sila svého
druhu, kterou je mozné pokofit svét.

»Meésto se piikrcilo; ve vzduchu byla citit zatuchlina. Jesté nevydal zadné in-
strukce, jest¢ nevyjadfil zadné myslenky, nikomu nesd¢lil své plany, ale vsichni
jiz chapali, ze nastal konec.*

Viichni, kdo &etli S¢edrina, védi, Ze zacitkem konce bylo zniceni starého més-
ta do zakladt a vyvoz vzniklého smeti, véetné hnoje, k fece.

»A vytouzena minuta nastala. Shromazdil policejn{ strazniky, pfivedl je na
bfeh feky, kroky odméfil prostor, ukdzal o¢ima na ficni proud a jasnym hlasem
pronesl:

— Odsud — tam! —

Obyvatelé mésta sice byli velmi zakfiknuti, i oni vsak procitli. Az dosud nicili
pouze dila lidskych rukou, nyni vsak mélo byt zniceno dilo vécné, jehoz se lidska
ruka nedotkla ...

— Zetite je! — zavelel policejnim straznikam, kdy? prebeéhl o¢ima vlnici se dav.
Zapas s piirodou vzal svij pocatek.*

Zapas s piirodoul. .. — Vieobecné je piijat nazor, Ze S¢edrin v obraze Ugtjum-
-Buréejeva reprodukoval, samozfejmée v satirické formé, obraz Arakcejeva."
Dokazuje se to jak nékterymi rysy vnéjsi shody mezi s¢edrinovskym hrdinou
a podobou hnusného carova oblibence, tak i zjevnou parodif na vojenské osady,
které pfedstavovala administrativni soustava opevnéni, o niz snil Ugrjum-Bur-
cejev. Je také jasné, ze v tomto obrazu se do jisté miry odrazil i realny historicky
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obraz jiného despoty, ktery vtiskl Rusku jesté vyraznéjsi pecet’ a ktery byl i S¢ed-
rinovi chronologicky blize: obraz Mikulase I. Jenze. .. zapas s piirodou? Ani Arak-
c¢ejev, ani Mikulds nesmetali mésta z tvafe zemé, aby na jejich mist¢ stavéli mésta
nova, nalinkovana podle vlastniho pravitka; ani jeden, ani druhy nehnali veskeré
obyvatelstvo do slepého zapasu s ptirodou.

... Hory odpadku nakonec pfehradily feku: ,,Rozlehlo se prasténi, svisténi
a jakési hromadné klokotani... Poté vsechno zmlklo; feka se na minutu zastavi-
la a potichounku se zacala rozlévat po louce. K veceru byla zaplava tak velka, ze
nebylo vidét konce a vody bylo pfitom stale vic a vic. Odkudsi byl slyset hukot;
zdalo se, ze kdesi se hrouti celé vesnice, ze se tam rozléha nafek, sténani a pro-
kleti. Po vodé plavaly stohy sena, klady, vory, zlomky jizeb, a kdyZz dosahly pfe-
hrady, hromadily se na jednom misté.*

Je znamo, Ze zaméry Ugrjum-Burcejeva padly hned piisti rino. Reka béhem
noci protrhla a smetla prehradu a znova plynula ve svych biezich. Sokovany pe-
tvofitel se tehdy rozhodl, Ze od feky odejde a postavi vysnéné meésto Népreklonsk
na novém misté; v niziné rovné jako ubrus. Tam se nakonec unavil a usnul se
sekyrou v ruce.

»Zmoteni, nadavkami zasypani a znicen{ Glupovci vydechli poprvé po dlou-
hé dob¢ svobodné. Podivali se po sob¢ navzajem — a najednou se zastydeli. Ne-
chapali, co se s nimi vlastné stalo, citili vsak, ze vzduch je naplnén nadavkami
a ze v tomto vzduchu nelze nadale dychat. M¢li vibec néjaké d¢jiny, existovaly
v téchto déjinach momenty, kdy méli moznost projevit svou samostatnost? — Na
nic si nevzpominali. Vzpominali si jenom na to, ze méli Urus-Kugus-Kildibajevy,
Négodijajevy, Borodavkiny a k dovrseni hanby tohoto odporného, hanebného
lumpa! A vSechno to dusilo, hryzalo, drasalo — kvuli ¢emu? V hrudi jim viela
krev, tvafe se kfecovité kiivily hnévem pouze pfi vzpomince na hanebného idi-
ota, ktery pfisel buhviodkud se sekyrou v ruce a s nevyslovnou drzosti vyikl
ortel nad minulosti, soucasnosti a budoucnosti...*

,»Ugtrjum-Burcejev se probudil a vratil ke stavbé Népreklonska, atmosféra se
vsak nepostiziteln¢ zmenila. Citil cosi podezfelého. Ohromilo ho ticho v denni
dobé¢ a selest v dobé nocni. Vidél, jak s pfichodem soumraku zacaly po meésté
bloudit jakési stiny, jez mizely neznamo kam, a s rozbfeskem dne se tytéz stiny
znovu objevovaly ve mésté a rozbihaly se po domech. Tento jev se opakoval po
né¢kolik dnf a on chtél pokazdé vybéhnout z domu, aby osobné prozkoumal pfi-
¢inu noc¢niho neklidu, povérecny strach jej vsak zadrzel.

Citaty skoncily.

Neudivuji tim, Ze velky satirik podal jednostranny obraz — nikoli realisticky,
nybrz ostfe groteskni, dovedeny do hriiznosti. Je to pravo satirika. Udivuje vak
to, ze na zakladé konkrétnich historickych figur minulosti, figur mnohem mén¢
vyznamnych, pfedjimal ve svém dile obrovskou postavu budoucnosti. Uvidél
a zobrazil ji samozfejmé pouze z jedné stranky, z té, ktera ji spojovala s ruskymi
despoty minulosti. Kdyz se v$ak myslitel dlouho a ostte, pln dusevni bolesti a muk
zahledél do typickych obrazt déjin své zeme a jejich tendenci, dosel k proroctvi,
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ze tyranska tendence, ktera se projevovala v Bironovi, v Pavlovi, v Arakcejevovi
i Mikulasovi, dosahne svého kulminacniho bodu az v budoucnosti. Pak se na vt-
cholu moci zjevi ten, jehoz nejpodstatnéjsi strance je Ugrjum-Burcejev podoben
vice nez kterémukoli z jeho piedchudci.

Velci tyrani ruskych déjin, Ivan Hrozny a Mikulas 1., byli pouze nastroji démo-
na velmocenské statnosti. Tim se vycerpaval jejich metahistoricky vyznam, nebu-
deme-li hovofit o tom, ze v prvnim obdobi panovani Hrozného jim vladl demiurg
a na konci pak Velga. Stalin byl také nastrojem nasledujiciho Zrugra, tim se viak
jeho metahistoricky vyznam v Zadném pfipadé nevycerpaval.

At bylo Rusko za Hrozného a zvlasté pak za Mikulase jakkoli veliké, jeho
vitézstvi a porazky, rust ¢i pokles jeho sily se vsak mohly bezprostfedné odrazet
v osudech pouze omezené geografické zony: sttedni Evropy, Stfedniho a Blizkého
vichodu. Bojovna ruska ideologie prvnich dvou Zrugri — idea Tiettho Rima
a koncepce ,,samod¢rzavi, pravoslavi, narod” — byla poznamenana uzce nacio-
nalnim a konfesnim provincionalismem. To zcela odpovidalo tomu stadiu své-
tového technického rozvoje a mezinarodnich vazeb, jehoz tehdy lidstvo dosahlo.
Vazby se vsak upevnovaly a rozsifovaly a Gspéchy techniky zménily sim pojem
zemeépisného prostoru, pfiblizily kontinenty k sobé navzajem, valkychtivi souse-
dé se pak do sebe zapfeli hranicemi tak pevné, jak se do sebe opiraji cely zapasi-
cf berani. Rusko zaujalo v déjinach popfedni misto od toho okamziku, kdy se
uvnitf ného dostala k moci — poprvé ve svété — internacionalni Doktrina. Rusko
se stalo prvni zemi vyzbrojenou takovou ideologif, ktera se v zasadé mohla roz-
$ifit na vSechny svétadily. A nejen to: v Doktriné byl zalozen takovy impuls
k rozsifeni, ktery pokladal za své hranice pravé hranice planety. Kdyz mluvime
o svetovych impériich nebo o celosvétovych aspiracich velkych dobyvatelt minu-
losti, od Cingischana po Napoleona a britské impérium, pouzivime slovo ,,celo-
svétovy* v podminéném vyznamu. Revoluc¢ni Rusko s jeho Doktrinou bylo v déji-
nach prvnim nositelem celosvétové tendence ve smyslu zcela bezpodmine¢ném.
Tajemstvi spocivalo v tom, ze na misto snu o celosvétové hegemonii jednoho
jednotlivého naroda (snu utopického, nebot’ ani jeden narod neni pro tento tcel
dostatecné pocetny) byla nyni proklamovana idea celosvetového spojenectvi naro-
du, spjatych novym spolecenskym zfizenim, jez mélo vsude vzniknout v dusled-
ku revoluc¢nich vybucht. Revolucionizujici, osvobozujici vliv této koncepce pro
neruské zemé, zvlasté pro kolonie a polokolonie Vychodu a Jihu, byl kolosalni.
V nékterych z téchto zemi se tento vliv postupné rozvijel podle programu, ktery
byl nacrtnut v Moskve, do jinych byl zanesen na bodacich sovétskych armad.
Naslo se i nemalo takovych zemi jako Indie ¢i Barma, kde tento revolucionizu-
jici vliv prudce zménil své etické a politické zabarveni. At’ vsak tomu bylo jak-
koli, do revolucni ¢i pfetvafeci ¢innosti se zapojovaly masy pravé téchto nadna-
rodu, téchto zemi, téchto narodd, a nikoli pouze Ruska samotného. Rusko se
podle miry svych moznosti snazilo pouze zachovat si tlohu usmérnujici sily (coz
se mu zdaleka ne vzdy dafilo, a jak Sel ¢as, dafilo se mu to ¢im dal méne).
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Je proto pfirozené, ze za obrazy obou vudcu revolu¢ntho Ruska jsou vidét
nejenom obrysy tfettho ruského wicraora, nybrz také stin bytosti nezmérné ohrom-
néjsi, bytosti planetarni — realizatora velkého démonického planu, bytost jmé-
nem Urparp.

Vyznam, uloha a samotna povaha téchto dvou lidskych nastroja se vsak hlu-
boce lisily.

Prvni z nich byl ¢lovékem. Stejnym c¢lovékem jako téméf vsichni nositelé tem-
nych ¢i svétlych poslani. Je ovsem samoziejmé, Ze na jeho Seltu i ve viech ostatnich
komponentech jeho bytosti probihala mnohaleta, ne-li mnohasetleta prace, aby
jej zménila na poslusny nastroj jinopfirodni vile. Jeho osobni monada vsak pfi
tom v$em zustavala nedotcena, dale se vznasela ve svém mnohoslunec¢ném Irolnu.
Jeho lidska podoba, jeho charakter nezbytné — do jisté miry — odrazely svétlo
této monady, nehledé na mnozstvi pfekazek, které démonicti péstouni staveli mezi
monadu a ¢lovéka. V jeho charakteru ztstaly dokonce i takové vlastnosti, které
se zdaly byt z hlediska jeho poslani na pfekazku, jez vsak nemohly byt definitiv-
né potlaceny. Tento clovek nebyl ani krveziznivy, ani nebyl aktivné kruty; aporné
vetil v Doktrinu a pracoval nikoli ve jménu svém, nybrz ve jménu tohoto idealu.
Svéraznym zpusobem miloval narod a lidstvo, byt’ to byla laska obecné abstraktni,
laska zasnéné hlavy. Pral jim takové blaho, jak ho sam chapal, a pokud se nekdy
uchylil k velmi tvrdym opatfenim a dokazal projevit i nesmlouvavost, nebylo to
diktovano ani mstivosti, ani nelidskosti, nybrz pfesvédcenim o tom, ze takova je
smutna revolucni nutnost. Prolit{ krve ¢i zptsobeni utrpeni mu nepfinaselo sa-
mo o sob¢ zadnou slast. Dokonce 1 v tom pfipadé, kdy byl v dusledku teroristic-
kého utoku téZzce ranén a stézi zlstal nazivu, nasel v sobé viadce mravni silu
a dostate¢nou politickou proziravost a mozna ze i humanitu, aby trval na tom,
ze pachatelka atentatu nebyla popravena, nybrz uvéznéna. Ke svym soudruhtim
ve strané mél otcovsky Setrny vztah a ani proti tém z nich, kteff stali v ¢ele opo-
zi¢nich proudua uvnitf strany, nepfijimal zadna opatfeni, kromé diskusniho boje,
stranické sugesce a tlaku vlastni autority. Politicti ¢initelé jako Trockij, Zinovjey,
Bucharin, ktefi mnohokrat demonstrovali své odlisné smysleni, zastavali aktiv-
nimi ¢leny elity a nesli obrovskou tthu spolecné stranické a statnické prace.

Mnoho pfipadi jeho zasahu, ktery odvracel nezaslouzené tvrdy trest ¢i pfilis
tvrdé opatfeni mistnich mocenskych organt, dokazuje, Ze prvnimu viadci nebyly
mnohdy cizf lidsky soucit, slitovani, pocit spravedlnosti. Pfili§ upfimné do sebe
nasal demokratické idealy pfedeslych generaci; byl pfilis inteligentni na to, aby jej
bylo mozné pfeménit v tyrana. VSechno to dokazuje i jeho vztah k takzvanym
narodnostnim mensinam: jeho instrukce pro tento piipad byly proniknuty znac-
nou péci o to, aby nebyla zranéna narodni hrdost, bolestné vyhranéna diky sta-
letému pronasledovani. A jsou naplnény takovou ostrazitou lidskostf a takovym
porozuménim pro psychologii utlacovanych narodu, ze se nepfestavas divit: jak
mohl jeho nastupce tyto instrukce tak bezohledné a cynicky poslapavat?

Lenin byl internacionalistou nejen slovy, ale i skutky. V. mnohém uskutecnoval
temné poslani, hluboce vsak véfil tomu, Ze jeho ¢innost smétuje k blahu lidstva.
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— Jina povaha a odlisna pfedexistence vymezily i zcela odlisny charakter druhého
vudce.

Kazda z inkarnaci této bytosti byla jakoby dalsi zkouskou. Predposledné se
na historické aréné zjevil prave v podobé, kterou s genialni metahistorickou pro-
ziravosti zaznamenal Dostojevskij ve svém 1 elkém inkvizitorovi. Nebyl to Torque-
mada ¢i ne¢kdo jiny z nejvetsich vadceu této satanské zkusenosti; nepatfil vak ani
k fadovym pracovnikim inkvizice. Objevil se v dobé¢ jistého poklesu politické
vlny a béhem svého dlouhého zivota pochopil, ze se mu nepodaii preménit kato-
lickou cirkev na poslusny mechanismus Gagtungra a cestu k celosvétové tyranii.
Zkusenost ¢innosti v ramei inkvizice v$ak této bytosti dala velice mnoho, rozvinu-
la v nf touhu po moci, krveziznivost, sadistickou krutost a zaroven ustalila zpu-
soby spojeni mezi Gagtungrovou, a pfesnéji feceno Urparpovou inspiraci a jejim
dennim védomim. Tato bytost zac¢ala onu inspiraci vnimat jiz nikoli pouze skrze
podvédomou sféru, nybrz bezprostiedné a ptimo bdélym védomim. Existuje spe-
cialnf termin: chochcha. Oznacuje satanské pozdvizeni, neboli typ takovych ex-
tatickych stav, kdy clovek vehazi ve styk s vysokymi démonickymi silami nikoli
ve snu, nikoli v transu, nybr pi plném védomi. Tenkrat ve Spanélsku 16. stoleti
zacala byt chochcha této bytosti dostupna, tim bylo dosazeno stupné uvédome-
lého satanismu.

Obdobi mezi touto inkarnaci a inkarnaci nasledujici probihalo zpocatku na
Dné, kam byly Selt i astral svrzeny zatéz{ straslivé karmy, pozdéji pak v Gassarve:
Urparp a jeho sluhové sem vyzdvihli potencialnitho antikrista a 200 let jej tam
pfipravovali k jeho nasledujicimu vtéleni. Pfipominam, ze sam Gagtungr kdysi
pro ného v Irolnu uloupil u jednoho z cisati starého Rima monadu, kterou uvrhl
do zajeti ve viru fialového oceanu v Digmatu, pficemz jakoby bezhlavy Selt
imperatorav piebyval v letargickém spanku v jednom z vézeni Gassarvy.

Z.da se vsak, ze uvnitf bytosti, o niz je fe¢, jesté navzdory védomému uctivani
Gagtungra snad zustavala nepatrna jiskficka, urcity stin pochyb o spravnosti tako-
vé volby. Je mozné, ze to byl pouze instinktivni strach z nepfedstavitelné straslivé
katastrofy po pifsti apotedze. At’ tak ¢i onak, tato jiskra byla nakonec udusena na
zacatku nové existence této bytosti na Zemi. Tato bytost spatfila znovu slunecni
svétlo v malické zemi na pomezi Asie a Evropy, v horské vesnicee, v chudobné
véfici roding; a jesté jako chlapec se zcela rozloucila se v§im, co je pfimo ci
nepfimo spjato s kiest’anstvim. Zdalo se, Ze ji sily Prozfetelnosti jesté jednou
pooteviely dvefe spasy tim, ze ji nabidly dalsi cestu v liné cirkve, v hodnosti kné-
ze. Jenomze jaké perspektivy mohla tato skromna cesta skytat bytosti posedlé
vizi vlady nad celym svétem? S piipravou na duchovni cestu — v obou vyzna-
mech toho slova — bylo skoncovano jednou provzdy a nezvratné. Je také mozné,
ze volba byla v podstat¢ ucinéna jiz v Gassarve, nyni pouze nalezla adekvatni
vyjadfeni v Enréfu. Objekt mnohasetleté d’ablovy péce se pfimkl k revolu¢nimu
hnuti na Kavkaze a dakladné¢ prostudoval Doktrinu, nebot’ velmi pfesné pocho-
pil, ze jeho proni opatfeni po dobyti moci nenalezne lepsi masku.
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Ale prog¢, pfesnéji feceno, kvuli cemu se tato bytost, kterd byla predurcena
k vlade nad Ruskem, zrodila nikoli v ruské rodin¢, nybrz v nitru jiného, okrajo-
vého, malického naroda? Ziejmé z téhoz duvodu, ze kterého se Napoleon zrodil
nikoliv jako Francouz, nybrz jako Korsican, nikoli jako naslednik krve a ducha
velké francouzské kultury, nybrz naopak jako dvojnasobny uzurpator: nejenom
jako dobyvatel moci, k niz nebyl povolan ani spole¢nosti, ani naslednickym pra-
vem, nybrz jesté k tomu moci v cizi zemi, a ne ve své vlastni. Korsika i Gruzie,
zem¢ drsné, hornaté, kulturné zaostalé, kde je lidsky zivot velice levny a kazdy
konflikt pferasta v krvavé stfetnuti, vykonaly své, upevnily v obou svych zro-
zencich hluboké pohrdani hodnotou lidského Zivota, zhavou pomstychtivost,
neschopnost odpoustét a pozoruhodnou lehkost, s niZz jsou rodaci z téchto zemi
pfipraveni sahnout ke zbrani. Obé tyto bytosti pravé mély byt, aby mohly 1épe
splnit své predurceni, v téle obou velkych zemi jaksi cizorodymi télesy, nespoje-
nymi zadnymi iracionalnimi, hlubinnymi, duchovnimi nitémi s narodem, ktery
se m¢l stat hlavni arénou jejich c¢innosti a v pfevazné mife jejich obéti. Bylo tfe-
ba piijit ,,neznamo odkud se sekerou v ruce a s nevyslovnou drzosti, jednat tak,
jak si pocina dobyvatel v zotrocené zemi.

Ludvik XIV. vedl chladnokrevné své valky, ztotoznoval stat se sebou samym
a posilal na smrt tisice Francouzu. Petr 1. ob¢toval nékolik desitek tisic dusi ne-
volnickych rolnikd, aby postavil Petérburg, Lenin pracoval pro svétovou revoluci,
ktera by stala zivot pfiblizné milion lidi. Ale vrhnout téméf polovinu muzského
obyvatelstva Francie do tlamy nepfetrzitych valek s jedinym cilem rozsifeni sféry
vlastniho panovani, obétovat pro zachranu svého nikym a ni¢im nepozehnané-
ho tranu pfinejmensim deset miliont ruskych vojaku, potom posadit za ostnaty
drat jednu pétinu obyvatelstva zemé¢ a pfipravovat pfeménu jejich nejkrasnéjsich
mést a nejurodnéjsich oblasti v mésicni krajinu kvili vidiné rozsifeni svého panstvi
na celou planetu — ne, toho by se neodvazil ani Ludvik, ani Petr, ani Lenin — nikdo,
v jehoz zilach tece stejna krev jako prolévana krev naroda, nikdo, pro n¢hoz jsou
kulturni hodnoty naroda jeho hodnotami, minulost a budoucnost naroda jeho
minulosti a budoucnosti, pro n¢hoz je zeme, po které kraci, tou nejcennéjsi, nej-
milejsi a nenahraditelnou zemi — Vlasti.

Pochopitelné, ,,otec 171, ktery od staleti ke staletim pfipravoval svého zplo-
zence, mu nikdy nefekl celou pravdu — ani o konec¢nych cilech a moznostech, ani
o vyznamu jednotlivych etap pifpravy. Kdyz velky démonicky rozum zabezpe-
coval jeho dalsi inkarnaci, chapal, Ze v Enrofu jesté nedozraly podminky pro f{si
antikristovu, ze ani sam kandidat nenf jesté viubec pfipraven k takovéto uloze.
V jeho bytosti dosud nebyly pfipraveny schrany pro ty nadlidské dary, jez jsou
nezbytné vladci svéta. Zustavaly zatim v zarodku organy, které se mély pozdéji
rozvinout v jeho hmotné podobé. Nebylo jesté kam vlozit genialitu védeckou,
statnickou, uméleckou, genialitu temné religiozity. Nebot” schopnost prozivat
stav chochcha jesté nestaci k tomu, aby materialu ziskanému skrze d’abelské du-
chovidéni byly pfidany formy velikého kvazinabozenstvi, pfitazlivé pro lidstvo.
Utparp vedel nejlépe, ze zatim nepfijde predstaveni, nybrz pouze generalni zkouska.
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Bylo vsak tfeba ve védomi zplozence upevnovat iluzi, ze to neni zkouska, nybrz
prave jiz dlouho ocekavané piedstaveni, a ze prave v této inkarnaci muze dosah-
nout svého celoplanetarniho cile, bude-li dobfe hrat. Tato iluze by pro herce byla
nejsilnéjsim stimulem, aby hral ze vSech sil a jak nejlépe umi: nejsilnéjsim stimu-
lem ve funkci svetového revolu¢niho proudu.

Je straslivé zadivat se do zachovalého portrétu této bytosti v détskych letech.
Jaky otfesny kontrast s tvaff malického Lenina! Nic chlapeckého, ani zablesk dét-
ského!... Podivné celo, natolik snizené a zuzené okrajem cernych, hladce uliza-
nych, ,,jak jarmulka‘® nasazenych vlast, ze by to vyvolalo dojem degenerace, kdyby
se pod vlasy nerysovala ohromujici lebka — gdnické formy —, jez se nezakulacuje
plavnou linif dozadu, nybrz se pozveda vzhuru az k samotnému temeni. Zaostiu-
je se a je nakonec ovéncena tou vypouklinou, ktera hovoif o velkém mystickém
nadani.'" Brada je dlouha a tzka; pozdéji se virazné rozroste do $itky. Nos vystu-
puje bojovné kupiedu; v obrysech suchych a bledych, sevienych rti — pevnost,
necitelnost a podivna, neinteligentni tupost. A napjaté pfihmoufené oci hledi tak
zachmureng, sebevédomé, s takovym zarytym nepfatelstvim ke véemu, Ze to ne-
vidi$ u zadného ditéte.

Tticet let se pfed nami vSude mihotala podobizna této bytosti —jiz ne chlapce,
ale muze. Nebylo mozné ucinit krok, abys ji nepotkal zprava, zleva ¢ zepfedu.
A je tézké zbavit se navyku na tuto tvaf, na mnozstvi asociaci, které v nas jeji
podoba vyvolava, je t€zké nepfedpojaté na tyto rysy pohlédnout. Na vétsiné port-
réta jsou oci vidce lehce pfihmoufeny, jakoby napolo pfikryty nepatrné opuch-
lymi vicky. N¢kdy je to grimasa, jez ma imitovat dobrodusné chytracky usmések
jako u Lenina, né¢kdy se to podoba napjatému zahledéni do dali. Pouze na zna-
mém portrétu malife Brodského jsou oci otevieny tak, jak maji byt: hledi na nas
odtud cernocerna tma, svefepa a strasliva. Husté vlasy, scesané dozadu, skryvaji
nenormalnost lebky; povéstné kniry skryvaji pfili§ proradnou linii rt.

I kniry vlastné vnaseji do obrazu dosti vyznamny odstin: odstin jakési pfi-
hlouplé primitivnost, jako by se jeji majitel honosil svou muzskou hrubostf a saim
ji v sob¢ kultivoval. V détstvi uzky oval tvate davno nahradil jasné¢ nacrtnuty ¢tve-
rec, vysvetluje to s léty rozvinuta drtiva sila Celisti, schopnych, jak se zd4, rozemlit
kameny. Do této tvafe vtiskly svou pecet’ jak nesmirna vule, tak i nekoneéné
sebevédomi. Zadny rys v ni nenaznacoval kdyz uz ne odusevnélost, tak alespon
rozvinutou inteligenci. Pouze ubfijejici chytrost ve spojeni s nepochopitelnou tu-
posti — a jesté néco, co vyvolava rozpaky a obavu: lebka! Lebka. Co pojimaji do
sebe tyto neobvyklé pukliny, co znamenajf tyto unikatni proporce?

Chytrost, vile, tupost, nelidskost — vzdyt’ tyto vlastnosti nestaci, aby clovéek
zanechal v dé¢jinach takovou stopu, jakou zanechal on. Musi byt vidét i vlohy
vyssiho fadu. Mozna o nich svéddi to, co portrét nemuze zachytit — hlas, témbr,
dikce? Jenomze my vsichni, jeho soucasnici, jsme prece slyseli tento hlas, zbave-
ny vibraci, postradajici nuanci, pomaly a tupy zvuk automatu, tuto mluvu vy-
chodniho clovéka, ktery se nikdy nedokazal pofadné naucit rusky.
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Kdo to tedy jer Copak je to vskutku idiot? Jenomze kdy a kde, kromé mésta
Hlupdkova, se idiot staval absolutnim vladcem, a to v obrovském staté? A staval
se nikoli naslednickym pravem, nybrz vlastnim usilim? Uchopit moc a po tii
desetileti vladnout titinské velmoci, donutit celé kontinenty tfast se — k tomu je
tieba disponovat jesté i ¢imsi jinym, nez je pouhy idiotismus.

Odlozme vsak portrét a pohled'me na Zivotopis statnika.

Navzdory Leninové oteviené a jasné posledni vili,'? varujici stranu pted tim,
aby tomuto milovnikovi ,,ostrych jidel” poskytla pfilis siroké pravomoci, doka-
zal tento milovnik béhem dvou tif let odstrcit lokty vsechny dalsi pretendenty,
ktef{ méli vétsi zasluhy a prednosti; dokazal mistrovsky provedenymi intrikami
pfivést vSechny konkurenty, kteff nestihli umfit sami, na popravisté nebo k ost-
rakismu. Neopominul rozdrtit vSechny opozi¢ni skupiny — jednu za druhou jako
hnizda hmyzu — ve stran¢ 1 mimo ni. Nalezl zptsob, jak na prasek rozemlit inte-
ligenci — tohoto rozsévace nezavislého a odlisného mysleni — a misto ni vytvo-
fit svij vlastni ekvivalent této kulturni vrstvy. Znicil vnéjsi piikrovy a formy
nabozenstvi a donutil ho zaroven, aby vérné a oddané slouzilo jeho zajmum.
Dokazal vytvofit takovy kulturni rezim, v némz by dokonce i ta nejodvaznéjsi
hlava byla zbavena moznosti pozvednout hlas proti. Vybudoval takovy bezpec-
nostni aparat, pfi némz byl vladctv zivot absolutné nedosazitelny pro jed ¢i dyku,
kulku nebo bombu. Dokazal, aby hlasy v§eho ostatniho obyvatelstva znély nikdy
neumlkajicim hymnem — jemu, pouze jemu, milovanému, moudrému, rodnému
— k tomu vSemu bylo vskutku nezbytné byt genialni. Bylo nezbytné byt majite-
lem geniality zvlastni, specifické: temné geniality tyranie.

Genialita tyranie se sklada v podstaté ze dvou sil; z nejvyssi mozné touhy po
vlastnim prosazen{ a nejvétsi mozné krutosti.

Jak se zda, v d¢jinach lidstva dosud neexistovala bytost natolik posedla touhou
prosadit se, tak nazhavena a temperamentni. Jak uboze vypada ctyficetimetrova
socha Nerona v podobé Apolléna, kterou nechal kdysi postavit vedle Kolosea,"
kdyz ji porovname s mnoha tisici sochami revolu¢niho vtdce, které byly posta-
veny vsude, na kazdém nameésti, u nadrazi, v kazdém parku, na dvofe kazdé
tovarny, a které se raznily velikosti od béznych pomnika az po rhodsky Kolos!"
Donutit pojmenovat svym jménem hlavni ulici v kazdém mésté a dobrou tfetinu
kolchozt zemé; donutit libovolnou schizi, at’ se zabyvala jakoukoli otazkou, aby
se zavrsila ovaci na pocest vadce; vnutit toto oslavovani za povinnost vsem dru-
ham umént, literatury, hudby, védy; donutit ve 20. stoleti polovinu lidstva, aby jej
pokladalo za koryfeje ve vSech oblastech védént; sefidit mechanismus falzifikace
historickych dokumentt tak, aby se revoluc¢ni ¢i statnické zasluhy porazenych
soupeft pfipisovaly pouze jemu; napsat nové evangelium,"” v ném proslavit sebe
sama a donutit veskeré obyvatelstvo, aby tento paskvil studovalo div ne nazpa-
mét’; vSechno tak zamlZit, Ze nespocetné davy lidi za hranicemi uvéfily tomu, Ze
se jim dostalo nesmirného $tésti — zit soucasné s nejgenialnéjsim, nejmoudfejsim
a nejhumannéj$im ze smrtelnikd... Co jsou ve srovnani s tim vSechny choutky
despott minulosti: falzifikace déjin Ramessem IL.,'* modlitby pfed svym zobrazenim
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v chramu, ke kterym nutil nékteré knéze Caligula,'” omracujici fev ,,Heil Hitler*,
ktery himél deset let nad Némeckem', a dokonce i hory lidskych lebek ¢f kara-
vany s nusemi plnymi vyrvanych lidskych o¢i — apotedzy, kterych byla schopna
ptizemni obrazotvornost raznych Cingischant a Tamerlana.

Je znamo, Ze Stalin se velmi staral o rehabilitaci nékterych netvort minulosti,
napiiklad Ivana Hrozného ¢i Maljuty Skuratova. Avsak o tomtéz Hrozném nakonec
pohrdave poznamenal: ,,Popravi hrstku bojarti a pak se dva tydny modli a ¢ini
pokani. Mé¢kkotal* Ano, nazvat Hozného slabochem mél snad pravo jediné on.

Tyto bezprecedentni formy a rozméry tyranie svédci o nadlidské touze pro-
sadit se a stejné tak o nadlidské krutosti.

Byl krveziznivy jako pravy démon. Jakymi pfedstavami statniho prospéchu,
byt’ pfevracené pojatymi, lze objasnit systém periodicky se opakujictho masové-
ho pousténi zilou? Poprvé si to dovolil na pocatku kolektivizace, kdy bylo kulac-
tvo, pfesnéji feceno zamozné rolnictvo, likvidovano podle jeho planu ,jako tii-
da®. Davy lidi byly zbaveny prostfedkt k zivotu a za okolnosti zhoubnych i pro
dobytek byly vrzeny do neobydlenych oblasti, kde také odevzdavaly Bohu své
duse. ,,Odkudsi byl slyset rachot; zdalo se, Ze kdesi jsou niceny celé vesnice a roz-
Iéhd se tam sténani, nafek a prokleti. Po vodé plavaly stohy sena, klady, vory,
¢asti jizeb...” Neni pochyby, ze kdyby kolektivizaci zemedélstvi fidil alespon
Lenin — o skutecnych demokratech a humanistech uz ani nemluvim —, bylo by
toto opatfeni provedeno zcela jinymi metodami. Uskutecnovali by ho opatrné
a pomalu, nikoli pfinucenim, nybrz nazornym demonstrovanim vyhod a ucel-
nosti kolchozu, pficemz by byly zachovany vsechny materialni hodnoty soukro-
mych hospodafstvi. Bylo by to prospésné rolnictvu i zemédeélstvi, statu i celé
sveétové Doktriné viibec. Namisto toho vypukl na Ukrajiné a na nékterych dal-
$ich mistech v roce 1933 neslychany hladomor az do lidojedstvi." Mozn4 histo-
rikové budoucnosti dokazi stanovit alespon pfiblizny pocet obéti této skupiny
opatfeni. Po prvnf hekatomb¢ byla navrsena druha: obéti pohromy v nabozen-
skych konfesich. Kratky oddych, aby mohly Gagtungrovy pluky stravit vekole-
pou porci gawachu — a na hodovni stoly v Gassarve a Digmatu se nese jiz novy
pokrm: dva az tfi miliony obétl ,,jezovstiny™. Jeste trochu — a zac¢ina rast heka-
tomba obéti Velké vlastenecké valky. Druhého vtdce lze pouze relativné pokladat
za jednoho z jejich vinikd, odpovédnost za rozsah lidskych obéti v§ak nese i on.
Jakmile se v roce 1945 zacina tento pramen gawachu vycerpavat, zacina se lidsky
nastroj Urparpuv poohliZzet po novém. Valcit dale nenf mozné — valec¢né rezervy
se vycerpavaji a i nepfitel nas predehnal vyrobou atomové bomby: to znamena,
ze je tfeba zajistit nové proudy gawachu v podminkach mezinarodnfho miru.
Zacinaji masové represe. Bez rozmyslu, nesmyslné, s nekonec¢nou fabrikaci ptipa-
dt bez jakychkoli dikazi, s nelidskymi mucenimi a s takovym rezimem v nékterych

Mluvim o deseti letech, protoze pozdéji hluk vlasteneckych vykiika zcela prehlusilo
hfméni nalett a vybuchy bomb.
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,»specialnich taborech®, pfed nimz blednou Osvétim a Buchenwald. Nemame
zatim jest¢ presné c¢iselné udaje o obétech tohoto obdobi. Je ale nepochybné,
ze pocet zahynulych v taborech od roku 1945 do roku 1953 ¢inf nékolik miliond,
a pfidame-li k nim ty ktefi zemfeli dffve, a dokonce i ty, jez masové pfedcasné pro-
pusténi za Chrus¢ova vysvobodilo z tibori na pokraji hrobu, bude nutné zapome-
nout na predeslé jednotky pocitani a pfejit jiz na operace s desitkami miliond.

Pii pokusech porozumét tomu, co se d¢je, se lidé dostavali do slepé ulicky.
Pokouseli se vysvétlit zveérstva intrikami a zakefnymi zaméry téch, kdoz se vadco-
vou chybou dostali k fizeni soustavy bezpecnosti. Napomahal tomu 1 sam vud-
ce, ktery ¢as od casu odstranoval a kruté trestal své chranénce. Za popravenym
Jagodou zmizel v propasti Jezov, po ném Abakumov a ithned po vidcové smrti
— ten, jenz fidil systém bezpecnosti po dobu 15 let."” Vsem bylo jasné, Ze tako-
vato opatfeni nejenze nesledujf statni zajmy, nybrz jsou naopak s témito zajmy
v nejpfikfejsim rozporu. To bude jasné kazdému historikovi. A metahistorikovi
bude kromé toho jasné, e na téchto ocednech gawachu nemél zdjem ani Zrugr,
ani jigvové, nebot’ ti se zivi nikoli gawachem, nybrZ psychickymi emanacemi stat-
niho komplexu lidskych citt. Stalin se témito ¢iny odhalil v metahistorikovych
ocich nikoli jako nastroj Ttettho wicraora, nybrz jako nastroj samotného Velkého
Tryznitele, nebot’ jediné Gagtungr a démoni Gassarvy meli zdjem na piitoku
téchto neslychanych objemut gawachu.

Tak se nam vysvétlujf oba komponenty toho, co mizeme v této bytosti nazvat
genialn{ schopnosti k tyranii: touha prosadit se a aktivn{ krutost, ktera je dove-
dena do téméf extatického napéti.

Jenomze Stalin pfece dodnes ma reputaci velkého statniho ¢initele — skvélého
politika a diplomata, vynikajictho vojeviudce, prvotiidniho organizatora, dokonce
1 velkého cinitele kultury. Podivejme se bliZe, jaké jsou Stalinovy nejdulezitéjsi
statnické dkoly pfed druhou svétovou valkou. Myslim si, Ze se daji definovat takto:
upevnéni své absolutni samovlady a rozdrceni jakékoli opozice; zapas s duchov-
nosti; kolektivizace zemedélstvi; industrializace; ptiprava vale¢né masinérie k od-
razeni mozného atoku a k vlastnimu skoku na Zapad, Vychod a Jih; vytvoteni
k tomu piiznivé mezinarodni situace; maximaln{ dspory lidskych rezerv Sovet-
ského svazu k poslednimu stfetnuti s kapitalistickym svétem.

Ovsem pro upevnéni vlastni diktatury a naprosté rozdrceni veskeré opozice
nen{ vibec zapotfebi byt velkym statnikem. Staci byt genialnim tyranem. Staci
jim byt i pro boj s duchovnosti t¢émi metodami, kterymi ho vedl Stalin. O tom,
jak metody kolektivizace protifecily statnim zajmum, jsem jiz hovofil; nyni dopl-
nim, ze osudové zaostavani zemé ve vyrobé zemédélskych produkti Ize objasnit
ani ne tak omyly a chybami samotné kolektivizace, nybrz tou politikou vymacka-
vani v§i §t’avy z rolnikd s tim nepovedenym hospodafenim, kterym se vyznaco-
val veskery agrarni kurs Stalina od zacatku az do konce. Nemaly vyznam mélo
1to, ze duraz na pfilisné urychleni temp vyvoje tézkého pramyslu vytrhl z vesni-
ce obrovské masy lidi; jeste veétsi masy vyrvala Vlastenecka valka a po valce
nebylo ucinéno nic, aby byl stimulovan navrat lidi k ptdé a aby byli lidé aktivne
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zainteresovani na zvysovani produktivity zemédélské prace. Slepa vira v ucin-
nost cisté vnéjsich prostfedkua vedla k tomu, Ze veskera nadéje byla vlozena do
mechanizace zemédélstvi. Vysledkem byly vesnice bez lidi, rozsifeni sektoru
chatrajici puady, nahromadént tisict traktorti a kombajnua v ostatnich sektorech
a prazdné zaludky kolchozniki. Je pochopitelné, ze lidé utikali z vesnic do mést
vSemi moznymi zpusoby.

Stat 1 veskera Doktrina veelku by mély prospéch i z toho, kdyby nebyl plan
industrializace tak jednostranny, kdyby nebyla ponechana bez nalezité pozornosti
vyroba spotfebnich pfedméta. Jelikoz vsak prevladala starost nikoli o blahobyt
obyvatelstva, nybrz o to, aby bylo mozné prevést pramysl na vale¢nou kolej, kdyby
k né¢emu doslo, navrhovalo se obyvatelstvu, aby to né¢jak vydrzelo jednu pétiletku,
druhou, tfeti, ctvrtou a mozna jesté dvé az tfi, aby mohla byt zemé zabezpecena
vyrobou vyrobnich prostfedkt. Vysledkem tficetiletého panovani bylo, ze pro-
dukce lehkého pramyslu i produkce zemédélstvi stacila sotva k tomu, aby jakZ takz
uspokojila obyvatelstvo velkych mést, ostatni obyvatelstvo pak bylo nuceno trpét
nedostatkem toho nejnutnéjsiho.

Zdalo by se, ze se vse déla pro vytvofeni valecné masinérie nebyvalé mohut-
nosti. Kupodivu i v tomto snad nejdilezitejsim odvetvi statni cinnosti se vsechno
vyvijelo jakymsi osudovym zpusobem ne tak, jak by se chtélo. Tyranie, jez pod
sebou nestrpéla ani jednoho vynikajictho ¢lovéka, vedla k tomu, ze nedlouho
pfed druhou svétovou valkou bylo rozdrceno nejvyssi veleni sovétské armady
a spolu s Tuchacevskym byly neznamo proc¢ a kvili cemu zahubeny desitky talen-
tovanych vojenskych fidicich ciniteld. Ohromuje, jak maly efekt pfinesla péce
o zesilen{ vale¢ného letectva. Jesté vice ohromuje to, Ze v obou pétiletych pla-
nech nebyla vénovana nalezitd pozornost vystavbé novych dopravnich cest
a v momenté némeckého vpadu zemé disponovala pouze siti Zeleznic, z nichz
byla vétsina postavena jesté v 19. stoleti. Dokonce i ze strategického hlediska
nejdulezitéjsi Zeleznicni traté, jako je napiiklad velka cast trat¢ Moskva — Kyjev,
zustavaly jednokolejné a v obrovskych asijskych prostorech byla za dvacet let
vybudovana pouze jedna slusna zeleznicni trat’ — slavny Turksib. Celé toto ama-
térské fizeni mélo spolu s fetézem zahrani¢népolitickych omylt za nasledek to,
ze sovétské armady musely v prvnim roce Vlastenecké valky pfenechat nepiite-
li celé tzemi az ke Stalingradu.

Mluvi se o genialnim politikovi, skvélém diplomatu. Je vSak velmi obtizné
vidét néco skvélého v tom politickém kursu, ktery od revoluce az do roku 1941
udrzuje zemi v mezinarodni izolaci; ktery ze strachu pfed cizimi ideologickymi
vlivy zabednuje vSechna okna — nejenom do Evropy, nybrz i kamkoli jinam; ktery
svou podporou revolucniho hnuti v cizich zemich a prohlasenimi o nastavajici
bitve s kapitalismem na zivot a na smrt vzbuzuje v jinych zemich nejdifve obavy,
poté strach a nakonec vyvolava z nebyti tak agresivni vstficnou doktrinu s nelid-
skou ideologii, jako je némecky nacionalni socialismus, ktery nevi, jaky nepfitel
je nebezpecnéjsi — tento nacionalismus ¢i anglo-francouzsky kolonialismus, a pro-
to se zmita mezi jednanimi s jednim a smlouvou o piatelstvi s druhym, az nakonec
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dostava od zakefného pfitele takovy uder po hlave, Ze z néj lebka prasti. Stezi 1ze
povazovat dalsf rozvoj tohoto politického kursu za Gspésnéjsi, kdyz se vynikajic
politik a skv¢ly diplomat necha ohlupovat sliby o otevieni druhé fronty v roce
1942, pak v roce 1943 a behem tif let pfihliZi, jak jeho vlast se zaléva krvi a poly-
ka jeden diplomaticky klam a krach za druhym.

Je ovSem pravda, ze ze vseho toho bylo vyvozeno prece jen urcité poucent.
Bezmocny vztek, jenz zufil v dusi této bytosti nejdifve od udert némeckého
soupefe a pozdéji pak u védomi toho, ze z ni diplomacie zapadnich velmoci déla
hlupaka — tedy tato zufivost se stala tim nejsiln¢j$im stimulem k tomu, ze v po-
valecnych letech byly veskera pozornost, véechna starost, vSechny sily naroda,
vsechny zdroje statu zaméfeny na dohnani a pfedehnani nejsilnéjsi velmoci Za-
padu ve vojenské oblasti. Tohoto cile bylo nastésti dosazeno az po Stalinové
smrti — nastésti proto, ze kdyby toho dosahl difve, byla by tfet{ svétova valka
v tomto okamziku jiz davnou minulosti, stejné jako by uz byly davnou minulos-
t{ Pafiz, Rim, New York, Londyn, Leningrad a vSechno ostatni. Myslim, ze Stalin
mel do jisté miry organizacni schopnosti. Bez téchto schopnosti nenf mozné
koordinovat vedeni vSech odvétvi statu, pfitom statu do takového stupné cent-
ralizovaného. Zvlaste to bylo patrné v létech valky, kdy téméf bez odpocinku
a spanku f{dil vojenskou masinérii, ¢innost tylu, mezinarodni vztahy a zasahoval
do vsech véci. Jina otazka je — kdo, kromé jeho samotného, potfeboval to ne-
ustalé zasahovani do vSeho a zda z toho méla nakonec prospéch véc obrany.
Pouze opravdovy génius ¢i dokonce supergénius by se v tomto shonu, divokém
spéchu, pfi bleskovém preskakovani od jedné otazky ke zcela odlisné mohl vy-
hnout hrubym omylim, spésnym rozhodnutim a nespravnym zavéram. Tyranie,
jez nestrpi, aby se s kymkoli d¢lila o prerogativy vrcholné moci, ovladala i zde
rozum a vali statnika.

Co se tyce terminu ,,vojevidce® ve vztahu ke Stalinovi, je toto hodnoceni
zalozeno na zjevném nedorozumeéni. Déjiny nevidély a nikdy neuvidf vojevidce,
ktery by za celou ctyfletou valku ani jednou nevyjel do pfedni linie, ani jednou
neinspiroval vojaky pifkladem své nebojacnosti a odvahy, nybrz se naopak scho-
val v tom nejnepfistupnéjsim kouté, tam si k sobé povolaval skutecné vale¢né
odborniky, bojové marsaly a generaly, kteff na sobé nesou veskerou tihu faktic-
kého veleni, vyptaval se na jejich autoritativni nazor, na kazdou vojenskou otazku,
aby si posléze tyto nazory, tato rozhodnuti, tyto strategické a taktické koncepce
prisvojil. Myslim si, 7e Zukov, Rokossovskij ¢i Malinovskij by mohli mnohé vy-
pravet o tom, jak tento Vrchni Velitel umél byt moudrym iniciatorem toho, o cem
se mu pfed rozhovorem s nimi ani nesnilo.

Prchlivost a statnicka proziravost — dvé véci, které jdou stézi dohromady.
Z.da se, ze Stalina ovladala v dob¢ valky prchlivost do té miry, ze povalecna bu-
doucnost ho zajimala jen malo, coz samoziejmeé vedlo k nenapravitelnym chybam.
Pifkladem muze byt to, ze v prub¢hu ctyfleté valky, kdy byl do zbrané povolan
kazdy druhy plnohodnotny muz ve staté, generalissimus, ovladany pfimocarou
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ideou ,,vsechno pro valku®, zakazoval poskytovat vojakim a dustojnikiim dovo-
lené. Pfirozenym dusledkem toho byl katastrofalni pokles porodnosti.

V piirastku obyvatelstva po létech se vytvofila ctyfleta zejici dira, kterd se mu-
sela tim nejhorsim zptsobem projevit v obdob{ let 1959—1963, kdy by se tvaii
v tvaf hrozici treti svétové valce nenasla ve stat¢ mladez ve véku branct. Mozna
vudce veéril, ze tietf valku dokaze zahajit a zavrsit dfive, nez pokoleni narozené
na pocatku ctyficatych let dosahne braneckého veku.

Je mozné toho, kdo nejenom stitha, nybrz i nici své ovce, nazvat dobrym pas-
tyfem? Copak lze povazovat hospodafe, ktery nuti vytrhavat spolu s plevelem
1 vyhonky zeleniny, za dobrého hospodare? Je snad mozné nazvat takového vud-
¢tho cinitele politického kursu, jemuz veskera vojenska sila souseda spadne na
hlavu jako snih, dobrym politikem a diplomatem? Je snad mozné toho, kdo bez
pficiny a davodu ni¢i zkusené kadry svych vlastnich stoupencu, pokladat za ro-
zumného vedouciho strany, opravdového vidce? To nenf pastyf, ale vlk.

Nositel svérazné temné geniality, ktera se projevovala ve véem, co mélo vztah
k tyranii, byl tak majitelem statnickych schopnosti, jez v zadném piipadé nepfe-
vySovaly prameér. Stalin byl Spatnym hospodafem, $patnym diplomatem, $pat-
nym vadcem strany, $patnym statnikem. Vojevidcem nebyl vibec.

Zname vsak nekteré projevy jeho osobnosti kvalitou jesté nizsi nez ,,Spatné*.
Tyka se to stéry Stalinovy tak zvané gu/turni ¢innosti.

,»,INebyl ani inzenyrem, ani technologem.* Zustal diletantem ve vsech oblas-
tech védéni, mozna snad kromé politicko-ekonomickych véd, pokladal se vsak
ve svych pfedstavach za génia encyklopedického typu a s ,,nevyslovnou drzosti*
Ugrjum-Burcejeva zacal #idit veskery védecky zivot Sovétského svazu. Je pocho-
pitelné, Ze se nezabyval laboratornimi vjzkumy. Cinnost celé soustavy Akademie
veéd SSSR se véemi instituty, které do ni patfily, jakozZ i ¢innost zakladnich, stfed-
nich a vysokych skol, byla vsak zaméfena v souladu se smérnicemi, které vydaval
osobné¢ Stalin. A nejen to. Organizovaly se §iroké spolecenské diskuse o otaz-
kach biologickych, fyzikalnich, dokonce i astronomickych disciplin, jejichz dko-
lem bylo posouzeni a rozpracovani takového zorného thlu na stavajici védecké
problémy, ktery stanovil a vymezil prave Stalin. Ale i to bylo malo.

V nékterych védeckych oblastech se viidece dokonce odvazil vystupovat jako
védec-vyzkumnik; neni tfeba pfipominat, ze v tom piipadé se kazdy jeho vyrok
staval pro vSechny specialisty této védecké oblasti neotfesitelnym dogmatem.
Vsichni si jesté pamatuji jeho prace z oblasti jazykovédy, kde byly trivialni prav-
dy, jako je myslenka o tom, ze jazyk je zakladnim prostfedkem komunikace mezi
lidmi, michany s tvrzenimi zcela nesmyslnymi. Sta¢f pfipomenout kategorické tvr-
zeni, ze myslenf vné slov neni mozné — tvrzeni, jez vhanélo specialisty do slepé
ulicky, nebot’ ztstavalo zcela nevysvétlitelné, jak tedy mysli napfiklad skladatel,
kdyz promysli své nové dilo, nebo architekt, kdyz si ujasnuje konstrukei budou-
cf stavby, ¢i malif, kdyZ pfistupuje ke svému obrazu.

Stalin mél velmi nizky stupeni obrazného mysleni, zvykl si uskutecniovat ves-
kerou svou rozumovou ¢innost skrze slovo, a proto, jak se zda, vskutku vibec
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nechapal povahu umélecké tvorby. To mu vsak viibec nebranilo, aby v sobé ne-
spatfoval clovéka, ktery hluboce chape umélecké hodnoty a ktery dokaze presné
ukazovat, kam a jak se md rozvijet umélecka literatura, architektura, malifstvi,
hudba, divadlo. Vieobecné znamy aforismus o pohadce Gorkého Divka a smrt
»Tavée je lepsi nez Goethav Faust mozna ne bez uzitku doplnim jesté jednim,
ktery si ted’ uz malokdo pamatuje, jehoz dokumentarn¢ pfesnou fixaci je vsak
mozné najit v novinach z roku 1926 nebo 1927. V onéch jeste patriarchalnich
dobach navstivili Stalin, L.unacarskij a Kalinin vystavu moskevské organizace umél-
cia ACHR. Vznesen{ hosté zanechali v navstévni knize k nasledovani potomku
resumé svych dojmu. Lunacarskij vyuzil této situace k tomu, aby s jemu vlastnim
povrchnim leskem vylozil celé své estetické krédo. Kalinin byl skromnéjsi: tak-
ticky pfedeslal, ze neni odbornikem na uméleckou problematiku, a beze vSech
pretenzi zaznamenal to, co se mu na vystave libilo ¢i nelibilo a strucné, jak doka-
zal, vysvétlil pro¢. Treti navstévnik byl ze vSech nejlakonictéjsi. Uvedu jeho zapis
doslova: ,,Podle mé¢ nic moc. J. Stalin®

Ubé¢hlo ale sotva sest az sedm let a ¢lovek, ktery odhalil svtj umélecky idio-
tismus, dosahl takového postaveni, ze ve své pésti sviral opraté vsech pegasu
sovétského ument a literatury.

Z niceho, ¢im se Stalin pokousel ziskat si nesmrtelnou slavu jako veliky sta-
vitel, nelze smyt pecet’ umélecké eklektiky, vnéjsiho gigantismu, nevkusu a snahy
zbohatlikt po okazalém pfepychu — at’ to jsou stanice moskevského metra a vy-
soké budovy, nebo volgodonské plavebni komory a nova okrasa Stalingradu. Jed-
notlivé aspéchy nékterych stavitel, kterym se povedlo pfesvédcit vidce o své
umélecké pravde, utapéji se v absurdnim nakupeni prvka raznych styla — dor-
skych portala a gotickych $pic, renesancnich lodzii a modernizovanych kolonad,
v lesy skupinovych bilych soch, mavajicich mramorovymi prapory a emblémy
a jakoby vykfikujicich o své ubohosti az k samotnému nebi, v bezpiikladné absut-
dit¢ mozaik, kde postavy v bezbarvych stranickych bltzach a ¢epicich se stitkem
vyvstavaji na zlatém hieratickém byzantském pozadi.

Genialni tyran. Spatny hospodat. Nepodateny vedec. Umélecky idiot. Bohuzel
—idiot. V tom meél Saltykov-Scedrin pravdu. Tento nest’astny idiotismus se vsak
neprojevoval jenom v umélecké oblasti. Idiotské bylo nepochopeni hranic vlast-
nich schopnosti a moznosti. Idiotskou byla nepruznost mysleni, ktera zavinila
dlouhy fetéz politickych omyld, pocinaje podcenénim Hitlera ve tficatych letech
a konce roztrzkou s Jugoslavii vpfedvecer let padesatych. Idiotskou byla i ne-
schopnost vazit si nékoho jiného nez sebe, neschopnost chapat jakékoli trochu
jemnéjsi a slozit¢jsi dusevni pohyby. Stalin ztstaval bez ohledu na svou dosti
velkou erudici kupodivu polointeligentem.

Pro¢ se ale Urparp nepostaral o to, aby tuto bytost obdafil genialitou statnic-
kou, védeckou i uméleckou? Copak by to nepomohlo celosvétovému triumfu
Doktriny? Aby nepomohlo! Kdyby szifnickd genialita ochranila druhého vidce
pted dlouhou fadou vskutku osudovych chyb, komunistické Rusko by za tficet
let jeho vlady dosahlo pohadkového hospodatského rozkvétu a nebyvale silného
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vlivu na narody vsech zemi. Kdyby jeho univerzalni védeckd genialita zabezpecila
tak prudky védecky a technicky rozvoj Ruska, ze by tato zemé pfedhonila rozvi-
nuté kapitalistické staty a jejich valecnické masinérie, pak je velmi pravdépodobné,
ze by v poloviné 20. stoleti na pofadu dne nestala komunisticka otazka v Koreji
¢i Vietnamu, nybrz panstvi Doktriny nad celou zemékouli. A kdyby uméleckd
genialita druhého vidce uvedla do zivota — misto plochého nesmyslu Kritkého
kursu ¢i nudného prezvykovani jeho referatt a fe¢i® — opravdové skvosty slova
ustniho i psaného, které by byly schopny ,,zazehnout slovem lidska srdce®, pak je
vskutku mozné, Ze by nositel takovéto geniality dosahl celosvétové samovlady
nejenom ve svych snech.

To, ze Stalinovi chybéla genialita statnicka, védecka i umélecka, bylo dusled-
kem zoufalého odporu sil Prozfetelnosti. Temné dary geniality védecké a geniality
umeéleckého slova, které do néj Urparp jiz vlozil, se v astralnim téle této bytosti
podafilo paralyzovat jesté pfed jejim zrozenim na Kavkazu. Statnicka genialita
z nf byla vyrvana az poté, co se zjevila v Enréfu, v dobé, kdy byl Stalin ditétem.
Nedokazal jasné pochopit, co se s nim stalo; a ani Urparp nepovazoval za nutné,
aby mu to vysvétlil. Mlhava vzpominka na akt, kdy mu byly temné dary pfedany,
v ném zila dal; prave z toho vznika roztrzka mezi hlubokou virou ve vlastni en-
cyklopedickou genialitu a tim faktem, ze ani v jedné oblasti kromé tyranie nedo-
kazal tuto genialitu projevit. Stalin — to je potencialni temny univerzalni génius,
ktery se nedokazal zcela rozvinout diky odporu svétlych principt.

Démonicky rozum se také dival na Doktrinu jako na jedinou véc, jez muze
a ma sjednotit svét. Predpokladaly se 1 dalsi varianty. Internacionalni revolucni
Doktrina byla pouze prvnim vaznym pokusem, dualezitou zkusenosti, general-
nf zkouskou: v jejim prabéhu se mélo vyjasnit, jakym tmelem a kterymi silami lze
dosahnout tohoto celosvétového sjednoceni pevnéji a zaroven bezduchovnéji.
Potencialni, nerozvinuty temny génius mohl byt vzat z Enréfu do Gassarvy. Tam
by prosel definitivni piipravou a pifijal by svou posledni inkarnaci v nasledujicim
stoleti, kdy by uskutecnéna Doktrina odstranila z jeho cesty k absolutni moci
posledni piekazku a byly by do néj piece jenom vloZeny, vtistény a v ném zafi-
xovany temné dary. Navic by tehdy jiz Urparp velmi dobfe vedél, jakou zbrani
svétly princip tyto dary paralyzuje, a dokazal by podruhé pfedejit své porazce.

V dobé¢ posledni zkousky se pak mélo rozhodnout i mnohé dalsi. Napiiklad
je-li dany kandidat na Antikrista opravdu silnéjsi nez vsichni ostatni. Je pravda,
ze ti ostatni byli, jak se zda, pouze dva a z téchto dvou jeden nemohl byt v té
dobé¢ z ruznych davodu v Enréfu zrozen. Zustal vsak druhy a stfetnuti mezi
nimi melo bezchybné a definitivné rozhodnout, kdo z nich m4 hrat ve vytouze-
ném divadelnim pfedstaveni hlavni roli.

Neni mi znamo, kym a jakymi cestami byl veden a jak se pfipravoval druhy
kandidat. Vidim pouze vysledky. Vidim, Ze i on mél genialni schopnost k tyranii:
stejnd touha prosadit se, stejna krveziznivost, tatdz schopnost k jakékoli nicemnos-
ti. Lidsky nastroj Ttettho wicraora Némecka, jehoz metahistoricky smysl se také
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vibec nevycerpava jeho involtaci timto wicraorem, vsak nedokazal dovést tyto
kvality k dokonalosti. Nebyly v ném zcela vykofenény nékteré cisté lidské rysy.

Stalin celkem pfipoustél moznost, ze se dozije takového stupné rozvoje védy,
kdy bude mozné prodlouzit jeho Zivot daleko za pfirozenou mez a snad dokonce
dat mu i fyzickou nesmrtelnost. Zda se, ze s léty se tento sen jenom upeviioval.
Proto planoval politiku své velmoci tak, jako by nikdy nemusel odejit ze scény.
Neptemyslel o téch, kdo budou jeho nasledniky, neustanovil zadné instrukce pro
piipad své smrti, zadnou posledni vili. ,,Po mn¢ tfeba potopa™ — mohl by fci,
kdyby jeho ideu nevyjadfoval pfesnéji jiny aforismus: ,,Ja budu vzdycky. Pfedpoklad,
ze néco bude po mné, je nesmyslny. Nespocetna sochafska zobrazeni vlastni
osoby, ktera po tisicich vSude rozséval, nelze vibec chapat jako snahu o zvécné-
ni svého obrazu v hlavach potomku. Je mozné, ze zpocatku hral tento motiv
jistou roli, pozdéji jej vSak zcela nahradil motiv jiny: nikoli zvéénéni v paméti
potomku, nybrz sebeproslaveni pro soucasniky. Je charakteristické, ze pfi veske-
ré rozmanitosti forem a metod v kultu své osobnosti viibec nepfemyslel o tom,
aby si pro sebe nechal pfipravit mauzoleum: zfejmeé si nepfipoustél myslenku, Ze
i on saim bude muset byt nékdy pohiben a mumifikovan.

Jeho némecky soupef nebyl takového vznaseni se ve vysinach kultu své osob-
nosti, ve zfedéné atmosféte viry ve svou nesmrtelnost, schopen. Citil se nejvétsim
dobyvatelem vsech dob, osobnosti bezpiikladnou a vyvolenou, pfedurcenou
k obst’astnéni némeckého naroda a k tomu, aby Némecko dosahlo svétové hege-
monie. Mlhav¢é naznacoval i to, ze po valce da narodu nové nabozenstvi. Nikdy
si vSak sebe nepfedstavoval jako fyzicky nesmrtelného a ¢as od casu se vracel
k rozpracovani zaveéti svym nastupcum. A dokonce oficialné jmenoval Géringa
nejblizsim naslednikem vsech povinnosti a prav vadce.

Nevim, ,,odkud® pfisel do némeckého Enrofu, v kazdém piipadée vsak nebyl
cizorodym télesem v téle Némecka. Nebyl to tuldk bez rodu a plemene, ale clo-
vek, ktery vyjadfoval jednu charakteristickou — pravda, tu nejstrasnéjsi, prece
vsak charakteristickou — stranku némeckého naroda. Byl Némcem télem i dusi.
Miloval svou zemi a svtj narod podivnou laskou, v niz byl téméf zoologicky
demosexualismus smisen se snem — darovat tomuto narodu blaho a panstvi nad
celym svétem za kazdou cenu. A jemu by stacilo, aby pfivedl narod k tomuto
blazenstvi, zfidil ho pro néj, posléze odesel do jakychsi transcendetnich vysin
a t&sil se z pohledu na oslepujici plody své prace, okufovany kadidlem vdéc-
nych pokoleni.

Je ovsem pravda, ze kdyz valka vyvratila vsechny jeho propocty a stala se
nikoli marnivym blitzkriegem, nybrz nevidanym mlynkem, ktery po sest let ro-
zemflal télo jeho naroda (jiné narody mu byly naprosto lhostejné), vrhal se Hitler
skifpaje zuby a s pénou v dstech na podlahu, hryzal vztekem a z hofe po hynou-
cich soukmenovcich koberec, a prece je hnal a hnal na porazku az do poslednich
minut své existence. To vsak nebyla ledova necitelnost, s niz hnal na porazku
miliony Rust jeho nepfitel, nybrz zoufaly pokus vydrzet néjak do okamziku, kdy
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k nému Stésténa piikloni tvaf a Némci vynalezena atomova bomba obrati na-
konec Moskvu a Londyn v nic.

Ani odpor jeho ¢i jeho uceni vici jakémukoliv duchovnu nebyly disledné
a jednoznacné. Blahosklonné pohlizel na snahy jisté skupiny, ktera se shromaz-
d'ovala kolem Mathildy Ludendorffové, vytvofit modernizovany kult staroger-
manského pohanstvi; zaroven se nikdy uplné nerozesel s kfest'anstvim. Ve své
strané podporoval sifen{ velmi mlhavého, pfece vsak spiritualistického svétona-
zoru®' (,,gottliebich®) a dva dny pfed sebevrazdou, jak znimo, mél cirkevni stiatek
s Evou Braunovou.

Posledni chvile jeho Zivota se viibec hali do jistého romantického oparu. Ve skle-
penich Risského kancléfstvi se kryt otfasé vibuchy bomb, kazdou minutu pfi-
chazejf zpravy, ze se nepfatelské hordy stale vice pfiblizujf k samotnému stfedu
hlavnitho mésta, clovék v krytu je jiz napolo sileny, ma sinalou tvaf, je schopen
hovofit jiz pouze $eptem, v krytu se kona v poslednich okamzicich divoka svatba,
fithrer pachd sebevrazdu se slovy, ze odchazi, avsak ,,z jiného svéta bude drzet
straz zde, v srdci Germanie™ — to vsechno je pfi vsi fantasmagoricnosti zcela
lidské; pochopitelné nikoli ve smyslu humannosti, nybrz v tom smyslu, ze by-
tost, jez by se hodila pro roli celosvétového absolutniho tyrana, by se nikdy ne-
snizila k takové sentimentalni agonii.

Nebudu se zastavovat u téch jeho povahovych a rozumovych vlastnosti, ktery-
mi zaostaval za svym nepfitelem a které mohou historikovi slouzit jako material
k pfemysleni. Ukazuji pouze na ty rysy, diky nimz v porovnani se Stalinem pro-
hraval z pohledu metahistorie jako kandidat na absolutniho tyrana.

Z tohoto zorného thlu prohravala (jako vlastné i ze vSech ostatnich zornych
uhlu) i jeho ideologicka doktrina. Chybéla jf prave ta stranka, jez tvofila silu Dok-
triny: internacionalismus. Sen o tom, ze sedmdesatimilionovy némecky narod
bude vladnout dvéma a pul miliardam lidi na zemékouli, by skutecné mohl byt
nazvan chorobnou vizi. A kdyby druha svétova valka skoncila néjakym zazra-
kem vitézstvim Némecka, bylo by nezbytné koncepci od zakladu pfezkoumat,
rozsifit zakladnu ,,naroda® pfinejmensim do hranic evropské ,,panujici rasy®.
Ovsem i v tomto pifpadé by se tato koncepce musela ze své vlastni podstaty
stat objektem nenavisti a odporu pro pfevaznou vétsinu narodu nasi planety.
Urparpuv cil je praveé opacny: vykrystalizovat takové uceni, které by tajilo v sobé
jadro budouci celosvétové tyranie, ale v prvnim obdobi by se zdalo pro vétsinu
pfitazlivé.

Je zajimavé, Ze jestlize koncepce nacionalniho socialismu trpéla beznadéjnou
nacionalistickou ¢i rasovou omezenosti, pak sovétska Doktrina — v té podobé,
v niz pfebyvala béhem prvnich dvaceti let svého panstvi — se vyznacovala proti-
kladnym defektem: celou tu dobu méla pfeziravy a dokonce nepfatelsky vztah
k nacionalnimu impulsu v psychologii mas. Nacionalni princip se trpél pouze v téch
piipadech, kdy se mluvilo o narodnostnich mensinach ¢i o utlacenych narodech
v koloniich. To viak byl defekt a Stalin to pochopil. Clovek, ktery jesté pied
nckolika lety z motiva, jez zfejme nemély daleko k chuliganské potiebé rozbijet
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zrcadla a nicit sochy, ménil bez jakékoli nezbytnosti v trosky pomniky ruského
stavitelstvi a Cert vi, co délal s klastery a chramy, dalsi obcanské stavby pak nicil
pod zaminkou napfimeni ulic (¢ili kvali zradné ideji ,,pfimocarosti®). Tento clo-
vek se najednou obratil k narodni minulosti Ruska, rehabilitoval cely panteon
ruskych statnich ¢initeld minulych epoch a stimuloval ve vyrustajicim pokoleni
vychovu jakéhosi syntetického — narodné ruského a internacionalné sovétského
— citu pro ,,Vlast™. Pochoplil, Ze tvaii v tvat nadchazejici srazce s agresivné naci-
onalistickou ideologif fasismu neni dobré pfezirat nacionalni impuls ve vlastnim
narodé. Naopak: je tfeba jej rozhybat, zjitfit, donutit jej lit vodu na stejny mlyn.
A kratce po zacatku valky pochopil jeste 1 néco jiného; konfese, které se zadnou
protinabozenskou politikou stejné nepodafilo vykofenit z masové psychologie,
je zapotfebi pfemeénit na vérné sluzebnice, pozdéji v otrokyné. Stacilo nékolik
almuzen — jeho milostivé dovoleni obnovit tran patriarchy a slib zdrzet se jiz
napfist¢ bourani chramu (ona jich uz stejné zbyla asi desetina) — a cirkevni hie-
rarchie se plné ztotoznila jak s programem, tak i s prax{ strany a statu.

K tomu vsak doslo az v dob¢ valky, kdy heslo ,,Vse pro valku® zaplalo ve
Stalinoveé mozku jako pochoden. A zaplalo proto, ze nepfitel, o némz se domnival,
ze jej prechytraci tim, ze jej donuti vykrvacet v boji se zapadnimi demokraciemi,
aby se pozd¢ji, az ob¢ koalice zeslabnou, na né vrhl se svou internacionalni Dok-
trinou a se svézi dvacetimilionovou armadou, tedy tento nepfitel jej pfechytracil
sam. Pfedesel, zamichal vSemi kartami a na nepfipravenou zemi se jako blesk
z jasného nebe zacaly sypat letecké bomby Némecka a jeho spojenct.

Nastala minuta slabosti. Ta minuta, kdy vudci, stojicimu pfed mikrofonem,
zuby drkotaly o sklenici s vodou. Ta minuta, jez se bohuzel protahla na nékolik
mésicd, kdyz v Hjnu roku 1941 vadce s tvati zalitou slzami piedaval Zukovo-
vi vSechny velitelské pravomoci na moskevské fronté, ktera jiz byla zpoloviny
obklicena némeckymi armadami, a zaklinal jej hlasem, v némz se nakonec pfece
jen objevily jisté vibrace, aby vSechny a vSechno zachranil pfed zahubou. Tuto
minutu nikdy samozfejmé nezapomnél. Jeho povaze byl stud znam pouze z jed-
noho aspektu: jako stud pred témi lidmi, ktefi byli svédky jeho slabosti. Bez Zu-
kova se nemohl obejit, dokud byla valka. Kdyz vsak valka skon¢ila, Stalin vyuzil
prvnifho pithodného momentu, aby tohoto svédka pokud mozno co nejpevnéji
zakonzervoval.

Zaroven je ovsem mozné, ze vudce prozival kromé studu za svou slabost
pfed lidmi i pocit jesté tryznivejsi: strach, ze v tu chvili se zdiskreditoval v Urpar-
povych oéich, ze tim vyvolal v démonickém rozumu Sadanakaru pochyby: a neni
snad ten Josef Vissarionovic¢ taky slaboch? Svym chovanim bylo tieba co nejdiive
dokazat, ze minuta této slabosti se jiz nikdy nebude opakovat a Ze stfetnuti s osu-
dovym sokem vydrzi az do konce, Zze do valecného strojku na lidské maso hodi
tieba sto miliont, bude-li to zapotiebi, a nezachvéje se mu ani jediny sval. Tak
se také Stalin drzel v dalsim obdobf.

Jaky byl vztah prozietelnostnich sil Ruska k této bytosti, kdyz se vili osudu
ocitla v ¢ele statu vedouctho zapas na zivot a na smrt s cizickym nepiitelem?
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Tento vztah urcovaly dva faktory. Za prvni faktor je tfeba pokladat nenapra-
vitelné démonickou povahu této bytosti. Pomoc Prozfetelnosti ji nemohla byt
poskytnuta za Zadnych okolnosti. Stacilo, Ze ji ze viech sil poméhal Zrugr a e
Velky Jigva Drukkargu vyuzival jeji schopnosti ke stavu chochcha, aby ji usmeér-
noval a korigoval jeji pocinani; druhym faktorem bylo to, ze koncepce Tteti #{Se
hrozila v ptipadeé jejtho vitézstvi pohromou jeste strasnejsi. Hrozila naprostym
zni¢enim ruského statu a pfeménou Ruska ve zpustosenou zonu, v niz bude hos-
podafit nelidsky a nelitostny nepfitel. A v Sirsich méfitcich nabizela rozdrceni
zapadnich stath — nositelt nejdemokratictéjsich rezimi; a nad celym svétem od
Japonska a Australie az po Anglii a Kanadu by rozprostfela ¢erny zavoj, dlouho-
dobou, fyzicky i duchovné ubfjejici éru vlady ,,panujici rasy*. Podobna cesta k ce-
losvétové tyranii by mozna byla jesté rovnéjsi, jesté mén¢ slibujici spasné srazy
a zakruty nez vitézstvi internacionalni Doktriny.

Proto demiurg a Synklét Ruska pferusili svij neustaly transfyzicky zapas
s Drukkargem v tom okamziky, kdy se na tuto podzemni citadelu vrhly hordy
cizackych jigvu ze Srastru Klingsora. Odrazem toho bylo i pferuseni zapasu s témi,
kdoz fidili rusky stat v Enréfu. Nebyla jim sice ani poskytovana pomoc, nyni se
vsak zadné sily Drukkargu nepoustély do boje se silami Svétla a mohly se plné
soustfedit na valku s nepfitelem jest¢ temnéjsim, nez byly ony samy.

Nastala hluboka noc. Sily Svétla se odevzdaly doc¢asné dobrovolné necinnosti,
dokud se neskoncf stfetnuti netvort. Peripetie tohoto stfetnuti byly zfejmé viem
na Zemi; jako by duchovni paralyza ochromila vyssi schopnosti lidf a jen ty nej-
vypjatéjsi meditace a jen ten nejvyssi tvarci vzlet mohly nékdy pozvednout lid-
skou dusi nad neproniknutelny pifkrov tmy.

V této osudové dobé¢ doslo k oddéleni druhého zrugtika. Prvni Zzrugifk se
oddelil davno, brzy po skonceni obcanské valky: tuto metahistorickou udalost
odrazil zapas uvnitf vladnouci strany a prudky odpor nékterych vrcholnych ¢ini-
telt komunistické elity vici Stalinovi pfebirajicimu moc. Prvni zrugftik vsak byl
slaby a byl udusen v samotném pocatku. Nyni se na svété objevil novy; vesel ve
spojeni s vedenim nepfatelské armady, dokonce i s Velkym Jigvou némeckého sras-
tru, a pocital pfitom s tim, ze mu zniceni Drukkargu umozni zaujmout misto
otce, jelikoZ se mu némecky wicraor zdal pfilis omezeny ve svych moznostech,
aby mohl v Drukkargu bezprostfedné vladnout. Druhy zrugiik postupné ustu-
poval a2 do samotného konce valky, kdy jej Zrugr, ktery sezral nepfitelovo srdce
a pohadkove¢ zesilil, znicil, abych tak fekl, jednim polickem.

Pro vysledek valky mélo nemaly vyznam to, Zze emanace komplexu statnich
citd, iz dopliuji tbytek svych sil Zrugr a jigvové, dosahla dsilim vidce a strany
takové intenzity, jaké by v mirové dobé¢ byla samozfejmé nemyslitelnd. Této ema-
naci napomahali vSichni a vSechno: od propagandistti a agitatorti v armadé az po
knéze na kazatelnach, od téch nejznaméjsich skladatela a spisovatelt az po mi-
kroskopicky neznamé pracovniky tisku a kina, od nejpfednéjsich védct az po nej-
niz$f stranické pracovniky na zavodech. Apelovali pfitom na nejraznéjsi instink-
ty: na patriotismus, nacionalismus 1 internacionalismus, na viru v Boha a naopak
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na viru ve stranu, na touhu po miru, ktery mohl pfijit jediné skrze vitézstvi, na
hnus a hrizu ze zvérstev fasismu i pro lasku ke své zemi, rodiné, domu, détem.

Na konci valky se proto Zrugr nadymal neslychanou silou. Mnoho jigvi a ra-
ruggu padlo v boji, wicraor vsak zesilil tak, jak to jesté nikdo nikdy nevidel. Ziznil
po rozsifeni, vtrhl do némeckého srastru, umrtvil Velkého Jigvu Némecka, uci-
nil straslivy pogrom a wicraofi Anglie a Ameriky — Ustrom a Stebing — jej stézi
usmeérnili do jistych mezi.

Stalina pfinutila zastavit jeho napor na Zapad jedna neocekavana udalost.
V kvétnu roku 1945, kdy se jiz zacaly rozpracovavat plany utoku na nedavné
spojence, byl vidce informovan — ze zdroje nikoliv mystického, nybrz zcela po-
zemského — o zkousce prvai atomové bomby v Novém Mexiku.* Pocitil néco
takového, jako by atomova bomba vybuchla v jeho védomi. Namisto vytouzené-
ho prertistani druhé svétové valky proti fasismu ve zniceni celého kapitalistického
svéta, namisto triumfalntho pochodu revolucnich armad Francii, Spanélskem, Af-
rikou do neznama bylo tfeba pfeslapovat na misté, hryzat si nehty a propocita-
vat, kolik let bude zapotiebi k tomu, aby bylo mozné také ziskat jaderné zbran¢,
dohnat a pfedehnat nepfitele, ulozit kapitalismus do hrobu bleskovou pfeménou
jeho hlavnich mést v pustiny, vyhlasit sjednoceni svéta pod nejvyssi moci jediné-
ho ¢lovékoboha.

Bylo rozdrceno nebezpedci celosvétového rozsifeni nacionalnfho socialismu.
Nyni se zcela zfetelné nacrtla nova nebezpecdi.

Jedno z nich spocivalo v tom, ze na pudé druhé svétové valky vyrostl se zavrat-
nou rychlostf do ohromujicich rozméra wicraor Ameriky. Zdalo se, Ze nyni jsou
hejna mrakodrapti oddélena od Evropy nikoli oceanem, nybrz kaluzi vody. Tento
wicraor se dokazal spojit se svymi vzdalenymi piibuznymi v zapadni Evropé
a roztahnout se tak, ze jeho tykadla Smatrala div ne podél celych hranic Sovét-
ského svazu. Vzal na zfetel chyby svého némeckého predchiidce a vypracoval
ideologickou koncepci, jez proti internacionalismu Doktriny stavéla nikoli néco
provincidlniho a lokalniho, nybrz kosmopolitismus — ideu, jez v sobé obsahu-
je tutéz celosveétovou potenci jako samotnd Doktrina. Gagtungrav zrak se stale
vetsim zalibenim spocival na Stebingovi, s vétsi a vétsi pozornosti obracel ¢ast
svych sil na jeho involtaci.

Dalsi nebezpeci spocivalo v tom, v co se duchovné 1 fyzicky zménilo Rusko
v dusledku druhé svétové valky.

Tyranie samovladce nabyvala takovych rozmérta a forem, jez se jiz nepodo-
baly skutecnosti, ale byly zjevné fantastické. Chtélo se fici: to se nam snad jen
zda, my snad mame vsichni né¢jakou halucinaci. Bylo vsak nejenom nesporné, ze
jsme vsichni vzhuru, ale ze zbésila tempa Zivota a prace, nemluvé uz vitbec o ma-
sovych zatykanich, nedovoluji nikomu prozit klidné alespon jedinou noc. Zacali
jsme pocit’ovat, ze skrze kazdodenn{ bakchanalii prosvécuje jakasi bakchanalie
z jin¢ho svéta, nepostizitelna a naprosto nelidska.

Represe vzrostly. Jako vlna za vlnou pfichazela zatykani jedné kategorie obca-
nu za druhou s tresty 25 let vézeni nebo popravou. Ve vézenich a pracovnich
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taborech se v jednom chumlu hromadili fasisté i komunisté, trockisté i bila emi-
grace, intelektualové i kolchoznici, generalové i dezertéfi, délnici i knézi, bezvérci
1 sektafi, pravoslavni i zidé, chuligani i mnisi, prostitutky i védci, zlodéji i filoso-
fové, tolstojovci i pederasti, tajemnici oblastnich vyborua i banderovci, inzenyfi
1 partyzani. Za své skute¢né ¢i imaginarni zlociny zaplatili vsichni ti, kteff zusta-
li na dzemi, jez bylo ve své dobé okupovano Némci, i vsichni ti, ktefi se pfimo
¢i nepiimo podileli na ukrajinském a pobaltském hnuti za nezavislost — vsichni
podezieli ze sympatif ke kontrapartyzanim nebo z nepfiméfenych sympatii ke
statu Izrael. Ti, kdo pobyvali v némeckém zajetf a ze stesku po vlasti se odvazi-
li vratit domu, i ti, kdo se nalézali v jednotkach sovétské armady okupujicich
stfedni Evropu a po navratu do Ruska se podé¢lili o nékteré postiehy a zavéry.
Ti, kdo vypraveli néjakou anekdotu, i ti, kdo psali dopisy na vadcovo jméno
v détské nadéji oteviit mu oci vici stupnujici se nezakonnosti. Na Vorkutu, Ka-
ragandu, na Kolymu ¢i Pot'mu poslali vSechny ty, kteff méli kdysi nestésti pohovo-
fit si s cizincem; ktefi vyjadfovali pochyby o ucelnosti néjakého statniho opatfent,
stranického usneseni, vladntho nafizeni. Lidé, kteff kdysi v rozcileni pred nékym
z blizkych vyslovili prani, aby otec narodt co nejdifve opustil tento svét, byli obvi-
fovani ze zaméru teroristického utoku proti vidci; byli obvinovani i ti, v jejichz
piitomnosti bylo osudové prani vysloveno, jejich pfibuzni, znami, znami zna-
mych. Mucenim bylo vynucovano pfiznani k tomu, ¢eho nikdy nebylo. Nékolik
tisic pracovniki leningradské stranické organizace zaplatilo — nékdo smrti, nékdo
mnohaletym véznénim v zalafi — za vymysleny, nikdy ve skutecnosti neexistujici
pokus odtrhnout leningradskou oblast od sovétské metropole.” Absurdita obvi-
nénf ani smésnost indicif vSak nikoho neuvadély do rozpaku. Jeden soudni spis
se vts$il na druhy, fabrikace na fabrikaci. V kterémkoli kouté zemé se dala stézi
najit rodina, ktera by v taborech a vézenich neztratila nékoho ze svych clenu;
mnohé rodiny byly vykofenény tplné. Viechny procesni normy i veskera zakon-
nost §ly stranou, jakmile byl clovék obvinén na zakladé znamenitého 58. clanku
Trestniho zakonikn, neboli z politického zloc¢inu. Vratili se ke sttedovekému zpu-
sobu vynucovani pfiznani; pfipomnéli a vyuzili zkusenost inkvizice, obohatili ji
novymi metodami v souladu s novou urovni technického rozvoje. Cela spolec-
nost byla omotana tou nejhusts{ sitf placenych i neplacenych informatora — od
politbyra az po turkmenské cabany a ukrajinské dojicky. Copak lze nevzpome-
nout vsudypifitomnou sit’ §piont a donasecu, kterou Ugrjum-Burcejev nasadil
v kazdém domu slavného mésta Népreklonska, a to, co Sé¢edrin vymezil jako
vseobecny panicky strach?

Strach, husty, dusivy, zatmivajici slunecni svétlo, odnimajici zivotu kazdou
radost a smysl, se rozestrel nad spolecnosti a prosakl kazdou myslenku, kazdy
pocit, kazdé slovo ¢lovéka. Prohluboval se jesté i tim, ze z tabort prosakovaly
navzdory vSemu hrizné zvésti o rezimu, ktery tam panuje, o vymirani celych
taborti hladem, o nesplnitelnych pracovnich normach pro vézné, o zavrazdéni
téch, kdo se né¢im provinili, neslychanymi zpusoby, napiiklad tim, ze nahého
cloveka piivazou ke kualu ¢i sloupu, aby ho sezrali komafi a sibifsky hmyz.
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V taborech se vytvafel rezim, jenz ubijel nejen fyzicky, nybrz i duchovné. Lidé
dovedeni ke ztraté lidské podoby ponizovanim, tmornou praci, vzajemnym sli-
dénim a udavanim, podvyzivou a nedostatkem Iékafské péce ztraceli dlouho pred
svou smrti vali k mravnimu odporu. Politické vézné, z nichz se polovina nice-
ho nedopustila a polovina z druhé poloviny se dopustila pfestupku, za néz by je
v kterémkoli jiném state¢ odsoudili na nekolik tydnt do vézeni ¢i k nevelké pokute,
az do roku 1949 davali dohromady s bandity, s vrahy od narozenf a s nasilniky,
s neplnoletymi, které styk s dospélymi naprosto rozvracel. Nikoho ani nena-
padlo, ze by tabory mély zlocince napravit, a tabory se tak ménily na gigantické
z6ny mravniho rozkladu. Mezi narodnostnimi skupinami se vyvolavalo nepfatel-
stvi, jez vyast’ovalo az do vzajemnych krvavych stfett. Zavladly poméry, v nichz
pouze jedinci dokazali vydrzet, aniz by se psychicky a moralné zmrzacili. Zakladni
masu nest’astnfka necekalo osvobozeni ani v hrobé: rozklad jejich éterického
téla a tize karmy stahovaly tyto masivy dusi do Serych kotlin Skrivnu, do tmy bez
jediného zvuku v Morédu, do hrizného Agru; a cely Synklét Ruska nestacil k to-
mu, aby ulehcil a urychlil jejich vzestup ze zachmuftenych ocistct. Kruty, spolce-
ny se zlem

,»a nepravdou silené jist.
Stve lidi jak stada svym Zezlem...*

Az bude tato kniha moci spatfit svétlo svéta, spatif jej i desitky jinych — osob-
nich vzpominek, dokumentarnich pfehledt, historickych vyzkumau, jez s vycer-
pavajici aplnosti zreprodukuji obraz oné masové hruzy, do niz byla ponofena
existence dvaceti — pokud ne vice — milionu lidi. Dokonce budou odhaleny jed-
notlivé zlociny, jejichz obétf se stali vyznamni cinitelé sovétského statu: podivna
historie o tom, jak a na zaklad¢ ¢i sugesce byl zavrazdén Kirov, jak zahynuli Kos-
sior, Postysev, Rudzutak, Ordzonikidze, Tuchacevskij, Kujbysev, Voznésenskij,
Zdanov; jakym zazrakem se pred takovym koncem zachranili Chrus¢ov, Malenkov
a dokonce 1 sam Molotov. Nasi vaukové se dozvedi, proc¢ a kvuli ¢emu byly pre-
rvany zivotn{ cesty takovych kulturnich ¢initeld, jakymi byli Vsevolod Mejerchold,
Boris Pilnak, Osip Mandelstam, Nikolaj Kljujev, Sergej Klyckov, Art'om Vesjolyj,
Nikolaj Vavilov, Pavel Florenskij. Nikdy se vsak nedozvédi, kolik bylo skvélych
talentd, spisovatelt a basnikd, umélct a herca, myslitelt a védcq, jejichz jména
se mohla stat pychou Ruska a z jejichz d¢l nezustala ani hrstka popela — kolik
takovych tvircta bylo zni¢eno satanskou masinerii, jez se pro vysméch nazyvala
organem ,,bezpecnosti‘!

Neexistuje samoziejmé ani jedna polehcujici okolnost pii zkoumani ¢innosti
takovych kat celych narodu, jako byli Jezov, Abakumov a Berija. Byla by vsak
détinstvim snaha pfenést odpovédnost za tyto hekatomby vylucné na né. Je na-
prosto jasné, ¢i nejvyssi vile pasobila skrze tyto zlovéstné postavy a ktery inspi-
rator je postupneé stavel ke kormidlu d’abelské masinerie, domnivaje se, ze on sim
pfitom ztstane v ocich naroda ptisnym, le¢ spravedlivim pastyfem t¢l a dusi.
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Avsak ten, kdo kolem sebe §ifil tento panicky, téméf metafyzicky strach, zil
1 sam — v souladu se Zeleznou logikou svych ¢intd — ve stalém strachu. Otra-
vil zivot spole¢nosti a otravil si i svij vlastni zivot, zbavil sebe jakékoli radosti,
kromé rozkose z tyranského panovan.

Dokonce ani Hitlerovi a Mussolinimu nechybéla osobn{ state¢nost. Objevovali
se na prehlidkach a o svatcich v otevienych automobilech! V dobé valky se opa-
kované ukazovali v predni linii a jednou se Hitler na ruské fronte, piekvapeny
necekanou tankovou kolonou nepfitele, jen stézi zachranil pred zajetim. Stalin
za celé obdob{ své vlady neprojevil ani zablesk osobni odvahy. Naopak se vécné
trasl o svou fyzickou existenci a zdvihl kolem sebe neproniknutelnou zed’ az do
nebes. Bylo to pravdépodobné spjato s tim, Ze ve stavu chochcha spatfil straslivou
perspektivu, jez by jej nevyhnutelné pohltila v pfipadé smrti, a jasnéji nez ostatni
chapal, Ze smrt pro n¢j nebude prosté padem do nebyti, nybrz neodvratnym pa-
dem skrze muka magmatu a Jadra na Dno Sadanakaru. Je piirozené, ze se drzel
zivota, jak mohl, dokud véda nepfijde na zptsoby, jak jej ucinit fyzicky nesmr-
telnym. S 1éty se vsak strach pfed smrti zacal ménit ve stthomam. Byla to stejna
manie, jez otravila Zivot i mnohym dalsim tyrantim. Utrapila Tiberia a Domitiana,
tryznila Ludvika XI. a sultana Ala ad-Dina, ptivadéla k silenstvi Hrozného a Pavla
I. Pritom zustavala jen jednou strankou celkové psychické poruchy, té, jez nese
v psychiatrii nazev cisafské pomatenosti. Ta spociva ve spojeni stthomamu zapr-
vé se sadismem, s neukojitelnou Zizni po krvi a cizim utrpen{ a zadruhé s virou
ve svou nekonecnou pfevahu nad vsemi lidmi minulosti a soucasnosti a se ztra-
tou jasné predstavy o mezich své sily. Cisafsky syndrom se zpravidla vnéjskove
projevuje v zesilovani nezakonného a nelidského teroru, v neustalé péci o prosla-
veni své vlastni osoby a v fetézu grandiéznich, ¢asto vsak pro stat zcela nepo-
tfebnych a dokonce i nemyslnych stavebnich pocint. Caligula pfikazal napiiklad
nasypat hory na rovném misté a vykopat celd jezera na misté hor kvuli jedné
motské slavnosti,”* pozdéji si pak usmyslel postavit novy Rim vysoko nad své-
tem, na ledovcich Alp. Vsichni také znajf grandiézni a nesmyslné pociny Nerona,
Domitiana, Heliogabala. Vsechny tyto pociny se sice podnikaly pod zaminkou
spolecenského prospéchu, ve skutecnosti vsak slouzily pouze proslaveni vladce
a jejich spolecensky uzitek byl zcela nulovy. Takové stavby mély sokovat pred-
stavivost nadpfirozenymi rozméry a pfepychem zpracovani. Takovymi stavbami
Stalina byly nevkusné velkolepé stanice moskevského metra, bezdivodné drahé
vyskové budovy, nevkusna, byt’ i velkolepa Univerzita, ¢i se strasnym, nesmysl-
nym pfepychem vyzdobené komory Volgodonu. Na tyto, jak se pozd¢ji vyjadiil
Chruscov,” ,architektonické zbyte¢nosti*“ se vénovaly nesmirné sumy — pficemz
opét nikoli v zajmu naroda ¢i statu, nybrz pouze kvili proslaveni sebe sama.

Udivuje, Ze po tak jasném a nazorném pouceni nékteff teoretici dosud tvrdo-
hlavé pokracuji ve snizovani tlohy osobnosti v d¢jinach. Zda se, Ze zapominaji,
jak se pecet’ dané osobnosti, dokonce 1 jejich zcela soukromych zvyklosti, vtis-
kuje do Zivota celé spole¢nosti. Stalin napiiklad rad pracoval v noci. To stacilo,
aby cely statni aparat preladil svou praci na nepfirozeny no¢ni rezim. Ani jeden
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z odpovednych pracovniku, dokonce ani jeden fadovy inZenyr si pro sebe nemohl
v noci zajistit normalni spanek, nebot” ho mohli i nékolikrat za noc zvednout z pos-
tele a zavolat do vyroby, desitky tisic pracovnikt pak viibec nechodili spat v noci,
ale az rano. Tito pracovnici spali prerusovane, na dvé tfi etapy, byli zbaveni moz-
nosti stravit vecer v kruhu rodiny, podivat se do divadla nebo na koncert, ani
v dob¢ dovolené nesmeli odjet, kam by chteli, aniz by na vedeni nechali svou
adresu. To trvalo nikoli mesic ¢i rok, nybrz patnact let.

Casteéné ze strachu pred vystoupenim na tribuné dokonce i pred desetkrat
,»prosetym* publikem, ¢astecné z naprostého pohrdani narodem, s nimz si mohl
délat, co chtél, Stalin se v poslednich letech svého Zivota na vefejnosti téméf
neobjevoval. A kdyz se v roce 1949 s pompou, kterou dosud nepoznaly svétové
d¢jiny, a se servilitou, kterou také nepoznaly, konala oslava jeho sedmdesatych
narozenin, Stalin, ktery byl pfitomen na banketu a na koncertu, jez uspofadali na
jeho pocest s prepychem Tisice a jedné noci, ze sebe nevydal ani hlasku. Drzost pfe-
sahla v§echny meze. Z jeho rt nevysla ani slova obycejného podékovani. Zdal se
byt zamracen a nespokojen, byt’ bylo naprosto nepochopitelné ¢im.

Vskutku, vzdyt’ to byl pravé zenit jeho sily. Dovrsila se jeho posledni velka
mezinarodni akce: komunizace Ciny. Co jej tak hnétlo? To, 7e Ameri¢ané maji
vodikovou bombu? I Sovetsky svaz vsak uz prece mél termojadernou zbran. Nebo
se prost¢ projevila momentalni §patna nalada, jak tomu byva u kazdého despoty?
Bylo vsak pfece mozné zachovat dekorum a v pfitomnosti desitek zahrani¢nich
pozorovateld, ve dni tak vyznamném, pred tvaii doslova celého svéta tuto Spat-
nou naladu potlacit. Je evidentni, Ze Stalina hryzlo cosi hlubsiho, co se nepodro-
bovalo sile vtle. Bylo to védéni o tom, co probiha mimo Enrof, védéni, jez Stalin
ziskal ve stavu chochcha.

Nevim, vidé¢l-li ho nékdy nékdo v tomto stavu. Ve ticatych a ¢tyficatych letech
ovladal Stalin chochchu natolik, Ze ji ¢asto dokazal vyvolat podle svého pfani.
Obycejné k tomu dochazelo na konci noci, pficemz v zimé castéji nez v 1été:
tehdy vadil pili§ ¢asny rozbfesk. Vsichni si mysleli, ze Stalin odpociva, spi, a je
samoziejmé, ze by se nikdo neodvazil narusit za zadnych okolnosti jeho klid.
Nikdo by vlastné ani nemohl vejit, a to 1 kdyby chtél, jelikoz zamykal dvefe ze-
vnitf. V pokoji zustavalo zastinéno, nebylo vsak zhasnuto. A kdyby kdosi nevi-
ditelny pronikl v onu hodinu do tohoto pokoje, spatfil by, Ze vidce nespi, nybrz
ze sedi v hlubokém houpacim kfesle. Vyraz tvafte, jejz u néj nikdy nikdo nespatiil,
by vyvolal dojem vskutku otfesny. Kolosaln¢ rozsifené cerné oci hledf bez mrk-
nuti do prostoru. Kuaze tvaii zcela ztratila svtij obvykly mastny lesk a vyvstal na
ni podivny matny ruménec. Vrasky jako by zmizely, cela tvaf omladla k nepozna-
ni. KiZe na cele se napjala tak, Ze se celo zdalo vétsi nez obvykle. Dech je fidky
a velmi hluboky. Ruce lezi na opéradlech kfesla, prsty lehce hladf jeho okraje.

Chochcha nenf vlastné stav — je to cely druh stavi, jez se od sebe vzajemné
lisf tim, s jakou vrstvou konkrétné a se kterou z temnych hierarchif vstupuje du-
chovidec do kontaktu. Ve vsech pfipadech vsak pro n¢j fyzické predméty okoli
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mlhav¢ prostupuji skrze obrazy jinych vrstev. Kdyby nékdo z lidi vesel v oné
chvili n¢jakym zazrakem do pokoje, vizionat by jej rozlisil a mohl by se, byt’ ne
hned, pfepojit do normalni roviny.

U Stalina byla nejc¢ast¢jsi takova chochcha, kdy vchazel ve styk s Velkym Jigvou
Drukkargu a se Zrugrem: nékdy ho poctil bezprostiedni inspiraci i sim Urparp.
Kromé toho existovala jeste jedna neviditelna bytost, jez byla k nému specialné
piistavena, jeho staly radce, jeden z obyvatel Gassarvy, cosi jako antidaimén.

Stalin vstupoval ve stavu chochcha mnohokrate do Gassarvy, do Drukkargu,
kde jej zfeli nejen velci jigvové, nybrz i dalsi. Zdalky mu ukazovali Digmat. Ostra-
zité a jakoby inkognito jej provedli nékterymi sektory Mudgabru a Junukamnu,
naziral ocistce a vrstvy magmatu. Zdalky, zvnéjsku a velmi mlhavé vidél dokon-
ce zatomis Ruska a jednou byl svédkem, jak tam sestoupil v prosvétleném téle
Jezis Kristus. Toto setkani vsak v temném duchovidci nevyvolalo nic jiného nez
zesilen{ smrtelné nenavisti, a proto prave to Urparp dovolil.

Chochcha vlévala do této bytosti obrovskou energii, a kdyz se rano Stalin zno-
vu objevil, ohromoval celé okoli takovym nadlidskym nabojem sily, Ze uz jenom
to stacilo, aby je zcela zotrocil svou vuli.

Stalin prave ve stavech chochcha, jez nasledovaly jeden za druhym béhem
ne¢kolika noci pred jeho sedmdesatinami, pochopil v obecnych rysech pro ného
velmi nepfijemné udalosti, k nimzZ tehdy doslo v ruské metakultufe a v sousedi-
cich s nf oblastech. Byl ml¢enlivym a bezmocnym svédkem jedné z nejkrutéjsich
transcendentnich bitev. Demiurgové Ruska, Ciny, Mahajany, indomalajské meta-
kultury a obou metakultur Zapadu se stietli se Zrugrem a Laj-Coem, jeho novym
spojencem — podivhym potomkem dvou wicraora, ruského a ¢inského. Wicraofi
nebyli zniceni, jejich existence se vSak pozastavila. Kolem nich byl nakreslen ne-
prekrocitelny kruh.

Pokusy wicraort pfejit po jisté dobé opét do ttoku nevedly ve $rastrech k ni-
¢emu a v Enréfu se zavrsily tifletou valkou v Koreji, po niz se bylo tfeba vratit
k vychozi situaci.

Tehdy byl pfijat kurs ,,vabank® — na co nejrychlejsi ptipravu a rozpoutani tfeti
svetové valky, nebot” dalsi prabeh procesu hrozil vést k prenosu téziste do seve-
rozapadniho $rastru a k prenosu Gagtungrovy sankce ze Zrugra na Stebinga.

Trvalym usilim démonickych sil byla kolem Stalina utkana jakasi neproniknu-
telna tenata tmy. Nedoléhalo k nému zadné pusobeni principt Prozietelnosti, az
nakonec po nesmirném usil{ ze strany synklétd — a nejen ruského — byla jednou
v dobé jeho pfebyvani ve stavu chochcha tato tenata na kraticky okamzik pro-
trzena. V tomto okamziku mu byly ukazany — nikoli panoramata svétlych svéta,
to by jen zesililo jeho nenavist, nybrz vzdalené etapy jeho vlastni pfisti pouti,
jeho mozné vtéleni do antikrista a zavérecnou katastrofu: svrzeni na Dno Galaxie,
praveé tam, kde nenf zadného casu, do nejstrasnéjsi a nejbeznadéjnéjsi oblasti
veéenych muk. — Byla to noc nepfedstavitelné hrazy. Hraza byla takova, ze cela
jeho bytost vzplala zoufalou modlitbou, aby jej spasili a odvratili jeho dalsi kroky
po této cesté. Minuty prchly do nenavratna. Pycha, vzdor a zizen po neomezené
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moci znovu prevladly. Tato noc, ke které doslo v roce 1952, viak méla jisty ucinek.
Pohrouzeni do chochchy jiz poté do n¢ho nevlévalo nové sily. Je mozné, ze se také
projevilo piili§ velké psychické zatizeni — vécné chodit v masce materialismu,
marxismu, ten neustaly dvoji Zivot. Stalin se jakoby zlomil. Sily se do néj vlévaly
jiz pouze od Zrugra skrze trvaly kanal involtace. Vidce béhem kratké doby ze-
starl a stalé nervové neduhy definitivné podryvaly jeho rovnovahu.

Rozechvival jej také strach z novych soupeft. Prvnim, zcela zjevnym, byl sa-
mozfejmé Stebing, V nejvyssich kruzich amerického naroda vsak nebylo takového
lidského nastroje Gagtungra, ktery by se mohl stat novym kandidatem na anti-
krista. Védomi, tvahy a nékteré nezfetelné udaje, ziskané z pozemskych infor-
macnich zdroja, vsak nyni pfinasely takovy zmatek, Ze se vudci zacalo zdat
o straslivém soupefi, hrozivéjsim nez byl Hitler, o soupefi, kterého sice nedokazal
zatim odhalit v podob¢ konkrétni lidské bytosti, jenz se vSak pfesto jiz v Enrofu
zrodil. A podobné jako on sam vladl v Rusku, a pfitom krvi a duchem nebyl Rus,
ale Gruzinec, zdalo se mu, ze jeho potencionalni soupef také neni American
svym puvodem. Zdalo se mu, Ze tento kandidat musi vyjit z nitra svétového
zidovstva: védél o tom, ze v Zidovstvu existujf jisté uzké kruhy, které majf plan
vypestovat vladce nad celym svétem. A Stalin dospel k zaveru, ze Hitler se nikoli
nahodou bezohledné¢ vypotfadaval prave s zidovskym narodem. Nebylo ovsem
tfeba pocinat si tak toporné. Bylo tieba vysidlit alespont vSechny zidy v Sovét-
ském svazu do zvlastnich zo6n, kde by je bylo mozné prozkoumat tak, jak je za-
potiebi — vSechny do jednoho.

Védomi zacalo fungovat nepravidelné.

Dalsi setrvavani u moci této bytosti, jez ztratila posledni pfedstavy souvztaz-
nosti véci a méfitek, bylo tim nebezpecnéjsi. Urparp jiz do Stalina nemohl vlévat
svoji energii, ani emanaci svého rozumu skrze chochchu. Pouze Zrugr nadile
pouzival jakési pupecni $nury éterického involtacnfho kanalu, ktery ho spojoval
s jeho lidskym nastrojem. Wicraor sam, inspirovany velkym démonickym rozu-
mem Sadanakaru, se piipravoval spolu s veskerou vale¢nou silou Drukkargu a ¢in-
ského $rastru k rozhodujicimu vpadu do srastra dalsich metakultur. Stale aktiv-
néji proto tlacil realizatora své vile k rozhodnut{ rozpoutat tieti svétovou valku.
Ptedpokladalo se, ze utok ma pfijit zcela neocekavané, okamzité a ze n¢kolik
desitek vodikovych bomb, které budou svrzeny béhem né¢kolika malo hodin na
zivotn{ stfediska zapadnich stata, okamzit¢ rozhodne valku ve prospéch Doktriny.
V opacném piipadé by se Urparpova sankce pfenesla na Stebinga a Stalin by byl
po své smrti v Enréfu co nejdiive vzat do Gassarvy pro definitivni pfipravu
k poslednimu vtéleni. Historickou a socialni cestu k celosvétové tyranii by tedy
v Enréfu musela vytvofit nikoli Doktrina, nybrz ona koncepce, jez by nad ni
zvitézila a na zakladé kosmopolitismu by vytvofila nové pfitazlivé univerzalni uce-
ni. Je samozfejmé, ze démonicky rozum chapal, Ze niciva sila tieti svétové valky
vyvola zpustosen{ celych zemi, coz bylo samo o sob¢ pro né¢j nezadouci, v nej-
vyss$im stupni zadouci vsak byl novy obrovsky pfitok gawachu. Kromé toho se
predpokladalo, ze bleskovy charakter valky zazi méfitka mozného zpustosent.
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V prvnich dnech mésice biezna roku 1953 doslo k rozhodnému stfetnut{ mezi
Jarosvétem a Zrugrem. Involtaéni kandl, jenz spojoval bytost wicraora s jeho
lidskym nastrojem, byl v mziku oka pfefezan. Kdyby to bylo mozné ud¢lat diive,
skoncil by dffve i zivot lidského nastroje, jelikoz zadné lidské sily nestacily k to-
mu, aby vydrzely zatéz, jez lezela na této psychice a na tomto fyzickém organis-
mu. Doslo k tomu asi ve dvé hodiny v noci. Stalinovo védomi zhaslo béhem pul
hodiny, agénie vsak trvala, jak je znamo, nekolik dni. Urparp zachytil odtrzeny
konec involtacniho kanalu a sam se pokousel vlit do umirajiciho silu a védomi.
To se nepodafilo — zcasti proto, ze nékolik lidi, kteff se pohybovali u smrtelného
loZe, se postaralo o to, aby se Stalin jiz nevratil k Zivotu. Vedly je k tomu razné
davody. Néktefi se bali toho, ze pokud Stalin zastane v cele statu, zahaji valku,
a valku pokladali za velké nestésti pro vSechny a smrtelné nebezpeci pro Dok-
trinu. Mezi blizkymi vSak byl i ten, kdo tolik let stdl u kormidla mechanismu
bezpecnosti: ten velmi dobfe védel, Ze vidce si jej vyhlédl jako pfisti obét’, kterou
pfedhodi reptajicimu narodu: na né¢ho méla byt v o¢ich mas vlozena odpoveéd-
nost za miliony nevinné zahynulych. Stalinova smrt mu oteviela Sanci k tomu,
aby sam zaujal jeho misto. Jeho ¢innost diktovaly za Zivota vidce tfi motivy:
zastrasovat Stalina, rozvifovat a vymyslet si fyzickd nebezpedi, jez mu jakoby
hrozi ze vSech stran, drzet zemi na uzd¢ strachu a némoty, a tim uspokojovat
vlastni zizen po krvi. Tento clovék byl nositelem temného poslani, které spoci-
valo v rozmnozovani utrpeni naroda, jeho védomi vsak bylo ploché a amystické
jako stul, objem jeho osobnosti a vloh pak byl nicotny. Byl to Maljuta Skuratov
20. stoletf.

Velky okamzik nakonec pfisel: Stalin vypustil dusi.

Od té rany se zachvéla Gassarva. V Drukkargu se rozlehlo sténani hriazy a hne-
vu, Zrugr zatval vztekem a bolest. Pluky démont vzlétly z hlubin do hornich
vrstev infrakosmu a snazily se zabrzdit pad zemfelého do viru magmatu.

Truchlivé bésnéni se pfeneslo i do Enréfu. Viadcav pohieb, piesnéji feceno
pfesun jeho téla do mauzolea, se zménil v idiotsky zmatek. Vseobecné poblouz-
nénf kolem jeho jména a jeho ¢int bylo tak veliké, Ze na statisice lidi zaptisobila
jeho smrt jako nestéstl. Dokonce i ve vézenskych celach nektefi plakali: co ted
s nami bude. Davy, kterym se nedostalo oné cti, aby vidély vidce na vlastnf oci
za jeho Zivota, touzily jej nyni uzfit alespon v hrobé, Moskva pfedstavovala obraz
Bedlamu, zvétseného do rozméra svétového mésta. Davy zaplavily celé mésto,
pokousely se proniknout k Domu Sovéta, kde byla ke zhlédnuti vystavena tyra-
nova mrtvola a odkud mél vyjit smutecni pravod. Pfilehlé ulice se zménily na
Chodynku. Lidé hynuli, rozmackani o stény domu a sloupy luceren ¢i rozslapani,
nckteff se ziitili ze sttech mnohopatrovych domu, po nichz se pokouseli vy-
hnout se dole klokotajicimu lidskému vieni. Zdalo se, Ze Stalin, ktery se cely
zivot zivil vypary utrpeni a krve, dokonce 1 z hrobu tdhne za sebou do infrakos-
mu hory obéti.

Ten, ktery vzdycky odhanél myslenku na smrt, ktery se dokonce ani neposta-
ral o stavbu dustojné hrobky, nyni musel ulehnout do sarkofagu vedle sarkofagu
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svého pfedchudce a s vyjmutym mozkem, s télem, jez bylo prosyceno konzer-
vujicimi latkami, se stat objektem uctivani obrovskych davt. Vlastné kdyz uz
musel zemfit, pfal by si prave takovouto podivnou formu odpocinku. Emanace
v ucté se sklanéjicich lidskych mas by do néj vlévaly sily dokonce 1 na zahrobni
cesté, pokud by jej sestoupeni dosud nevedlo piilis hluboko. Mumifikace a od-
povidajici pfestavba mauzolea si vSak vyzadovaly ¢as a ¢as necekal.

Je podivné, ze za celou dobu po Leninove smrti nikdo nevénoval vaznou
pozornost magickému, pfesnéji feceno démonickému charakteru tohoto nikdy
a nikde nepouzivaného zpusobu vytvafeni kvazirelikvii. Nezamysleli se nad tim,
ze vytvafeni tohoto centra zadusniho kultu nenf viibec v souladu ani s materia-
listickou Doktrinou, ani s osobni skromnosti prvniho vidce, ani s celkovou psy-
chologickou atmosférou revolu¢niho hnuti. Iniciatorem vytvofeni mauzolea byl
druhy vidce. Nevim, zda jej tehdy fidila podvédoma intuice, nebo uz tehdy cha-
pal, ze v tom okamziku, kdy byl z Leninova téla vynat mozek, bylo timto aktem
pfervano pouto éterického téla zesnulého. Toto télo ztratilo své zivotni cent-
rum a rozpadlo se, étericky mozek zesnulého — takzvany racht — zachytil z Ut-
parpovy vule Velky Jigva Drukkargu se svymi pomocniky. Tam v Drukkargu byl
racht umistén a starostliveé chranén pfed rozkladem v jehlanu hlavniho démono-
sluzebniho chraimu, kde v ném jigvové udrzovali potencialni zivot. Kdyby po své
cest¢ vykoupen{ a utrpeni v nizsich vrstvach prvnf vadce nékdy dosahl Druk-
kargu, pfijal by racht do sebe jako centrum svého nového éterického téla. V anti-
lidstvu by to vnimali jako nejvétsi ze vSech zazraka, hrdina divotvirce by se ujal
vlady v Drukkargu, a to by pro sjednoceni vSech srastrt v celek poslusny Gagtungro-
vy vile znamenalo mnohem vic nez vechny vale¢nické podniky Zrugra.

Prvni viidce v§ak odmitl pfijmout svij racht, kdyZ po mnoha letech utrpeni
na Dné¢ a v dalsich vrstvach dosahl Drukkargu. Lenin zmoudfel straslivou zku-
Senosti pedpekli a pochopil, jakd je to hrozba pro n¢ho i pro celé lidstvo. Roz-
zufeny Zrugr jej tehdy vtahl do sebe a vrhl jej na Dno znovu. Nemohl vsak
odporovat silam Synklétu v dalsim vlivu na posmrtny zivot prvniho vidce, nebot’
ony ziskaly piistup k Seltu zesnulého poté, co Lenin uskute¢nil svou hrdinskou
volbu. Svrzeny na Dno, byl téméf okamzité pozdvizen prudce vzhtru do Olirny,
aby se po fadé¢ let ve svétech Prosvétleni zapojil do tvorby blahostné Arimpji
— pfistiho vselidského zatémisu.

Prvni viidce odmitl pfijmout svij racht; druhy nyni upinal své nadé¢je prave
k tomu. On sam 1 Urparp i démoni z Gassarvy — vsichni spolecné vsemi svymi
silami brzdili jeho karmicky sestup, aby v $edych tunelech Simbigu, pfilehljch
k Drukkargu, dali Gagtungrovu odchovanci moznost prodrat se do ruského srast-
ru a ovladnout svij racht. Tento brzdény sestup trval nékolik mésicti. Pul roku
zapasily sily tmy s pusobenim karmické tize, jez stahovala hrizného zesnulého
niz a niz. V1évali do n¢j takovou silu, Ze jeho hlas himél po vsech ocistcich, dolé-
hal do $rastrt, zaznival az do samotného Enréfu, kde vyvolaval strach a chveni
v téch, kdoz jej zaslechli. K nejnebezpecnéjsi udalosti doslo v ffjnu roku 1953
v Simbigu. Padajici se vytrhl z rukou strazcd karmy. Nebyl jiz téméf podoben
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svému lidskému zjevu, byl vsak nepfedstavitelné straslivy a silny. Jeho télo sesta-
valo z hnacich chomact a obrovské, zdanlivé slepé ocni bulvy byly téméf vse-
vidouci. Nesen na kifdlech andéli tmy, vzletél k brané Drukkargu. Zrugr mu
pospichal na pomoc, jigvové a rarrugové jasali v extatickém nadseni.

Tam u stén ruského $rastru se rozpoutala jedna z nejvétsich bitev. Sily Syn-
klétu Ruska a jeho demiurga nestacily. Na pomoc pfispéchali andélé, daimoni
a mnozi prosvétleni z jinych metakultur. Néjakou dobu toho, kdo se vytrhl straz-
cum karmy, zadrzoval u samotného vchodu do Drukkargu velky lidsky duch
toho, kdo na Zemi byl Abrahamem Lincolnem. Nakonec se ozval dusot Bilého
jezdce, ktery zamifil z vysin Synklétu Svéta sem, do srastru. Uzurpator byl spoutan
volni zbran{ Alexandra Blahoslaveného a pfedan strazcam karmy. Nafek, ktery
otfasal tolik dni téméf polovinou Sadanakaru, zacal postupné umlkat, a2 zmlkl
docela. Klesajici se ponofil do supertézkého magmatu a nofil se stale hloubéji,
na jednorozmérné Dno.
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Kapitola 4

K METAHISTORII NASICH DNI

Potfetl’ se v historii Ruska zopakovalo jedno a totéz, tentokrat v rozmérech,
jez daleko pfesahly oba pfedeslé piipady. Podobné jako Ivan IV. a Mikulas I.
znamenal i Stalin zenit moci a sily nového démona velmocenské statnosti, jeho
otevieny boj s demiurgem a Synklétem, dovedeni tyranské tendence do krajnos-
ti a zacatek procesu zahuby statu.

Ti, ktefi byli nuceni vzit do svych rukou kormidlo fizeni ve dnech, kdy se
jeho rakev jesté skvéla v Domeé Sovéta a kdy se k ni tahly nekone¢né proudy
dojatych a otfesenych Moskvant, se mohli poprvé seznamit se véemi hrtizami,
které se dély za pompézni fasadou této diktatury. Pfedtim mél kazdy z nich stro-
hou direktivu: ,,odsud az potud*; za neboztika znal pouze vedouci organu statni
bezpecnosti trochu vice nez jeho kolegové. Je ovsem pravda, Ze Stalin nechaval
mnohé otazky posuzovat v politbyru (pozdéji v piedsednictvu UV) a v Radé
ministra. Ovsem zaprvé, posuzovalo se to piilis formalné a Stalinova rozhodnuti
byla neodvolatelna a nepodléhala kritice, a zadruhé, daleko vice otazek se v téchto
organech vibec neposuzovalo. Mnoz{ pochopitelné citili, Ze v zemi neni zdaleka
vsechno v pofadku, nikdo si vak nedokazal vytvofit celkovy obraz. Nyni se zaca-
la zvedat opona tajemstvi a ¢lenové predsednictva UV prvnf za ni uvidéli.

Kabinet se dozvedel, ze osmina ¢i dokonce pétina obyvatelstva zemé se nalé-
74 v taborech a vézenich. Ze snad v kazdé rodiné musi Zit pamatka na ty, kdo
nevinné zahynuli nebo prosli mnohaletym utrpenim. Kabinetu se odhalilo i mno-
ho dalsiho. Straslivy pokles produktivity prace v zemédélstvi; vylidnéné vesnice,
permanentné podvyzivena mésta; nedostatek zbozi siroké spotteby; hrozivy na-
rast poctu zlocinu a zvlasté pak détské zlocinnosti; korupce, pronikajici celou
soustavu a veskery kazdodenni Zivot obcant; nespokojenost, jez ovladla vsech-
ny vrstvy spolecnosti, vyjma malé privilegované skupiny.

»Zmofeni a zniceni, nadavkami zasypani... ¢lenové kabinetu... po dlouhé
pfestavce poprvé svobodné vydechli. Pohlédli na sebe — a najednou se zastyd¢li.
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Nechapali, co se kolem nich délo, citili vsak, ze vzduch je naplnén sprostotou
a ze dale dychat v tomto vzduchu nelze.*

A sprostotou byl vzduch naplnén dokonce i v salech mezinarodnich setkani.
Neboztik nebyl ve svém domé zvykly omezovat se ve vyrazech; tento zvyk pak
jeho diplomaté pfenesli i do zahranic¢i. Drzé pozadavky, jez byly odény do vul-
garnfho ténu, nenechaly z tradicni diplomatické zdvofilosti jiz davno kimen na
kameni. Hlavni vSak bylo, ze mezinarodni atmosféra byla nazhavena do krajnos-
ti a kazdym okamzikem mohla vypuknout tfeti svétova valka. Blok zapadnich
velmoci, ktery zaostaval ve kvantitativnich ukazatelich svych armad, dosud stale
vedl v oblasti termojaderné zbrané. Komunisticka Cina — posledni tspéch ne-
boztika — byla jesté¢ pfilis daleka toho, aby ji museli brat na zfetel jako vyznam-
nou vojenskou velmoc; a bylo viitbec mozné se na jeji nejvyssi predstavitele vzdy
a ve véem spolehnout? Vsude byly ztuha zavazany takové uzly mezinarodni poli-
tiky, o nichz se zdalo, Ze je mozné je pouze rozseknout mecem. Existence dvou
antagonistickych némeckych stat; dvou antagonistickych Vietnamu a dokonce
dvou Cin. Polsko, jez ztratilo sva vychodni dzemi, ktera byla pfipojena k Sovét-
skému svazu, a jako kompenzaci obdrzelo uzemi némeckd, jichz se vétsina Némct
nechtela zifci. Korea, ktera se po trech letech bratrovrazedné valky vratila k vy-
chozimu stavu — k rozdéleni na dveé nesmifitelné, znepratelené poloviny. Sud
prachu v podobé arabskych statd, jejichz revolucionizace se jiz zacala, z nichz
vsak nemohly zapadni velmoci odejit jinak nez v dasledku svétového pozaru...
A k dovtseni vSeho vale¢na masinérie, s niz se zemfely vadce vrhal do nebez-
pecnych avantyr a dokonce se i chystal vrhnout se do viru tfeti svétové valky, ne-
dosahla zatim ve skutec¢nosti t¢ mohutnosti, pfi niz by byl vysledek této valky
pfedurcen ve prospéch Sovétského svazu. Niciva sila novych druht termojader-
nych zbrani pfitom v obou koalicich s kazdym novym rokem narustala jakousi
hriznou geometrickou fadou. Zacinalo byt zcela jasné, ze i kdyby sovétska stra-
na v nastavajicim valecném stfetnuti triumfovala, byl by to triumf nad zemémi
proménénymi v radioaktivni poust’.

Stalin zanechal hrazné dédictvi.

Bohuzel vsak ,,stale jeste nechapali, co se s nimi stalo. Zdroj chyb a nestésti
byl definovan jako ,,kult osobnosti®, nebyli vSak schopni pochopit, ze tento zdroj
nen{ nahodny, Ze Rusko proziva néco podobného jiz potfeti a ze oni sami budou
v dusledku osudové historické — a metahistoricka — logiky nuceni rozehravat
svéraznym zpusobem politické role, které jiz pfed tfemi a pul stoletimi rozehra-
li Fjodor Ivanovi¢, Godunov a Sujskij a pred sto padesati lety — Alexandr 1.,
Alexandr III. a Mikulas II. Opét bude tfeba sedét na dvou zidlich, jednou pfi-
znat omyly a dokonce i zlo¢iny zemfelého tyrana — zfici se jich, a hned zase pfiznat
svou politickou kontinuitu s nim. Opét bude tfeba sahnout k drobnym miloda-
ram pro reptajici narod a za jeden ¢i dva roky zatroubit na ustup, jelikoz do
pootevieného kohoutku se nahrne para takového rozhotceni, hnévu a nenavisti,
jez povedou ke skute¢nym nepokojium a dokonce i k povstanim a budou hrozit
zahubou pro cely systém. Bude tfeba pokusit se usmifit nespokojené rolnictvo,

512



K METAHISTORII TOHOTO STOLETI

ovsem kofen zla — kolchozni princip — bude potfeba nechat nedotcen, jelikoz
zfeknut{ se jej by vyvolalo takové ekonomické i ideologické otfesy, ze si je nelze
vibec pfedstavit. Bude tfeba uznat chybnym, Ze se za Stalina vyclenovalo piili§
malo prostfedkt na rozvoj lehkého primyslu a vyrobu spotfebnich pfedméti
— toto pfiznan{ vyvola u obyvatelstva ten nejvielejsi ohlas — a za rok ¢i dva se
vratit k predeslé tezi, jelikoz astup od ni vyvolava zaostavani v zavodech ve zbro-
jeni. Bude tfeba zasadit se o zmirnéni mezinarodni situace a postarat se o odda-
leni tietf svétové valky — kvuli tomu je tfeba jit na nevelké, le¢ efektivni astupky
a podporovat v§eobecny boj za mir; k vazné zméné kursu vsak pfistoupit nelze,
jelikoz toho Amerika pochopitelné neopomene vyuzit. Kratce feceno, bude tie-
ba se kroutit jako na zhavé panvi, jednou si spalit jeden bok o nebezpeci svétové
valky, podruhé druhy bok — o nebezpeci vnitinitho prevratu.

Dosli jsme az k metahistorii soucasnosti. Soucasnost se vSak od minulosti lis
prave tim, ze o ni nemame nikdy k dispozici tu sumu faktt, kterou disponujeme
v poméru i k tém nejtemnéjsim epocham minulosti. Tim vice se to tyka zemi
s takovym rezimem, ktery se boji ,,glasnosti* a nepublikuje téméf zadné statistic-
ké udaje (utajuje se témert vsechno, pocinaje vydaji na zbrojeni a konce poctem
zlocinu ¢i obét! dopravnich nehod). Neméné hustym pitkrovem tajemstvi jsou
zahaleny i ty paky, diky nimz mizi z fidicich posta jedny osoby a objevujf se na
nich osoby jiné. Obcané jsou svédky jakési podivné pantomimy: jakési tajemné
postavy, oslavované véemi agitacnimi a propagandistickymi prostfedky, ale o jejich
rodinnych pomérech, zvycich, vkusu a charakteru se zachovava hrobové mlceni
— tyto figury, povznesené do nedostiznych vysin, jakoby do stratostéry spole¢nos-
ti a zfejmé celé zemckoule, délaji pohyby rukama, hlavou, celym télem kvuli tomu,
aby nahle zmizely neznamo kam a neznamo proc a byly nahrazeny jinymi posta-
vami, na néz bude ziit lidstvo, tryznéné nepostizitelnym smyslem a cilem tohoto
zahadného baletu.

Metahistorické poznani soucasnosti je zbaveno moznosti opirat se o poznani
nezbytného mnozstvi historickych faktt. Nékdy se mu témi ¢i onémi metodami
podaii zaplnit tato bild mista a pochopit sily, jez hybou lidskymi néstroji nasich
dni. Nezaplnénych bilych mist vsak ztstava ¢im dal vic a celkovy obraz nemuze
v zadném pfipadé aspirovat na tu uplnost, ktera je vlastni metahistorickym obra-
zum nékterych minulych epoch.

Lidé, ktefi se po Stalinové smrti ocitli u moci, byli jakozto statni cinitelé by-
tostmi dvojaké, ¢i dokonce trojaké povahy. Vsichni byli tak ¢i onak hvézdami
jeho plejady. Vsichni se dostali nahoru za ného a diky nému, vsichni byli vycho-
vani v jeho politické skole. Je ovsem pravda, ze se za n¢ho tiasli o svou existen-
ci a v hloubi duse byli rozhofé¢eni mnohymi z jeho ¢inua. Presto Doktrina, ktera
byla pro n¢j jen maskou a zcasti navodem k praktickému jednani, byla pro n¢
nejvyssi pravdou, jejich upfimnym presvédcenim, jejich niternym krédem. Nelze
ocekavat od obycejného cloveka, jehoz ¢innost behem celého zivota probihala na-
piiklad v liné pravoslavné cirkve, aby v sob¢ k staru nasel tolik rozumové svézes-
ti, pruznosti a $ife, jez jsou nezbytné pro reinterpretaci vlastni ¢innosti a veskerého
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svého svétového nazoru. Takovato reinterpretace by pro néj byla katastrofou,
tvaréim a zivotnim bankrotem, po némz uz by samoziejmé nebyl schopen zadné
aktivni spolecenské c¢innosti. Stejné tak nemohla podobna zasadni reinterpreta-
ce Doktriny neotfast rozumovou sférou téchto lidi, ktefi po cely Zivot pfemysleli,
citili a jednali podle jejich direktiv.

Na druhou stranu lidé v této skupiné statnich ¢initela byli téZce traumatizo-
vani zvualf zesnulého despoty. Kdyz pozorovali obraz vnitintho hniti spole¢nos-
ti — vysledek této tyranie — a vzpominali na situaci vé¢ného strachu a nejistoty
o vlastni zivot, zacinali se bat pfedevsim recidiv minulosti, ¢ili toho, aby se mezi
nimi znovu neobjevil né¢jaky novy Stalin, ktery by znovu vSem zakroutil krkem
a definitivné by strhl zemi do propasti. Proto se snazili pfijmout opatieni k tomu,
aby se truchliva minulost neopakovala. A misto ideje o plnosti kolektivniho rozu-
mu, kterd nalezla své konkrétn{ ztélesnéni v rozumu genialniho vidce, byla vzkii-
sena a hlasit¢ provolana idea kolegiality — idea vselidového rozumu, ktery je ztéles-
nén v kolektivu UV a jeho predsednictva.

Nekteif z této skupiny vsak meli jeste i treti stranku, kterou pochopitelné pred
ostatnimi peclivé skryvali. Byla to tajnad nadéje na to, ze postupné se z tohoto
kolektivu opét pozdvihne jediny vidce s absolutni moci a ze timto viadcem bu-
dou prave oni. Nelze pochopitelné uhodnout, kolik lidi z tohoto konklave v sobé
tajilo onu nadéji, v kazdém piipadé byli alespon tfi.

Neni vsak tfeba podezirat z téchto zamért vSechny tfi cleny toho prvniho
triumviratu, ktery vznikl jako nazorny diukaz vitézstvi ideje kolektivniho vedeni
thned po despotové smrti. S presvédcenim lze fici, ze o samovladé snil pouze
jeden z nich — ten, jenz stal patnact let u kormidla organu statni bezpecnosti.
Pouze Stalinova smrt jej zachranila pfed straslivou odplatou. V ocich ostatnich
vsak jiz byl odhalen jako masovy kat, jako vinik zdhuby miliont nevinnych. Ne-
mohl doufat v to, ze jej budou dlouho trpét mezi sebou. Proto mu nezbyvalo nic
jin¢ho nez zoufaly pokus o pfevrat a uchvaceni nejvyssi moci. Kdyby se tento
plan uskutecnil, znamenalo by to navrat ke stalinskému rezimu a kurs na svéto-
vou valku. Pokus byl nastésti véas zmaten, vinik popraven a v prvaim obdobf se
na n¢j pokouseli svalit odpovednost za masové deformace socialistické zakon-
nosti. Prohlasili o ném, Ze byl jaksi samozvancem, ktery nemél ani to nejmensi
pravo na tran a témi nejhnusnéjsimi machinacemi témét dosahl takového posta-
veni, v némz by mohl rozvijet nejhorsi tendence toho, za jehoz pfimého po-
kracovatele se povazoval: nikoli otce télesného, jako v pfipadé Lzidimitrije, ale
pochopitelné otce duchovniho, svého ucitele a péstouna. Doslo i na odhaleni
pravdivych ¢i vymyslenych faktd o spojeni vinika se zahrani¢nim nepfitelem, ku-
jicim pikle proti moskevskému statu: pochopitelné Ze tentokrat nikoli s Polskem,
jehoz velmocensky vyznam odesel davno do oblasti legend, nybrz s Anglii.

Pad tohoto samozvance byl v pracovnich taborech uvitan jako pfiznak toho,
ze stalinsky rezim se musi od zakladt zménit. Vézensky rezim byl vskutku zmirnén.
To vsak bylo jiz malo: oc¢ekavali a zadali pfezkouman{ obvineni a osvobozeni.
Trpelivost byla u konce a ti nejzoufalejsi ¢i nejodvaznejsi pozdvihli v taborech
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svtj hlas. Hlasy splynuly v jeden a takové citadely bezpecnosti jako znamenita
Vorkuta, vézenské tabory Norilska, Karagandy, Kolymy se otfasly stavkami a po-
vstanimi. Nepokoje byly tak ¢i onak potlaceny, zaroven vsak zacalo obrozeni za-
konné metody procesualni praxe. Nebylo vSak mozné osvobodit najednou takové
mnozstvi lidi, vratit je domu a zajistit jim praci; nikdo netusil, co jej ocekava,
a celkové napéti neslablo.

Trhlinu, ktera vznikla v triumviratu, zaplnila mezitim nova figura, ktera predtim
kontrolovala veskery aparat vladnouci strany. Ub¢hl rok, rok a pul — a z triumvi-
ratu vypadl za zatim dosti nejasnych okolnosti jeste jeden clen a v roce 1957 jesté
jeden.” Namisto triumviratu se v Cele statu a strany ocitl ¢iperny, chytry ¢lovek,
radujici se ze zivota, jemuz nechybéla dobrosrdecnost, cily sangvinik, odhodlany
napravit omyly despoty a schopny nékterych smélych obrati kursu, ktery vsak
nemél rozumovou nezavislost a svézest, potfebnou k pfezkoumani zakladni chyby
Doktriny a staré¢ho programu jeji konkrétni realizace.

Je samoziejmé, ze byl stejné jako vsichni ostatn{ zcela vzdalen 1 téch nejml-
hav¢jsich dohadt o metahistorickém podkladu véci. Vskutku, co by tento ¢lovek
mohl védét o zmatku, ktery zavladl v Drukkargu, o nepfatelstvi mezi jigvy a rat-
rugy, jez pferostlo v oteviené stfetnuti, a o tom, ze Gagtungrova podpora, ktera
tolik let kryla ruského wicraora, mize byt kazdou chvili pfenesena na jeho smt-
telného nepiitele?

Podstatné bylo, ze rok 1957 jiz v mnohych ohledech naleZel ke zcela jiné epo-
se nez kupfikladu rok 1952 a viibec vsechna léta Stalinovy vlady. Ve Stalinové
epose jeste mohl velky démonicky rozum pohliZzet na moznou tfet{ svétovou val-
ku jako na bezptikladny pramen gawachu; vitézstvi Zrugra bylo pfitom Zadoucim
— proto také byl podporovan, ovSem v pfipadé vitézstvi amerického wicraora by
toto vitézstvi bylo mozné vyuzit pro budouci sjednoceni svéta na pudé nové-
ho bezduchovniho uceni, vzniklého z kosmopolitni koncepce. Situace se viak
zménila, pficemz ve velmi podivném sméru. V obou dvou koalicich vzrostla po-
hadkovym zpusobem sila termojadernych zbrani, coz si vynutilo prozkoumat
otazku z nového zorného uhlu. Ano, takovato vélka by vskutku nabizela Mont-
blanky a Everesty gawachu. Nabizela vsak i néco jiného: byla pfipravena nastolit
otazku fyzické existence lidstva a v kazdém piipadé by vedla ke sniZzeni jeho poc-
tu téméf na ctvrtinu. Vedla by ke zmizeni fady zemi z tvafe Zemé, ke zniceni
civilizace mozna na celych kontinentech, a tudiz k tomu, Ze by lidstvo bylo vrze-
no (v rozumovém, technickém a ekonomickém smyslu) o mnoha staleti zpatky.
Stézi by se mohlo hovofit o jakémkoli sjednoceni lidstva v situaci, kdy tzemi,
ktera pfeziji fyzicky, budou oddélena zoénami radioaktivnich poust, jejich obyva-
telstvo bude zasazeno zatim neznamymi chorobami na celé generace dopfedu
a vseobecny krach ekonomiky donuti zbytky narodu pfejit k nejprimitivnéjsim
zpusobum existence. Cil absolutni celosvétové tyranie by se tudiz odkladal do
nesmirnych dalav piistich veka. Velky démonicky rozum proto odmitl ideu tfeti
svétové valky a snazil se piisobit na Zrugra i na Stebinga i na velké jigvy Drukkargu

515



KxNrna XIT.

a Mudgabru tak, aby paralyzoval jejich valecnicky zapal, ktery pravé on pfedtim
tolik let rozehfival.

Vytvarela se situace tak paradoxni, Ze ji svétova metahistorie dosud neznala:
vsechny hierarchie Svétla spolu s nejvyssimi hierarchiemi Tmy se snazily odvratit
planetarni valecnou katastrofu. Nékteré z nizsich temnych hierarchif se ji se za-
slepujici zufivosti nadale pokousely dosahnout. Vysoce inteligentni a méné krve-
ziznivi jigvové jiz zacinali chapat zhoubnost tohoto sméfovani k valce, at’ to stoji,
co to stoji. Jenomze Zrugr, ktery se rozrostl do fantastickych rozmért, nechtel
se svym omezenym rozumem a fenomenalnim temperamentem ani slyset, ze by
se mél zfici osudového stietnuti. Cim vice se rozristal, tim mucivéjsi hlad jej
tryznil, emanace narodua sovétského statu jiz nestacily k tomu, aby jej ukojily; bylo
tfeba donutit pro néj emanovat dalsi a dalsi narody, aby jej ukojily. Ani raruggo-
vé nechtéli nic slyset o tom, Ze by se méli zfici stfetnuti: tyto pozivacné, zufive
vzteklé bytosti, jakymi mohou byt jen dinosaufi, které prozily miliony let v dé-
monickych vrstvach a davno se odély v karroch, byly pfipraveny spise k revoluci
v Drukkargu, ke svrzeni velkych jigvli a k expanzi ,,vabank® do jinych $rastra
nez k zivofeni v dosavadnich podminkach. Jejich intelekt byl pfilis slaby na to,
aby ovladl tyto vale¢nické instinkty.

Situaci komplikovalo jesté i to, ze ¢lovék, ktery se upevnil v cele sovétské vel-
moci, se nevyznacoval ani krveziznivosti, ani valkychtivosti. V souladu s logikou
moci podvédomé plnil vili Zrugra, jelikoz tato vile byla zaméfena na vnitin
organizaci statu a rozmnozeni emanaci statntho komplexu lidskych citt. Jeho
charakter, ktery nebyl od piirody kruty, zanechaval v jeho bytosti celou fadu
jakoby otvort, skrze néz mohla do jeho podvédomi pronikat také inspirace svét-
Iych principt. Kdyby nebylo této inspirace, zadné rozumové davody by ne-
byly schopny pohnout tohoto ¢lovéka k tak zavaznému obratu vnitin{ politiky,
o némz pouha ivaha vyvolavala u jeho kolegti husi ktizi hrizy — k obratu, ktery
nalezl vyjadfeni v odhaleni fady Stalinovych zlocinti a v masovém osvobozeni
véznénych.

Je obtizné postihnout a zhodnotit otfes, ktery v mysleni vyvolalo jeho vystou-
peni na XX. sjezdu strany.”” Odhaleni, byt pouze ¢aste¢né, pozdni a s vyhrada-
mi, dlouhého fetézce fantasticky hriznych faktd, jejichZz vinikem se staval ten,
jehoz celé generace uctivaly jako nejvétsiho z humanista, zahfmélo jako svého
druhu vybuch psychovodikové bomby a vlna, kterou vyvolalo, dolehla az do nej-
vzdalenéjsich zemi planety. A v Rusku? V Rusku ,,nechapali, co se s nimi stalo,
citili v8ak, Ze v tomto vzduchu nemohou nadale dychat. M¢li vibec néjaké déjiny,
existovaly v téchto déjinach momenty, kdy méli moznost projevit svou samo-
statnost? — Na nic si nevzpominali. Vzpominali si jen, ze méli Ivany, Petry, Birony,
Arakcejevy, Mikulase a k dovrseni hanby tohoto odporného, hanebného lumpal
A vsechno to rdousilo, hryzalo, drasalo — kvuli ¢cemu? ...

Neni jasné, zda ten, kdo vzal na sva bedra nevdéc¢nou dlohu hlavniho usved-
covatele, pfedvidal, ¢i nepfedvidal méfitka této odezvy po celém svéte, ziejmé
vsak predpokladal, ze drtivy uder, ktery tim ustedfil prestizi Doktriny, mize byt
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castecné paralyzovan argumenty, ze kult Stalinovy osobnosti nevyplyva z Dok-
triny, nybrz ji naopak protifeci, ze to je rakovinovy nador, ktery je tfeba vyope-
rovat.

Miliony véznu, kteff nedoufali v zachranu, zamifily z tdbort ke svym domo-
vam a vSude rozsévaly vypravéni o tom, co se délo v téchto mistech utrpeni za
tyrana. V mnohych ufadech rychle sundavali ze stén portréty druhého vidce,
které se vSem naraz zhnusily; v fadé mést lid svrhl jeho sochy. V zahrani¢nich
komunistickych stranach zavladl zmatek, ktery nékde ptesel do skute¢ného rozko-
lu. Na vysokych skolach Sovétského svazu se uvolnéni projevilo organizovanim
studentskych diskusnich klubt, skupinovymi protesty proti vyucujicim a progra-
mum, vydavanim pololegalnich ¢i nelegalnich c¢asopist, dokonce i opravdovymi
studentskymi stavkami. V literarnich a uméleckych kruzich se hovofilo o zmir-
néni povinnych ideologickych usneseni. VSechno to ukazovalo, Ze si vedouci
cinitel statu hraje zfejmé s ohném. Vhodnéjsi bylo udélat krok zpét a pokusit se
neobratn¢ vysvétlit, ze zemfely despota byl sice despota, zaroven vsak byl kupo-
divu pifkladny komunista a Ze neni spravné obracet v prach a popel vsechno, co
vytvofil. Literatufe, umént, lidskému mysleni, jez se zacalo sotva projevovat, by-
lo starostlivé vykazano difvejsi misto. A nékteff lidé, kteff se s rozpaky ohlizeli,
zacali byt pfesvédceni o tom, Ze je néco spolecného mezi kursem tiettho viadce
a davnymi epochami Borise Godunova a Alexandra I1.: dva kroky vpfed —jeden
a pul kroku zpét. A vpfedu se jiz v souladu se smutnym zakonem ruskych déjin mi-
hotal pfizrak reakce neboli obratu zpét, jak k tomu jiz kdysi doslo na konci pa-
novani Botisova a za gujského, pozdéji pak — za Alexandra III. a Mikulase II.

A pfece jen bylo pii srovnani nového rezimu s rezimem Stalinovym kazdému
tepleji u srdee. Ttretf vidce byl prostym clovékem, ktery mél rad zivot a upfimné
si pral, aby se dobfe Zilo nejenom jemu, nybrz i véem ostatnim. Uslechtila pfani
vsak bohuzel nestaci k tomu, aby na Zemi zavladl mir a v lidech dobra vile. Kdy-
by na nasf planeté¢ existovaly pouze staty socialistického tabora, bylo by mozné
skoncovat s vlastni valecnou masinerif a ziskané prostiedky pouzit ke zlepseni
zivota mas. Jelikoz ale ,,zrusit™ Ameriku se nepovedlo dokonce ani Stalinovi, bylo
tteba jednou rukou urychlovat zkousky novych a novych prostfedkt hromad-
ného niceni a povzbuzovat osvobozenecké hnuti v kapitalistickych zemich a dru-
hou rukou vypoustét bilé holubicky miru a radovat se, jak krouzi na pozadi
hrozivych mracen. Sam by se rad proménil v takového holoubka a s palmovou
ratolestf v zobacku prelétaval z jedné zemé do druhé — do Jugoslavie, do Indie,
do Barmy, do stata islamského Vychodu, dokonce i do tvrdohlavé a neduveiivé
Anglie. Holoubek vsak 1étal ve stejnou dobu, kdy se hlubinné vrstvy rozechviva-
ly otfesy z vybuchu dalsich a dalsich pokusnych bomb, vSeobecny rdj zustaval
pouze v oblasti snéni a nemé¢l zadny vliv na tragickou skutecnost.

Nestesti tkvélo pravé v tom, ze vedeni se nijak nemohlo rozhodnout ustou-
pit v tom nejzakladnéjsim: vzdyt’ jedinym vaznym ustupkem, ktery by nepfite-
le dokazal pfesvédcit o upfimnosti ruské mirové touhy, bylo zieknout se kursu
revolucionizace vsech zemi, pfestat podporovat odpovidajici hnuti v Evrope, na
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Blizkém vychodé, v Africe, v Latinské Americe. Nehledé¢ na skryty charakter této
podpory, pfece jen sem tam vysla najevo prozrazujici fakta a znehodnocovala
vsechny tirady o mirové koexistenci, vyvolavala ve velkych kapitalistickych vel-
mocich vybuchy rozhoié¢eni a zloby. Zufil zvlast’ Stebing, ktery omotal chapadly
svych monopola a obchodnich firem téméf polovinu Enréfu. Ekonomického
zotrocen{ a vysavani mu vsak bylo malo, to byl pouze prvni stupen. Jelikoz ty-
to zeme zustavaly z politického hlediska nezavislé, nemohla se v nich ve vétsim
méfitku rodit emanace statnich citi vici Spojenym statim, ktera by slouzila za
potravu pro Stebinga a veskeré obyvatelstvo amerického $rastru. Proto se Stebing
nemohl spokojit pouze s ekonomickym vlivem v téchto zemich — potieboval si
je podiidit politicky, coz by bylo spojeno s jejich zaclenénim do statni, adminis-
trativhé-policejni, ideologické a vychovné soustavy Spojenych statu, vyvolavajici
bouflivou emanaci statnich citi. Misto toho dostaval Stebing jeden kopanec za
druhym. V Koreji a Vietnamu skoncil zapas po vzajemnych modfinach a kou-
sancich remizou, ovem v Ciné mu jeho chapadla usekli tim nejdrsnéjsim zpii-
sobem a hrozilo nebezpeci, ze ho totéz potka i v arabskych zemich. Proto byl
kazdy pftipad, kdy se Doktrina diskreditovala, vyuzivan a rozvifovan k tomu, aby
bylo vyvolano vSeobecné rozhoiceni nad 1Zzivosti a pokrytectvim jejich vadcd,
at’ to byl vidce prvni, druhy nebo tfeti.

Prvni zavaznou ranou, kterou tfeti vidce ustédfil mezinarodni prestizi Dok-
triny, bylo odhaleni zlo¢int jeho pfedchtidce. Druhou ranou byl vojensky zasah
do vnitfnich véci Mad’arska, zachviceného antisovétskym povstanim.” Copak
viak mohl jednat jinak? Copak Zrugr nékdy pfipustil, aby mu z chapadel vyrva-
li chutné sousto? Copak byl nékdy néjaky wicraor schopen pokojné hledét na to,
jak se u jeho boku objevuje misto vérného satelitu po zuby ozbrojeny nepfitel?
At byly osobni kvality tfettho vdce jakékoli, at” pocit’oval k valce sebevétsi od-
por, logika velmocenské statnosti se ¢asto stavala siln¢jsi, nez byly osobni vlast-
nosti jeho charakteru.

A prece pravé jeho osobni kvality Zrugrovi vadily. Nedovolovaly zménit to-
hoto ¢loveka v absolutné poslusny néstro;.

Cinily politicky kurs kolisavym, dvojakym, nespolehlivym. Nikdy nebylo mozné
dopfedu zarucit, ze vidce bude postupovat tak, jak to wicraor potfebuje. A po-
hled démona velmocenské statnosti se upfel na jinou bytost, vhodnéjsi. Tato
bytost také patfila k sovétské elité, nebyl to ale zadny civilni ,,slaboch®, nybrz
vyznamny vojevudce Vlastenecké valky, ktery mél obrovské vale¢né zasluhy, au-
toritu v ocich naroda a zvlast¢ armady, clovék zhavé touhy po uznani a bolestné
zranéné samolibosti, ktery byl pfilis dlouho a tryznivé nucen uvadét svij bona-
partisticky mrav do jistjch mezi. Zrugr nemohl nalézt lep$iho kandidata pro tlohu
vidce v podminkach tfetf svétové valky. Ten se nebude rozpakovat svrhnout na
potencionalniho nepfitele bez vystrahy pofadnou sérii vodikovych bomb; neslozi
v zoufalstvi ruce do klina, kdyZ na ruska mésta svrhnou stejné bomby; nebude
se stydet rozsévat Doktrinu v celosvétovém méfitku, az bude tfetina planetarni-
ho povrchu obracena v popell
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A wicraor ucinil marsala svym nastrojem.

Bylo vsak uz, jak se zdd, pozdé. V Drukkargu uz nebylo divno ani stopy po
byvalé jednoté a Srastr viel jako kotel. Raruggové se rvali v boji a na né se Zrugr
mohl pevné spolehnout, jigvové vsak s kazdym rokem, s kazdym mésicem stale
upornéji vzdorovali moznostem velké valky. A k dovrseni vseho byl Drukkarg
na pocatku fijna roku 1957 otfesen nebyvalou udalosti: Velky Jigva odpadl od
démonického tabora. Byla v tom jistd posloupnost, pro obyvatelstvo Drukkargu
vsak k tomu doslo neocekavané, dokonce nenadale. V minulosti se zfidka stavaly
ptipady, ze nékteff z velkych jigvl prozirali do velmi vysokych svéta Svétla, zua-
stavali vSak na svém. Nyn{ se stalo néco jiného. Velky Jigva, ktery vladl vice nez
Ctyficet let, opravdovy sloup a opora Drukkargu, zacal pfechazet z nékterych stava
jako chochcha do stavt takového pozdvizeni, ze spatfil Krista, a to dokonce ani
ne v zatomisu Ruska, nybrz v mnohem vyssim svété, kde Spasitel nemél lidskou
podobu. S Velkym Jigvou se to stalo u hlavntho démonosluzebného chramu, za
pfitomnosti mnoha raruaggu a jigvii. Nebeské setkani pferostlo v takové pusobe-
nf Planetarnfho Logu na duchovidce, Ze jeho karroch zacalo prudce nahrazovat
telo ze siajry. K této proméne dochazelo pred o¢ima vsech. Mnozi byli ohromeni
a uvetili. Jini se ocitli v krajnim zmatku, raruggové pak presli ve zbésily hnev. Za
nekolik dnf odpadlika roztrhali, jeho prach raruggové a, da se fict, ortodoxni jig-
vové sebrali a dematerializovali, coz zatim nenf dosazitelné pro lidskou védu.

Tehdy vypukla vzpoura velkych zajatcti Drukkargu. Nebudu vypocitavat jmé-
na téch, ktefi se odvazili k nf pfipojit; rusky srastr v kazdém piipadé nespatfil
jesté takovou podivanou. Giganti zlomili své okovy, zdvihali ze zemé¢ skaly velikos-
ti mrakodrapu a vrhali je na nenavidénou citadelu. Citadela byla silné poskozena.
Tato vzpoura donutila jigvy a raruggy, aby se znovu sjednotili. Zrugr piispéchal
na pomoc, vtahl vzboufence do sebe a svrhl je, jak bylo jeho dobrym zvykem,
na Dno Sadanakaru. Tentokrate viak zisah Synklétu Svétla brzy prerusil jejich
pobyt tam a vSichni hrdinové byli nakonec pozdvizeni do Olirny. Zajatci Druk-
kargu zustali pouze ti, kdo se k povstani neodvazili pfipojit.

Udalosti v Drukkargu se rozvijely, 1ze-li tohoto vyrazu zde pouzit, s kinema-
tografickou rychlosti. Ttet{ wicraor znenadani pocitil, ze pfisel o podporu Gag-
tungra, a to z toho duvodu, Ze ve své snaze rozpoutat svétovou valku ve Srastrech
1v Enréfu porusil zakaz nejvysstho démonického rozumu. Wicraor se zacal zmi-
tat po Drukkargu, se zufivym fevem zacal kolem sebe sbirat raruggy a pozado-
vat svrzeni vlady jigv, ktefi mu prestali dodavat vyzivnou rudou rosu. Zufivost
raruggu nezaostavala za zufivosti jejich pana. Jejich oci velikosti stfedné velkého
domu, umisténé po obou stranach hlavy, podobné bud’ velmi deformované hlave
konské, nebo hlavé druhohornich jestért, byly podlity temné rudou karrochialni
krvi. Kifdla, pfima a tvrda jako kifdla letadla, slehala po sténach a stfechach jigvu.
Uprostfed tohoto fadéni byl obklicen hlavni démonosluzebny chram a jigvové
tam nemohli proniknout, aby se za pomoci své magické satanosluzby spojili s Gag-
tungrem. Znamenita socha zakladatele Drukkargu, zobrazujici jigvu jedouciho
na raruggovi, byla svrzena a poskozena jako emblém nenavidéného podiizeni
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byvalych dinosaurt vy$simu intelektu jigvi. Zaroven se raruggové pokusili spés-
né obnovit alespon jakous takous disciplinu, aby se vSichni mohli vrhnout na
dobyti jinych srastri. Bylo zfejmé, ze valka bez pomoci jigvi Drukkargu muze
vést pouze ke straslivému masakru: nest’astné hlavy raruggu nebyly jesté pfizpt-
sobeny k tomu, aby ovladly dokonalou vojenskou techniku. Mezi nimi byly tak
fikajic jednotlivé talenty, nebylo vsak dost pottebnych kadri. Rozumovou nedo-
statecnost nahrazovala takova télesna sila, tak nepopsatelné nazhaveni smyslua,
takova zufivost, Zze véfili ve sviij koneény tspéch navzdory vSemu. A i kdyby jim
nezustala zadna Sance na celosvétové vitézstvi, byli schopni dokonce i masové
sebevrazdy — a to jedin¢ z pfebytku zloby.

Misto zabitého Velkého Jigvy zaujal novy. Nebyl dosud pfipraven, nebyl dosta-
tecné zkuseny, nemél ani zadouci autoritu; a kdyby se trin neuvolnil predcasné,
musel by tento jigva jesté mnoho let studovat svéraznou vysokou skolu. Nikdo
lepsi viak nebyl a jigvové, zvykli na disciplinu, se mu podiidili, jelikoZ nebylo ji-
ného vychodiska.

Do rozboufeného Drukkargu nakonec vpadly démonické pluky Gassarvy.
V souladu s Gagtungrovou vuli se na wicraora ze vsech stran vfitili andelé tmy
a ryfty. Zrugr se zoufale branil, raruggové se netispéiné pokouseli odrazit napor
sil, cizich nejen ve vztahu k nam, nybrz i z hlediska Drukkargu. Vsechny tisicovky
wicraorovych chapadel byly omotany volnimi spiralami. Nebylo jej v§ak mozné
znicit, neboli svrhnout do Uppumu — jesté se mohl hodit a kromé toho by hie-
rarchie Svétla ani jeho zahubu nepfipustily, jelikoZ bez néj by wicraofi Zapadu
béhem nékolika dni znicili télesnou substanci ruské metakultury. A tak ho tézce
oddechujictho nechali lezet v jedné z kotlin Drukkargu. A zvlastni podivanou
pfedstavovali andélé tmy, ktefi se svymi rubinovymi kf{dly usedli jako gigantické
vazky na volni spiraly, obepinajici ze vSech stran wicraorovo télo.

Wicraorav lidsky nastroj — marsal — se zfejmé pokusil jednat v zajmu svého
inspiratora.” Pozd¢ji snad budou déjiny vypravét nasim détem a mozna ze i nam,
jakym zptisobem se tfetimu vadci podafilo tyto pokusy paralyzovat a svého pro-
tivnika zneskodnit. At’ to bylo tak ¢i onak, z této udalosti se bylo mozné pouze
radovat, tak jako ze v§eho, co oddalovalo celosvétovou krvavou fez.

Raruggové byli pod tlakem nejvyssich temnych principti donuceni vytvofit
s jigvy jisty novy modus vivendi. Dosahli toho, Ze jigvové opét zacali dodavat za-
jatému Zrugrovi rudou rosu, oviem v mnohem mensim mnozstvi. Byla také pfijata
opatfeni k tomu, aby z nejschopnéjsich raruggt bylo zformovano cosi jako vojen-
ské velitelstvi, které casem meélo ¢astecné nahradit pfilis mirumilovné jigvy.

Podpora Gagtungra se nyn{ pfenesla na Mudgabr. Ale i tam probihalo néco
podobného: jigviim se stézi dafilo zadrzovat bojovy zapal raruggt, kteff Ziznili
po nové valce. Velky Jigva byl usilovné involtovan z Digmatu, raruggové jej vsak
drzeli jakoby v polovi¢nim zajetf; proto se duchovneé-démonické sily, které dosta-
val, nedafilo transformovat pro Enro6f, ¢imz stézi mohl pusobit na védomi téch
lidi, ktefi pracovali na posileni valecné sily Spojenych stata. Dusledkem bylo za-
ostavani Ameriky v oblasti zbrojeni i takové, jak by se zdalo, ¢ist¢ pozemské jevy
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jako opozdéni vyslani umélych sateliti Zemé nebo konstrukce mezikontinetal-
nich raket. Nékteré ¢iny raruggu, jez byly diktovany jejich omezenym rozumem,
se tak obracely proti nim.

Utrparp usiloval o takovy beh vecd, pfi némz by doved! silu vojenskych koalic
az po samy okraj valky, donutil by vylekané narody Vychodni koalice — a samo-
zfejmé i obyvatelstvo Drukkargu — vyvinout zoufalé usilf k Gstupu, aby se zabra-
nilo vale¢nému stfetnuti. Tim by se Stebingovi podafilo vyvinout takovou silu ve
svych nespocetnych chapadlech, jez by mu dovolila rozvratit vSechny pevnosti
v Drukkargu, aniz by se musel uchylit ke vpadu zapadnich jigva a raruggt do
tohoto srastru, a v Enréfu pak rozvratit socialistickou koalici bez jakékoli tre-
ti svétové valky. Tehdy by bylo mozné nastolit otazku celosvétového panstvi
kosmopolitické koncepce a dlouho ocekavané sjednoceni planety pod erbem
Stebingovym.

Na cerném Horizontu Enréfu pfedstavovaly jedinou svétlou oblast narody
Indie a indomalajské kultury. Indicky demiurg byl, pravda, také donucen ucinit
onen pro vsechny demiurgy osudovy krok, ktery vede ke zrozeni wicraora. Tento
wicraor — jeho jméno je Avardal — byl od samého zacatku involtovan z velmi
vysokych sveta Svétla a takovou silou, ze se dokonce rysovala jista nadéje na
neobycejnou udalost, a sice na to, ze v budoucnu odpadne od démonického ta-
bora. Néco podobného se odehravalo téz s Ukurmijou — mladym wicraorem
Zapadnfho Némecka. Svétlé sily nad Indif vsak byly starsi a neporovnatelné sil-
néjsi. Cinnost Avardala kontrolovali demiurg a Pospolita Duse Indie a tato zeme¢,
jez pomalu odstranovala tézké dédictvi ciztho zotrocen{ a vlastniho feudalismu,
jevila obraz neobycejného statu, ktery se pozveda k rozkvétu, aniz by porusoval
principy vysoké etiky. Ostatnim narodtm, které si pro sebe nedokazaly zabez-
pecit takovouto cestu a bliZily se k osudové hranici uplného vzajemného znice-
ni, nezbyvalo nez pohlizet na tuto zemi se smiSenymi pocity tchvatného nadseni
a horké zavisti.

A situace tfettho vudce se stavala stale zoufalejsi. Kdyby byl obycejnym lid-
skym nastrojem inferidlnich sil, neprozival by moralni tragédii cloveka, ktery na
sebe vzal nezmérnou odpovednost a nyni vidi, ze zadné lidské sily nestaci k tomu,
aby odvratily valku, pokud neni tomuto cili ochoten obétovat politickou moc své
strany 1 samotnou Doktrinu 1 vSechno to, co se mu zda byt neoddélitelné od blaha
lidstva. Pouze nastroj wicraorav, ktery nic lidského neuvad{ do rozpakt, by mohl
s klidem jit skrze valku, mésicni krajinou na misté Evropy, Asie a Ameriky, aby
poté, co se fyzicky zachrani v n¢jaké nofe, vylezl na svétlo jako vladce zbytku
lidstva. A viddce obéas podléhal Zrugrovym sugescim. Kfece této podzemni hory
masa, ktera se pokousela oslabit pouta, otfasaly vSemi okolnimi vrstvami. Jiz se mu
podafilo vyprostit nékolik chapadel, a jelikoZ jeho lidsky nastroj, marsal, odesel
z politické arény, veskera sfla jeho involtace se nyni zaméfila na tfettho vidce,
kdyZz nemel nikoho lepsiho. Jakmile se zacala zostfovat mezinarodni politicka si-
tuace, pocal vidce projevovat tak zvysenou energii a takovou bojovnost, Ze to vi-
bec nebylo v souladu ani s jeho veékem, ani s charakterem, ani s touhou po miru.
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S téméf nadpfirozenou rychlosti se pfenasel ze zemé do zemé, zasilal pratelam
1 nepfatelim nespocetné noty, radil se se vSemi spojenci a zaroven vynalézal a re-
alizoval nova opatfeni, aby upevnil situaci uvnitf zemé. Zvysoval hlas na celou
zemckouli, varoval i pfemlouval, zaklinal, pozadoval, busil pésti, vyhrozoval. Pre-
ce vsak zustaval clovékem a moralni tragédie vtiskla svou pecet’ i do ryst jeho
tvafe. Kdyby tak mohl vladnout v jiné dobg, kdyby tak mohl hospodatit v néjaké
tiché zemi, v poklidné, mirové epose...!

I pro mne by bylo lepsi, kdybych mohl tuto knihu psat nikoli na pokraji valky,
nikoli tehdy, kdy kazdy den bubnuje na mozek jedna hroziva zvést za druhoul!
Kdybych mohl mit jistotu alespon v tom, ze mésto, ve kterém ziji, i stovky dal-
$ich mést ve vsech zemich nebudou zitra pfivedena vnivec. Bylo by dobfe mit
jistotu, ze knihu, ktera je plodem celého mého zivota, pfectou jednou pozorné
oci a ¢isi duse se obohati duchovni zkusenosti, jez je v nf vylozena. Mit nakonec
1 jistotu, ze se tato kniha pfida jako jeden z kament do zakladu pfisttho vselid-
ského Bratrstvi. Takovou jistotu vsak nemam a ani mit nemohu. Neochvéjnym
zakladem vSech nadé¢ji vsak zustava jind jistota: totiz ze podafi-li se svétu odvratit
nejvetst ze viech valek, Ruige Svéta vznikne nevyhnutelné a neodvratné, nejdifve
v jedné demokratické zemi, poté v dalsich, a zazaif postupné nad vSemi zemémi
svéta. Pokud se vsak niz$im temnym principtim povede rozpoutat valku navzdory
snaham vsech nejvyssich hierarchif svétla i tmy, pak Riige Svéta vznikne dokonce
1 na spalenisti. Je mozné, ze tehdy nerozprostfe nad vsemi zemémi stin svych
kvetoucich vétvi, nezméni pozemskou krajinu na luka zlatého véku. Spoji viak
do svazku tisice lidi vysokého ducha ze vSech koncti Zem¢ a stane se jesté )ed—
nou piekazkou na cesté toho, koho jiz velky démon pozvedl ze Dna a péstuje jej
v Gassarvé jako uskutecnitele neomezené tyranie na celé zemékouli, jako knizete
sveéta.

5. cervence roku 1958
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1 Jedna se o Ustavodarné shromazdéni, do néhoz probéhly volby na pfelomu listopa-
du a prosince roku 1917; aktivné se jich ucastnili 1 bolsevici, ale ziskali mensinu (120
ze 750 kiesel). V noci 6. (19.) ledna 1918 bylo Ustavodarné shromazdéni rozehnano
a nasledujici den byl vydan dekret o jeho rozpusténi.

2 Nabozenské a filosofické uceni ve starém Recku v 6. — 4. stoletf pf. n. L.; pojmeno-
vané podle filosofa Pythagora, ktery mél byt jeho zakladatelem.

3 Jeden ze sméra buddhismu, ktery se vytvoiil v 7. — 14. stoleti v Tibetu.

4 Vyznavaci skoly jogy, kteif za hlavni kol ¢lovéka povazuji snazit se zbavit tize hmo-
ty a tohoto cile dosahuji psychickym a fyzickym cvicenim.

5 Majakovského podpis je mezi jinymi pod manifestem futurista Facka spolecenskénu
vkusu (prosince 1912), ve kterém se hlasalo: ,,Vyhodit Puskina, Dostojevského, Tolsté-
ho a jiné a jiné z Parniku soucasnosti.” Pozdéji, v basni Jubilejni (1924), se Majakovskij
obriatil na Puskina slovy ,,Miluji vas...*.

6 Je zde minén Sergij (Ivan Nikolajevi¢ Starogorodskij, 1867—1944), nastupce patriarchy
Tichona, od roku 1925 zastupce patriarchy a od roku 1943 patriarcha. V roce 1927
z jeho iniciativy vyzval Posvatny synod cirkev k loajalité vici sovétské moci, coz bylo
ucinéno pod tlakem ufada, které duchovenstvo velmi kruté pronasledovaly.

7V origindle archaicky vyraz mosamuts — obilit, narazka na evangelijni spojeni ,,rpo6st
nosarvteHHsle — ,,obilené hroby* — rozuméj pouze na povrchu.

8 Z Lermontovovy basné Predpovéd’ (1830).

9 Historie jednoho mésta byla napsana v letech 1869—-1870.

10 Kritiky skutecné srovnavaly Ugrjum-Burcejeva s A. A. Arakcejevem, zaroven vsak
existovaly nazory, ze satiricky portrét se shoduje s charakterem Mikulase 1.

11 V rukopisnych poznamkach D. I.. Andrejeva je nasledujici Stalinova charakteristika:
»o(talin) nebyl zasazen mystic(kou) slepotou. Materialismus byl jen maskou. Byl
moment (<19>51), kdy se modlil ve veliké hriize: odhalila se mu nadchazejici per-
spektiva az k osudu Antik(rista). Ale zatvrzelost a silena a neomezena zizen po moci
ptevazily. Doufal, Ze mu véda dokaze dit fyzic(kou) nesmrtelnost. Tuto touhu mél
od détstvi. — Padl uz do Sim-bigu v chuchvalcovitém téle, ale Vyrval se pomoci
and(¢lt) temnoty. Byl jeste velmi silny a strasny (ffjen 53). V b0)1 s nim byli zajati tfi
bratii Synklétu a do nich ne (...) nachazeji se v zadnim vézeni Drukkargu (vcetné
Jakubovice-Mel'sina).

12 Hovoii se zde o tzv. leninském ,,Dopisu sjezdu®, adresovaném XII. sjezdu RKS(b)
v dubnu 1923.

13 Tradice hovofi o sose, praci sochate Zenodora, ktera byla vysoka 39 metrt a vztycena
roku 58. Ke Koloseu ji nechal prenést Hadrianus, jesté pfed nim ji nechal Vespasianus
pfedelat do podoby boha Helia.

14 Bronzova socha boha Helia, ochrance ostrova Rhodos. Vysoka byla 37 m a byla
vztyCena v roce 304 pi. n. 1. sochatem Charetem z Lindu na pamét’ neuspésného
obléhani. Socha byla povazovana ze jeden ze sedmi divi svéta.

15 Jedna se o knihu Josif VVissarionovic Stalin: Struiny ivotopis, kterou sestavili E G. Aleksan-
drov, M. R. Galaktionov, V. S. Kruzkov, V. D. Mol¢anov a V. D. Pospelov; vysla
v Moskvé ve Statnim nakladatelstvi politické literatury v roce 1947 a mnohokrat
byla vydana znovu.

16 Ramesses II. vladl asi 66 let a valka s Chetity, kterou vedl dlouha léta az k uzavieni
miru v 21. roce své vlady, byla v oficialni kronice, v dilech dvorskych basnikti a na
chramovych zobrazenich pfedstavena jako fada zazra¢nych hrdinskych ¢ind farao-
na.
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17 Viz zivotopis Gaia Caliguly od Suetonia: ,,V chrdimu nechal postavit vlastni sochu
v zivotni velikosti a oblékl ji do vlastnich sata...

18 Je zde minén hladomor v roce 1933, ktery vypukl v Povolzi, na Kubani, dolnim Donu
a na Ukrajiné; fakta o po¢tu mrtvych byla v sovétskych dobach utajena; dnesni hod-
noceni zahrani¢nich i ruskych historika se lis{ — od 2-3 miliona do 8 a vice miliona.

19 Je zde minén L. P. Berija

20 Kratky kurs —je zde minén Krarky kurs historie 1 Sesvazové komunistické strany (bolSevikii),
ktery byl vydan v za# 1938 pod redakei komise UV VKS(b) a, jak tvrdila propagan-
da, ,,pfi bezprostiedni osobni ucasti soudruha Stalina®.

21 Spiritualismus — svétonazor, ktery povazuje ducha za prvotni princip sveta, neza-
visly na hmoté; ze spiritualismu vychazi fada skol ve francouzské a italské filosofii
19. — 20. stoletd.

22 Zkouska provedena 16. ¢ervence 1945 v Alamogordo ve stat¢ Nové Mexiko.

23 Hovoif se zde o tzv. leningradském piipadu — série piipadi, zfabrikovanych na kon-
ci ctyficatych a na pocatku padesatych let, v nichz byla obvinéna fada stranickych
a sovétskych predstavitela (Sest bylo odsouzeno k trestu smrti zastfelenim, ostatnf,
asi dva tisice lidi, dostali dlouholeté tresty). Do podrobnosti o tomto ptipadu mohl
basnika zasvétit jeho spoluvezen L. L. Rakow.

24 Toto svedectvi ¢astecné vychdzi ze Suetonia, ktery tvrdi, ze Caligula rozkazal, aby
»»se niziny nasypy zvysily na troven hor a hory byly pfekopany a srovnany se zemi®,
ale m4 se za to, ze se jedna pouze o rétorické figury, které demonstrovaly mocichti-
vost a touhu po rozkosi.

25 Boji s ,,architektonickymi zbyte¢nostmi® bylo vénovano usneseni UV KSSS a Rady
ministrd SSSR ze 4. listopadu 1955 ,,0 odstranéni zbyte¢nosti v projektovani a sta-
vebnictvi® podepsané N. S. Chrus¢ovem a N. A. Bulganinem, ve kterém se mimo
jiné ifkalo, ze ,,v praci mnohych architektu a projektovych organizaci se velmi rozsi-
fila vnéjskova strana architektury, projevujici se mnohymi zbytecnostmi, coz neod-
povida linii strany a statu v architektonicko-stavebni oblasti.

26 Pod triumviratem D. L. Andrejev zfejmé mysli N. S. Chruscova, G. M. Malenkova
a N. A. Bulganina, ktery byl od roku 1955 ptedsedou Rady ministra SSSR a na plénu
UV KSSS 22. — 29. ¢ervna 1957 byl odsouzen v ramci ,,protlstramcke skupiny®.
V rukopisnych poznamkach k Rugi Svéta (RAL) je nasledujici zapis, ktery se vztahu-
je k udilostem padesatych let: ,,22/X (1957?) Rarrugové se zcela rozbésnili. Divodi.
Obklopili obétisté a nedovoluji vstup jigvim. Svrhli sochu. Jigvové nechtéji valcit
sami — (...) jini chapou nesmyslnost. Raruggové jsou schopni masové sebevrazdy
v piipad¢, Ze nebude Sance na mirové vitézstvi.

Chrus¢ov mnoho dni nevychazel z domu; strach. Ale musel byt brzy na zasedani
prezidia UV. Bude tam boute, neznimo kdy skondi.

Oporzice (...) Mikojan, ( .)> (-.), Pervuchin, Bulganin vaha.

15 clent prezidia UV v fHjnu 1957: Chruséov, Mikojan, Zukov, Breznév, Suslov, Fur-
cevova, Kozlov, Bulganin, Vorosilov, Aristov, Bel]a}ev Kuusinen, Svernik (...) Per-
vuchin byl kandidatem na clenstvi v prezidiu.*

27 Je zde miné referat N. S. Chruscova z 25. tnora 1956 na uzavieném zasedani XX. sjez-
du KSSS vénovanému odhalen{ tzv. kultu osobnosti J. V. Stalina.

28 Madarské povstani, které probihalo od 23. ffjna do 4. listopadu 1956, bylo kruté potla-
¢eno sovetskyrnl Vo]sky

29 Je zde zfejmé minén marsil G. K. Zukov, ktery podpofil N. S. Chrus¢ova na plénu
uv KSSS 22.—29. ¢ervna 1957, kdy byla odsouzena tzv. protistranicka skupina.
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Kapitola 1

VYCHOVA CLOVEKA
K USLECHTILOSTI

udoucnost v celé své uplnosti a ve v§{ urcitosti je znama jen Nejvyssimu.
Nam se jevi jako fetézec stale se rozclenujicich dilemat. Kazdy ¢lanek toho-
to fetézce je dvojaky: tvofi dvojici navzajem se vylucujicich moznosti.

Nikdy nesmime s absolutni jistotou tvrdit, ze s nastupem urcitého ¢lanku si
lidstvo zvoli pravé tuto moznost, a nikoli jinou. Nemohu napfiklad fici, Ze se
Riige Svéta dostane k moci pravée tehdy a prave takto. Nemohu dokonce fici, zdali
vubec pfijde k moci. Jestli se vSak stane, ze v jisty historicky okamzik lidstvo ze
dvou jistych moznosti zvoli tu, ktera pfivola Rzig7 Svéta k moci, pak s neodvrat-
nou duslednosti pfijde nutnost nové volby z naslednych dvou moznosti. Bude-li
zvolen tento smér, objevi se brzy obrysy dalsi, tfeti dvojice moznosti. Pokud se
zvoli smér jiny — vyvstane pfed lidstvem opét dalsi, le¢ jina dvojice moznosti.

Cim je ostfej$i metahistorické vidéni, tim delsi fetéz rozvétvujicich se dilemat
rozlisuje v mlhavém budoucnu.

Historie zna takové udalosti, dokonce i takové osobnosti, které byly natolik
duasledne a dopfedu pfipravovany mocnymi silami, svétlymi nebo temnymi, ze
vzhledem k tak vyznamnym pfipravam a vynalozenému usili se staly fakticky ne-
vyhnutelnymi. Nejen lidem, ale ani rozumu vysokych hierarchii vsak nebylo dano
pfedurcit, jak konkrétné se tyto udalosti odehraji v déjinach, zda se dovrsi, ci
budou pferuseny, zda budou dokonceny v souladu s vytouzenym idealem, nebo
zkomoleny, a budou-li zkomoleny, pak do jaké miry. Neni totiz mozné patfit
k jednomu ze svétovych tabort a pfedvidat pomér bojujicich sil v osudové chvi-
li rozhodujici bitvy.

Tak napfiklad uz na pfelomu dvacatého stoleti se ukazala nevyhnutelnost sveé-
tové valky. Bude-li tato valka jedind a posledni, nebo jich lze o¢ekavat celou fadu,
kdo zvitezi v prvni valce a jaké bude slozeni obou koalic, to védél jen Buh. Lid-
sky pohled pak mohl rozpoznat jen nevyhnutelnost svétové valky a spolu s ni
zacatek éry velkych mezinarodnich otfesu. Nejvice, ¢eho byl tento pohled scho-
pen, bylo zjistit, jakd nova dvojice moznosti se vynoii pred tvati déjin v piipade,
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ze zvitézi jedna strana; a jaka, zvitézi-li strana druhd. Jedin¢ pohled nejjasnozfi-
v¢jsi mohl tehdy a mutze i nyni vystopovat nasledujici fetézec dilemat do ¢tvrtého
nebo patého clanku.

Tak nekteré klicové udalosti velkych procest setrvavaji v budoucnosti jako
jakési nezvratné predurcené body. Je jich vsak neobycejné malo a navic — reali-
zovany v dé¢jinach — mohou nabyt raznych podob, riznych stupnt zadouc upl-
nosti. Zrozeni Planetarnitho Logu bylo lidstvu pfedurceno o tisic let difve, nez se
tak stalo v Palestiné. V jakém narodé a v jakém stoletd se tak stane, to se zacalo
krystalizovat nesrovnatelné pozdéji. Otazka, zda toto zrozeni skoncf jeho vitéz-
stvim, aplnym dovrsenim jeho poslani, nebo jen ¢aste¢nym, zustala nepfedurcena
a nepfedurcitelna do té doby, dokud boj neskoncil Jidasovou zradou. A nikdo
kromé Vsevédouciho, dokonce ani sam Jezis, nemohl pfedem znat miru vitéz-
stvi nebo porazky.

Mysticky rozum a mysticka intuice prozivaji nckdy prozfeni i ponéekud zvlast-
nfho razu. N¢kdy pred oc¢ima toho, ktery proziel, vyvstavaji udalosti vzdalené
budoucnosti nikoli jako ¢lanky budouciho fetézce dilemat, ale v podobé vice ¢i
mén¢ izolovanych obrazi, nezvratné piesvedcivych svou vyraznosti a odtvod-
nénostf. Pfitom cela fada ¢lankt vyplnujicich mezery mezi nimi a nasi dobou
a mnoha dilemata bliz$f budoucnosti zustavaji nevysvetlené, nepochopené, nebo
pochopené jen zcasti. Tyto obrazy odrazeji klicové okamziky budoucnosti, které
byly davno pfedurceny a jsou nezvratné, nebot’ se projevuji jako predzvést jed-
né z moznosti historické skutec¢nosti, nejpravdépodobné;jsi, nikoli vsak absolutné
nevyhnutelné a v kazdém piipadé nikoli absolutné presné vnimané.

Zrozeni Zventy-Sventany v jednom ze zatémisu je zcela preduréeno. Tedy
pfedurceno je i zrozeni Rige Svéta v lidstvu. Ale kdy, jak a do jaké miry se tato
historicka udalost naplni, to piesné predpovédét je nad nase sily. Casové nejblizsi
velké dilema, které nad nami visi jako Damokliv mec, je volba mezi tfeti svétovou
valkou a vSeobecnym mirovym souzitim. Bude-li valka rozpoutana, bude lidstvo
vrzeno daleko zpét a démonické hordy budou ptisobenim pfemiry gawachu tak
posileny, ze ¢asem dojde mozna dokonce ke ctvrté svetové valce a fyzické sebe-
vrazde lidstva, nebo k nekonecnému fetézu lokalnejsich valek a prevratd, ¢i nako-
nec ke sjednoceni svéta pod vlajkou amerického nebo néjakého jiného wicraora.
V casovém mezidobi pak se v lidstvu sice zrodi Rige Svéta, pravdépodobné vsak
jen jako spodni proud, jako stéZi trpéna (a pozdéji viibec netrpéna) organizace,
jako mdlé svétlo v krypté katakomb. Na jeji pfichod prostfednictvim celosvéto-
vého referenda k etické kontrole nad univerzalnim stitem se asi uz pak neda
pomyslet. Univerzalni stat nastoupi cestu k univerzalni tyranii. Casové tdobi mezi
dneskem a pfichodem Antikrista se mnohonasobné zkrati a mnohonasobné se
zvysi 1 pocet jeho fyzickych a zejména duchovnich obéti.

Bude-li ale nyni zvolena cesta miru — na coz je bohuzel malo vyhlidek —, pak
Riige Svéta ziska moznost projevit se ve své tplnosti — zatim jen moznost. Sam jeji
vznik bude obklopen zcela jinou atmosférou: objevi se v podminkach demokra-
tického zifizeni mnoha zemi a postupné se bude sifit vsude a vtahovat do svych
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fad nejlepsi predstavitele lidstva. Pak nastane dalsi dilema: lidé budou postaveni
pfed nutnost volby mezi sjednocenim zemé pod etickym vedenim Rzige Svéta, nebo
sjednocenim na né¢jakém jiném zakladé¢, snad na zakladé kosmopolitn{ koncepce
Ameriky, v kazdém pfipad¢ na zakladé méné duchovnim, nereligiéznim a moral-
ne skodlivém. Padne-li volba na prvni moznost — Ruige Svéta se ujme moci a ped
ni se otevie cesta k uskutecnéni viech jejich tkola. V opa¢ném piipade se dosta-
ne do stejné situace jako stézi trpéna organizace, témet bez vlivu, do situace,
v jaké by se ocitla po tieti svétové valce, pouze s tim rozdilem, Ze za obdobi od
prvnfho do druhého dilematu se staci bohaté rozvétvit, vytvoii velmi pocetné
kadry, prosadi mnoho vyznamnych cinitelt, ovlivni vseobecny rozvoj kultury
a zaseje semena po celé Zemi.

Pfi pohledu na nejraznéjsi moznosti budoucnosti se soustfedim jen na né-
které z nich, abych se neztratil v nekonec¢nu. Budu mluvit o tom, jak se mi jevi
cinnost Ruige Svéta v piipadé, poskytne-li ji pfiznivé vyfeseni nejblizsich dilemat
moznost vznést lidstvu otazku jejiho pfichodu k univerzalni moci. Abych zazil
tento obrovsky problém a neodpoutaval se od néj, nebudu se od této chvile za-
byvat negativnimi moznostmi, to jest takovymi, které mohou v budoucnu nahro-
madit pred Rug7 Svéta neptekonatelné piekazky na ceste k uskutecneéni jejich dkola
v celosvetovém meétitku. Zatim vsak mluvme jen o $t'astné budoucnosti! Srdce
je utyrano hrizami minulosti a soucasnosti. Nechme tedy ozafit nasi dusi tvaha-
mi o nejkrasnéjsi ze véech moznosti budoucnosti!

Snizit pocet obéti temna je jejim hlavnim tkolem. To znamena vytvofit v lid-
stvu takové duchovni ovzdusi, v némz prosvétleni duse prozijf nikoli stovky a ti-
sice, jako je tomu nyni, ale miliony. Timto dkolem je odvratit od miliont, dokonce
1 miliard lidskych dusi nebezpeci, ze budou zotroceny pfichazejicim antikristem,
to jest zabranit zhoubnému poskozent jejich bytosti a po smrti dlouhé cesté vyku-
pitelského stradani.

Klademe-li si takovy cil, nutné z néj vyplyne i urcity program. Ten sestava
z fady ukolt plnénych postupné nebo soubézné. Proto pfipominam jesté jednou
hlavni dkoly Rige Svéta: vychova clovéka k uslechtilosti, nastoleni vseobecného
hmotného blahobytu, rozvijeni vyssich schopnosti a kladnych tviaréich principa
v lidstvu, konsolidace usili vSech uceni kladné orientace, pfeména planety v kve-
touci sad a Svétové federace statti v Bratrstvi.

Mezi témito tkoly je jeden, k jehoz plnéni muze Riige Svéta piikrocit jiz davno
pfedtim, nez se ujme univerzalni moci: vychova clovéka k uslechtilosti. Protoze
k tomu, aby byly polozeny zaklady této nové, nejuslechtilejsi pedagogiky, nebu-
de jesté nutna celosvétova kontrola vsech skol na zemékouli. Nova pedagogika se
bude moci utvafet v nékolika jednotlivych skolach, které bude mit Riige Svéta
k dispozici. A takovymi skolami bude moci disponovat dokonce jesté na urovni
nabozensko-dobrocinné organizace v podminkach svobod, jez jsou normalni
pro kazdou skutecné demokratickou zemi. Zkusenosti nahromadéné v tomto
piipravném obdobi budou moci byt pozdéji pfeneseny do vseobecné vychovné-
ho a vzdélavaciho systému.
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Kdyz jsem me¢l piileZitost mluvit o systému vychovy komunistické, pfipominal
jsem uz nckteré z jejich nejpodstatnéjsich vymozenosti, i kdyz tyto vymozenos-
ti byly oklestény a znehodnoceny cetnymi vychovné ideologickymi nahrazkami.
K nim patfila vychova vile a pevnosti, pravdivosti a smyslu pro pratelstvi, odva-
hy a vytrvalosti, optimismu a ideovosti. Ovsem i uslechtily clovék bude odvazny
a volni. Odvaha a vile v ném vsak nebudou zaméfeny na boj jakéhokoli kolek-
tivu za hegemonii nad ostatnimi, ale na ¢innost slad’ujici zdokonalen{ nejprve
sebe samého, pak podminek, v nichz se utvaii jind osobnost, a nakonec nikoli
nasilné, ale laskyplné zdokonalovani ostatnich. Tato ¢innost bude zaméfena na
pokojné sjednocent lidstva, na zmenseni utrpeni vsech zivych bytosti, na zvyso-
vani celkového mnozstvi lasky a Stésti mezi lidmi a k dovedeni Enrofu nasi planety
do mozného stavu harmonie se v$im zivym, co ji obyva.

Takovy clovék musi ovsem byt hluboce pravdivy a mit smysl pro pratelstvi.
Lez mtze byt omluvitelna jen tehdy, jestlize jejim prostfednictvim pfenasi utrpe-
nf jiného clovéka na sebe nebo od nékoho odvraci nebezpeci. Ale prozrazeni
ciztho tajemstvi, zrada na piiteli nebo jeho udani, at’ by se halilo do sebeuslechti-
lejstho havu, ztstanou v o¢ich takového ¢loveka nejhanebnéjsimi ze vsech zrad.

Takové dusi nemutize byt cizi ani radost ze zivota. Tato radost vsak nedegene-
ruje v predstirany optimismus, vyhybajici se vSemu, co pfipomina stinné stranky
zivota, smutek a chmurnost nékterych jinych svéta nebo nebezpedi budoucnosti.
Vztah k Zivotnim a kulturnim udalostem se nebude urcovat podle toho, zda
vedou k optimistickym, ¢i pesimistickym zavéram, ale podle toho, zda zuZuji,
nebo rozsituji rozpéti osobnosti, zvysuji, nebo snizuji duchovni droven, zda nako-
nec napomahaji svobodé a lasce, nebo nenavisti a porob¢. Takova povaha je
dosti statecna, aby se mohla divat riznym kreaturam do oci, a duchovné dosti
vyspéla, aby milovala zivot nejen takovy, jaky je nynf a zde, ale i takovy, jaky tusi
ve svétech vzestupné fady nebo v budoucim $t’astném Enrofu.

Vychova ke schopnosti vkladat do kazdé cinnosti tvarci prvek zustane jed-
nim z thelnych kament pedagogiky. Nestane-li se potieba tvirci prace nedilnou
vlastnosti osobnosti, pak v podminkach vseobecné hojnosti a postupného zkra-
covani pracovni doby hrozi ¢loveku prfesyceni, devastace a ochromeni ducha. Je
vsak tfeba byt pfipraven na to, ze pfedstava uzitecnosti a oduvodnénosti toho
kterého druhu prace a jejtho mista v hierarchii tviirci ¢innosti prodéla podstatné
zmeény. Prace, byt’ i tvarci, zaméfena na znasobeni atrap Zivych bytosti — at’ to
je vynalez smrticich prostfedka nebo vydavani demoralizujicich knih ¢i zabijeni
zvifat pro zabavu, pro ukojeni vasné nebo pro takzvané védecké ucely — kazda
takova ¢innost bude povazovana za atavismus, za néco nemoralnfho a hanebného.
A naopak — mnohé formy vnitini ¢innosti, dffve pfirovnavané k zahalce, dojdou
svého spravného ohodnoceni. Rozjimani, uvahy, nabozenska c¢innost ve vsech
podobach, kontakty s pfirodou, rozvoj téla mnohem mnohostrannéjsi, nez je dnes-
ni sport, vypravy nebo pouté¢ k velkym ohniskim a pamétihodnostem kultury,
zajem o literaturu a uméni, byt’ 1 skromny, tvaréi laska zeny a muze, kontakty
s prateli pfinasejici duchovni obohaceni — v tom vem lze vidét prvek skutecné
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vnitini ¢innosti, nezbytné a pozehnané. Misto ubohych drobkt volného casu se
této ¢innosti budou vénovat vyznamné a plnohodnotné hodiny. Protoze napo-
maha-li tato ¢innost prohloubent, rozsifeni, povzneseni nebo zdokonaleni jedince,
napomaha tim také zdokonaleni a zuslechténi svéta. Stane-li se v tomto pfipadé
hlavni snahou hledat osobn{ rozkos, musi byt ihned hegemonii této snahy vyhla-
$ena nesmifitelnd duchovni valka. Protoze nezvratnym axiomem je, ze clovéek
zijici jen pro sebe neni dokonce ani nula, ale zaporna velicina v lidstvu.

Zda se byt dostatecné jasné, a neni pro to tieba zvlastnich vysvétleni, ze touha
po znalostech je stimul véestranné a peclivé rozvijeny. Tato touha vsak nenf ome-
zena na oblast védomosti ziskavanych ve védé a uméni, ale zahrnuje 1 poznatky
metahistorické, transfyzické a nabozenské. Rozviji se tedy nejen hlad po pozna-
ni, ale i duchovni hlad vtbec.

Komunisticka pedagogika, jiz jsem se zde zbézné dotkl, méla na mysli rozvoj
dalsich tif vlastnosti pfirody, tif velmi dulezitych specifik: podfizeni osobniho
spole¢nému, duch internacionalismu a zaméfeni na budoucnost.

Ponechme stranou, do jaké miry se dafilo pracovnikiim tohoto systému dosa-
hovat pii vychove budoucich generaci rastu téchto vlastnosti. V kazdém piipade
systém usiloval o to, aby primat spolecného nad osobnim pevné zakotvil ve
veédomi vychovavaného jedince. Bohuzel pfitom dochazelo ke dvéma ideovym
zaménam. Pojmem ,,spole¢né® nebylo minéno lidstvo a ani vSechno obyvatel-
stvo jedné nebo nékolika zemi, ale jen cast lidstva spojena spolecnou, piisné
vymezenou ideologii. Vsichni, ktef{ se ocitli mimo tyto hranice, byli povazovani
bud’ za nepfatele a nebylo s nimi slitovani, nebo za dnesni spojence, pficemz
budoucnost méla rozhodnout, zda se tito spojenci stanou zcela ,,nasimi*, zda se
zapoji do rozsifujictho se militantniho kolektivu, nebo se z nich stanou nepratelé
a budou zlikvidovani. To byla prvni zaména — zaména obecného skupinovym.
Druha zaména pak spocivala v tom, ze se ztracela pfedstava o proporcich: mala,
nicotna vyhoda, kterou mohl ziskat kolektiv tim, Ze se zfekl jedince, byla povazo-
vana za vic nez zajem tohoto jedince jako takového, dokonce n¢kdy za vice nez
zivot. Drobné poruseni prava bylo povazovano za zlo¢in proti statu a pfirozena
neochota ¢lovéka odtrhnout se od své rodiny kvili dlouholeté praci na nepii-
stupné vzdalené periferii nardzela na celé barikady, nahromadéné statem, stra-
nou a vefejnost.

Novy pomér mezi osobnim a obecnym musi byt od téchto zamén oprostén.
Nikoli skupinovy zajem, nikoli zajem daného statu nebo daného spolecenského
hnuti ma pravo pfevladat nad osobnim — takovi skupinovi tyrani jsou upifi, idoly
a molochové' —, ale blaho vseho lidstva. ,,Lidstvo neni jednotné,” namitnou
mnozi, ,,je rozdéleno na antagonistické tridy, skupiny atd.“ Ano, je rozdéleno.
A prave v tom spociva vseobecné blaho, aby uz rozdéleno nebylo. A aby se tak
nestalo nasilnym oddélenim jednéch ¢asti a jejich nasilnym pfipojenim k druhym,
ale rozvijenim dostfedivych sil v lidstvu a vymycovanim sil odstfedivych. Aby za
tuto jednotu znovu nezaplatilo lidstvo stamiliony nasilnych smrtf, jest¢ vétsim
poctem osobnich tragédii a pfeménou casti lidstva ve vézne. Zda je zde tato

531



KNina X1II.

pfipominka namist¢ nebo nikoli, nevim, ale nase generace pfilis mnoho doplati-
la na tyto zamény a 1zi. A jsem ochoten to pfipominat stale a znovu, jen aby muj
varovny hlas pronikl alespon do nékolika mysli a srdcf, jez jesté budou tvofit a zit,
a snad 1 téch, kteff se teprve narodi. Jediné tak chapané obecné ma dostatecnou
vahu, aby si mohlo ¢init narok na primat nad osobnim elementem. Ale ani tento
primat nema pravo byt absolutnim. Spravny pomeér spociva v tom, aby velké obéti
pfinasené jedincem byly pfindseny v zajmu skutecné velkych vysledkd, zatimco
pro malé a dil¢i vysledky staci i malé obéti.

Teze internacionalismu — to je obrovska sila a jejim zakladem je absolutni
pravda. Lez si vSak pospisila vkrast se i tam: myslenka, ze vSechny narody svou
povahou, svym nadanim a svym historickym postavenim jsou si rovny — je pus-
ta demagogie. Samozfejmé, jeden nebo nékolik narodu, zvlast’ preferovanych
bozstvem pfed ostatnimi, jimz je proto dovoleno vice nez ostatnim, nejsou. Kazdy
narod je vsak prozietelnosti pfedurcen — nebo chcete-li, vyvolen —, aby plnil né-
které zvlastn{ historické nebo kulturni tkoly. A tyto mise jsou neopakovatelné své-
razné. Nekteré narody — obvykle to byvaji pocetné velké —jsou predurcené k ob-
rovskym rolim planetarniho vyznamu, jiné k tkolim spise dil¢im, uzsim. Komu
je vak vice dano, od toho se vice pozaduje. Jak pro jedince, tak i pro narod
nadmeérné nadani a rozsah jsou duvodem nikoli k vétsim pozadavkam na jiné,
ale jen na sebe sama. Talent a jeho rozsah gavazui k vétsi ¢innosti a vibec neo-
praviuji k tomu, nac ostatni smrtelnici pravo nemaji. Vylucnost nedava absolutné
zadna dodatec¢na prava; vyplyvaji z nf jen dalsi povinnosti. Pravé takové pojeti
vyvraci véechny rasistické nebo nacionalistické teorie. Kdyz se nas nékdo pokou-
§{ ujist’ovat, ze maly, zaostaly narod, ktery ni¢im nepfispél do spole¢né poklad-
nice, se vyrovna narodu ¢inskému, anglickému, némeckému nebo indickému — je
to nepfesveédcivé a nesmyslné, protoze takovou tezi nelze ni¢im zastitit proti
jasnym a nezvratnym faktim. Skute¢né odmitan{ rasismu a jakychkoli superman-
skych naroka — at’ uz naroda nebo jednotlivee — tkvi jen v zachovani zasady
noblesse oblige — uslechtilost zavazuje.” Cozpak mtze nékdo kromé lidi, kteff jsou
v etnickém smyslu na Grovni divocht, ospravedlnovat vykofistovani chudych
bohatymi nebo slabych silnymi? A jen moralni divosi se mohou domnivat, ze
vétsi narodni nadanf a moc davaji takovému narodu pravo na vykofist’ovani
mensich narodu. Bohuzel pokrytecké Zvanéni o smutné proslulém ,,bfemeni bé-
lochu stacilo zprofanovat i tento nazor. Existuje-li na svété bfemeno lidf bilé
barvy pleti, pak to neni bfemeno kolonizatora, ale bfemeno vysoce inteligent-
nich bytosti, které jsou povinny pfinaset osvétu negramotnym, zivit hladové,
poskytovat radost smutnym, 1écit nemocné, povznaset zaostalé, prosvétlovat,
zkrasglovat a zpffjemnovat jim zivot. To je pravé bfemeno velkych narodu!

Je jasné, ze zadny nacionalisticky fanatismus se nemuze ani pokouset zapustit
kofeny na duchovni pud¢, zvelebené blankytnymi okvétnimi listky Rzige Svéta.

Ztstava jesté tietd rys staré pedagogiky — zaméfeni na budoucnost. To je vskut-
ku vyznamny rys, dokonale a hrd¢ odlisujici lidi vychované timto systémem. Ta-
kovy ¢lovek ma perspektivni mysleni. Véri ve slunce budoucnosti a prahne po
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ném, je inspirovan stéstim budoucich generaci, je mu cizi sebelaska a izolovanost
v ni. Toto zaméfeni na budoucnost je obrovskym krokem vpfed, ale jesté nebylo
uskutecnéno. Doktrina dala této predstavé o budoucnosti urcity obsah, oklestény
a zjednoduseny. Prakticky se tato pfedstava zformovala ze dvou velicin: materidln{
hojnosti a podmanéni piirody. Takova pfedstava je rovna jako pravitko. Postrada
duchovno jako beton a je materialisticky naivni jako vyroky zaka sedmé tfidy u pio-
nyrského taboraku. Ano, panorama budoucnosti pfedpoklada ovsem i materialni
dostatek a pozdéji dokonce hojnost. Vseobecného dostatku vsak lze dosahnout
pomeérné brzo, to je teprve prvni etapa, jediné nezbytna podminka pro rozkvét
rozumu a ducha. V 21. stolet{ clovéka stejné malo nadchne tento dostatek nebo
tato hojnost, bude tomu vénovat stejné malo pozornosti a dusevnich prozitkua,
jako dnesni obyvatel New Yorku nebo Moskvy neprojevuje zajem ani nadsent,
protoze ma kanalizaci nebo autobusovou dopravu. Clovék dalsiho stoleti bude po-
uzivat hmotného dostatku a pozdéji hojnosti — a to je vSechno. Pokud ale jde
o podmanén{ piirody, o pojem, ktery ma agresivni, imperialisticky, div ne kolonialis-
ticky nadech vztahu clovéeka k prirode, pak se jako jeho protivaha prosazuje mys-
lenka harmonizace vzajemnych svazkt mezi piirodou a ¢lovékem. Az si clovek
dokonale uvédomi dvoji povahu pfirody, jeji osudem predurcené démonické zasa-
dy, zasahne do zivota piirody tak, aby bojoval s démonismem v ni a s jeji kladnou
strankou, aby navazal nejtésnéjsi vzajemné prolinani. Bude se starat nejen o to,
aby z ni vytézil nové a dalsi energetické zdroje, ale 1 o to, aby pfispél k duchovni-
mu rozvoji zivocisné fise, harmonizoval vztahy mezi druhy, zdokonaloval rostlin-
nou fisi a celou pfirodu a s uzite¢nymi zivly navazal vztahy lasky a pratelstvi.

Skute¢nym patosem téchto epoch bude narastani ducha lasky, to zaprvé, za-
druhé to bude tvorba, ¢i pfesnéji bozska tvirci cinnost v mnoha druzich a for-
mach, zatfet! prosvétlen{ piirody, zactvrté odstranéni bariér mezi fyzickym sve-
tem a dalsimi svéty, zapaté radost ze Zivota, kypici v Enréfu i v mnohych dalsich
svétech, a zasesté vyssi formy znalosti o Bohu. Zaméfen{ k takové budoucnosti
— to odlisf zdokonaleného ¢lovéka od cloveka predchozich kulturnich stupna.

Cim tedy lze charaktetizovat rozumovy potencial takového Clovéka?

Nepfetrzite vzrastajici touhou po znalostech, zivenou nepfetrzité se prohlu-
bujici erudici; navyky samostatného myslen{ a intelektualni nezavislosti; svobod-
nym a $t’astnym pocitem ucty k jevam Hloubky a k jevam 1 elikosti.

Co charakterizuje jeho estetickou uroven?

Rozvoj neodlucitelné potfeby uméleckych dojmu; vysoce vytifbeny vkus; zna-
lost a pochopeni uméni minulosti a jeho pamétihodnostf; organicka potifeba ume-
lecké tvorby, byt” i malého rozsahu; svobodny a st’astny pocit z nadseni Krasnens.

Co charakterizuje jeho moralni uroven?

Cinoroda dobrota viéi okoli; schopnost hluboce spoluprozivat smutek i ra-
dost; pocit jednoty vielidské, pocit jednoty kosmické; svobodny a §t’astny pocit
pokory pred 'znesenosti.

Co ale charakterizuje jeho nabozenskou uroven?
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Zivé prozivani nasi materialni vrstvy jako jedné z vrstev Sadanakaru; vnitin
prace na rozvoji organti duchovniho vnimani; kazdodenni chapani zivota jako
mystéria; znalost nabozenskych forem minulosti a soucasnosti; uméni spoluvéfit
vsem nabozenstvim, to jest chapat zkusenosti a u¢eni kazdého z nich jako odraz
Jedné 3 fady duchovnich realit; imperativni potfeba vlastni ticasti na nabozenském
zivote a tvurdi ¢innosti lidstva; schopnost pocit'ovat neskonalou radost z Gcasti
na ném.

Cim konecné lze charakterizovat vnéjsi, télesny vzhled dloveka?

Z.da se mi, ze jeho télesna konstituce bude urostla, pohyby plastické, chize
svizna, svaly harmonické a tvaf oteviena, vysoce inteligentni, naplnéna piivéti-
vosti a jakousi vnitfn{ zafi. Protoze zakladem fyzického vyvoje je princip pratel-
stvi s kladnymi Zivly: od détstvi jim prolind sport, tanec a hra. A také proto, Ze si
jasn¢ uvédomuje dvojakost piirody a nedovoluje, aby do jeho bytosti pronikly
involtace temnych sil. Jako ditko Slunce prochazi svymi ranymi léty a skute¢né
pfipomina mladého boha, kdyz vstupuje do jinosskych let. Kraci v lehkém odévu
po rozkvetlé zemi, jeji syn, jeji pfitel a jeji pretvofitel, starsi pfitel ptaka a zvifat,
spole¢nik andeld, budovatel prekrasnych mést, zuslecht’ovatel hor, lesti a pousti,
pan kvetouci planety.

Tak se jevi vnitfnimu zraku budouci zdokonaleny clovek.

Z této charakteristiky jasné vyplyva, na rozvoj jakych predpokladu pfirody
bude v podstaté zaméfeno vychovné a vzdélavaci usili.

Odtrzen¢ od piirody by rozvoj téchto vlastnosti byl velice ztizen. Proto jako
hlavni typ vseobecné vzdélavaci stiedni skoly se mi jevi vys$si internatni skola,
umisténa bud’ za méstem, nebo na jeho okraji. Skoly, kde se budou udit déti
bydlici doma ve méstech, musi pro né zajistit alespon v 1ét¢ pobyty mimo mésto.
A potrva-li vyuka nikoli osm nebo devét mésicu v roce, ale jen sedm, a jestlize
doba stravena v zakladni a stfedni skole nepotrva deset, ale dvanact nebo tfinact
let — na tom neni nic hrozného. Vzdyt’ na mladez nebude cekat zadny cho-
mout prezencni vojenské sluzby, zadné zavody ve zbrojeni nebo soupefeni dvou
politicko-ekonomickych systému nebudou pohanét zivotni tempo, a bude-li ¢lo-
vek koncit své vysokoskolské studium dokonce ve triceti letech, bude to zname-
nat jen to, ze nevstupuje do zivota jako uzky specialista, ale jako clovék v plném
smyslu tohoto slova.

Nemélo by odrazovat ani slovo ,,internat™. Z4adnou izolaci #aki od Zivota tako-
vy internat neptedpoklada. Zaky budou se spole¢nosti spojovat riznorodé vzta-
hy: spoluprace se zemédélskymi hospodafstvimi, umeélecka zajmova ¢innost, styk
s kluby a s dalsimi $kolami otevieného typu; budou travit volné dny s rodinou,
sportovni svatky s mladeznickymi organizacemi, exkurze je seznami s muzei,
zavody, védeckymi institucemi, cestovani s riznymi kulturnimi a spolecenskymi
vrstvami vlastni zemé i zemi jinych. Oznacovat takovou skolu za uzavienou lze
jen spekulativné. Cil, pro ktery détem stoji za to travit vétsinu ¢asu v internatu,
nespociva ovsem v jejich odtrzenosti od zivota nebo od rodiny, ale v nécem
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docela jiném. Takovy rezim zajist’uje nejucelnéjsi vyuziti ¢asu, umoznuje vsestran-
néji pusobit na zaka a pfispiva k rozvijeni smyslu pro kolektiv.

Na pedagozich takovych skol se pozaduje ovsem zvlast’ pecliva ptiprava, vy-
tifbeny pedagogicky takt a hluboké pochopeni ulozeného dkolu. Je tieba, aby se
internat stal nécim mezi spolecenstvim a rodinou. Nic, co zavani dfednim sucho-
parem, oficialitou, nadfazenosti, vrchnostenskym chladem nebo drilem, se nesmi
piiblizit k budové internatu ani na dostfel. Vzdyt’ zde formovana osobnost mu-
si byt schopna zit ve spolecnosti zalozené na dobrovolnosti, a nikoli na donuco-
vani. OvSem systém zakazu, trestt a povzbuzeni tu do jisté miry zastane, alespon
zpocatku. Bude vsak mit jen pomocnou tlohu a bude redukovan na minimum.
Nenfi tfeba vstépovat strach z trestu, ale rozvijet vlastnosti, které znemoznuji délat
néco nepatficného. Nebude to strach a jesitnost, které budou branit chovancim
lhat, ublizovat slabsim, pohrdat ucenim, jednat protispolecensky a nepiatelsky
nebo projevovat krutost ke zvifatim. To se bude pro né postupné stavat ne-
moznym proto, ze jim bude umoznéno zamilovat si dobrosrdecnost, pravdivost,
state¢nost a soucit. Odmalicka jim bude vstipena chut’k praci, chut’k tvarci ¢innos-
ti a vkus ve vnitini a vnéjsi kulturnosti. Jediné z toho muze vzejit organicky
a pfirozeny odpor k nevzdélanosti, odpor ke krutosti, necitlivosti a sebelasce.
Nejsem pedagog, a ani by tu nebylo na misté¢ predkladat podrobné metodologic-
ké navrhy. Zde je mozné hovofit jen o ukolech pedagogického systému Riige Svéta
a o jeho hlavnich principech.

Nabozensko-eticka a nabozensko-umélecka vychova zfejmé pfihlédne ke smut-
nym zkusenostem takovych archaickych disciplin, jako je napfiklad nechvalné
prosluly ,,katechismus®. Nesmi byt uzaviena do strnulych krystalt dogmatismu
a vtlacena do jedné zké discipliny, nesmifitelné odporujici véem ostatnim, nybrz
musi byt skutecné vychovou, ktera vie prostupuje a osvézuje. Sport, koupant,
vychazky, zahradkafstvi, péce o zvifata, hra — to vse se prolina s veselymi, poe-
tickymi a radostnymi ¢iny sméfujicimi ke kultu stichialii. Uceni, umélecka cin-
nost, ¢etba, zpév, navstéva muzei a chramu, besedy na téma kultury, déjin a meta-
historie se spoji s prociténymi a slavnostnimi obfady uvadé¢jicimi do kultu synk-
léta. Plné prozity ¢inorody den, ktery obohatil rozum a srdce, by bylo dobré
zakoncit cetbou nabozenskych knih — maximalné jedné kapitoly kazdy vecer;
a pfi ¢teni nahlas by se méli stfidat chlapci a dévcata. Bylo by velkym nestéstim,
kdyby tato metoda degenerovala vinou nepfipravenosti uciteli na fetéz nudnych
zavaznych povinnosti. Ukolem je odhalit kazdému ditéti vnitini poezii, krasu,
hloubku a velebnost téchto nabozenskych ukont. Bude-li to vSe pochopeno a pro-
citéno — vznikne potieba téchto tkont a nebude zapotiebi zadné nuceni.

Avsak vyhnout se pfi tvorbé vyukového programu néjakého ucebniho pred-
métu, vénovaného zvlast’ svétu nabozenskych ideji, se ani tak nepodafi. Vedle
rozvijeni vlastnfho nabozenského svéta cita v zakoveé dusi je rovnéz tieba, aby
tento zak meél systematicky ziskavané nabozenské znalosti. Domnivam se, Ze
takové znalosti by mohl zak cerpat ze zvlastni discipliny — vSeobecnych déjin
nabozenstvi, vysvétlujicich s veskerou objektivitou, jaka je jen mozna, duchovni

535



KNina X1II.

evoluci lidstva. Tato disciplina bude muset byt spojena s vyukou politickych de¢-
jin, ktera opét musi byt velmi rozsifena a plasticky ozivena vclenénim material
o déjinach umént, védy, filosofie a materialn{ kultury. A pochopitelné budou tyto
discipliny obohaceny — pokud to dovoli ¢as a prostiedky — promitanim filmut
a sledovanim televiznich pofadu, vystavami, ¢innosti v krouzcich, navstévou koste-
It a svatyn nejraznéjsich konfesi a stiedisek lidového nabozenského zivota.

Vibec se peclive péstuje a vsemozné povzbuzuje tvirci prvek. Podchycuiji se
sebemensi projevy hudebni, slovesné, scénické, architektonické, malitské, filo-
sofické a nabozenské tvorby. Kultivuje se, jak uz bylo feceno, tviréi postoj ke
kazdé praci, odpor k nasili, k destrukci, k potlacen{ cizi vile.

O takovych zabavach, jako jsou rybafent, lov zvéfe nebo pofizovani entomo-
logickych sbirek, se neda viibec ani uvazovat. Kdepak lov! To by byli pekni pe-
dagogové, kdyby slovné pecovali o rozvijeni dobra a lasky, a zaroven klidné pfi-
hlizeli k tomu, jak se jejich svéfenci bavi tyranim zvifat! Ziejmé bude tfeba zacit
kategorickym zakazem podobné zabavy, a pak bude odpor k tyrani zivych tvort
organicky vyplyvat z lasky k nim a laska se rozvine péci o ochocena zvifata. Po-
stupné zacne pocit blizkosti stichialif prostupovat kazdodenni Zivot; peclivé se
bude podporovat stav pripravenosti & tomuto vnimdni. Organismus se zoceluje fy-
zickym cvicenim, odév se stava lehcim, télo se nabizi dotekim zivla, pokud to
dovoluje klima; obuv se odklada s vyjimkou hodin stravenych za mrazivého po-
casi pod Sirym nebem.

V této souvislosti se musim zminit o jedné skupiné metod, spise dil¢i, pomoc-
né, ale podle mého nazoru prakticky dulezité.

Ztejmé uz neni daleko doba, kdy zvlastni druh zafeni zemského povrchu,
objeveny piirodnimi védami, donuti nas zménit mnohé nazory. Experimentalni
priuzkum stanovi, ze raznym krajinam jsou vlastni rizné druhy a stupné tohoto
zafeni a Ze toto zafeni, které do nas pronika dotykem, to jest chodidly nohou
a pfi koupani celym povrchem téla (v nejslabsim stupni prostfednictvim vzdu-
chu), nepfetrzité a siln¢ pusobi na ¢loveéka — ani ne tolik na jeho cely organismus
jako spiSe na jeho nervovy systém a psychiku. Ale se zafenim, které vychazi
z rozzhaveného ltina zemékoule, nemajf tyto emanace horni vrstvy zemské kary
nic spolecného. Vyjde rovnéz najevo, Zze materialni prostfedi obydlenych mist,
zejména jejich puida a v mensi mife zdi budov, vylucuji emanaci jiného typu,
ktera ma na nas ponckud jiny, ale stejné blahodarny ucinek. Pozdéji bude zjiste-
no, ze puda je jakymsi rezervoarem, v némz se hromadi, uchovava a vylucuje
energie zafen{ za dlouha ¢asova udobi, zatimco samy zdroje zafeni jsou ve sveé-
tech jiné hmotnosti, i kdyz se jejich pohyb v prostoru zzz projevuje na stavu zivla
a celé krajiny zde. Nejsem fyzik a nenf mym ukolem zabyvat se prognézami budou-
ctho vyvoje pfirodnich véd. Budu klidné cekat, az se fyzika pfiblizi ke dvefim, za
nimiz se rozprostira transfyzicka hloubka a dalka, az urci s dikladnosti vlastni
exaktnim védam, Ze jedna z téchto dvou tfid emanaci nalez{ vrstvam nékterych
stichidlii prirody, zatimco druha nékterym stichidliin obydlenych mist a hlavne arungvilté-
prané lidstva.
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To, ze koupani, vzduch a slunce jsou uzitecné, veédi vSichni uz davno. Nyni se
zjisti, ze tato uzitecnost je mnohonasobné hlubsi a viestrannéjsi, nez se myslelo,
a ze jesté uzitecnéjsi je sama puda. Ukaze se, ze to nejuzitecnéjsi spociva v tom,
¢emu dfive nebyla vénovana pozornost, a ze obuv je nejen ochranou zhycka-
nych nohou pfed zranénim, ale i hlavni bariérou mezi nasim organismem a vyza-
fovanim zemé. Pfitom se potvrdi, ze chodit bos je uzite¢né nejen v pifrode, kde
puda vydava zafenf stichialii, ale i v obydlenych mistech, kde se ubytek tohoto
zafeni nahrazuje emanaci Zivotnich sil lidstva. Tento objev obrati naruby systém
télesné vychovy, vyznamné zméni sport a rychle se projevi i na odévu. Nova méda
zvrati archaické normy slusnosti a potlaci vykfiky udivenych snobt bezstarostnym
dusotem bosych nohou; stane se obvyklou u mladeze, potom i vseobecnou zvyk-
losti a zemépisné a sezoénni meze ji stanovi jen mrazy severskych zim. To jsou
ostatné jen detaily a o této zmén¢ zvyklosti by nebylo tfeba se ani zminovat,
kdyby byla podstata otazky jejim ozdravujicim vyznamem vycerpana. Ve skutec-
nosti je viak tato otazka hlubsi, nez by se na prvn{ pohled zdalo.

Mezi péti vnejsimi lidskymi smysly je jeden dosud téméf nevysvétleny, dokonce
stthany jakymsi podivaym pohrdanim. Nase jazyky vytvorily dvojici sloves: po-
slouchat — slyset. Vymyslely i jinou: divat se — vidét. Ve vysvetleni dalstho smyslu,
hmatu a toho, co mizeme jeho prostfednictvim vnimat, nastalo jakési zdrzeni,
nepomérné opozdéni. Obvykle ,,citime hmatem* ve smyslu mechanického ziskani
hmatovych dojmu, viibec vSak nevnimame hmatem ve smyslu #védomeéni si téchto doj-
. Jako bychom se ,,divali, ale ,,nevidéli*, ,,poslouchali®, ale ,,neslyseli*. Kdo a kdy
pocit’uje alespon kapku radosti a alespon sekundu se zamysli nad tim, co citi,
kdyz se dotyka predméta kazdodenniho Zivota, stén a podlah bytu, rostlin, vody,
zemé? Pfinejmensim polovina lidstva, to jest vice nez miliarda lidi, chodi bosa.
Pochopitelné to je zdravé, uzitecné a pohodlné. Jedni vsak pfitom nepocit’uji viibec
nic patrného, jini prozivaji télesné uspokojeni, protoze krok neobutého clovéka,
navic tomu navyklého, je bezesporu lehci a uvolnéngjsi. Jestlize vim, ze kazdy
muj krok je dotykem rodné Zemé, ze sebemensi nerovnosti pudy, zmény jeji vih-
kosti a sucha, chladu a tepla, drsnosti a hladkosti, mékkosti a tvrdosti, hutnosti
a sypkosti nejsou nic jiného nez jeji promluva ke mné, nic jiného nez dotek této
vSeobecné Matky, milujici mne jako své ditko a navic jakousi nepostizitelné vielou,
nadlidskou laskou — pak prozivam, kromé télesné blazenosti, nedefinovatelny
pocit podobny nézné lasce a vrouci, nekonec¢nou radost.

Mnoho lidi na jihu chodi bosky i ve méstech. Vétsina z nich, jak se zd4, pfitom
ze zvyku nic neciti. Kdyby se vsak tito lidé zaposlouchali do hloubky vlastniho
prozitku hmatem! Kdyby si uvédomili, ze zde Zily, dychaly, chodily, pracovaly
a milovaly tisice a miliony — prave to lidstvo, k némuz patii 1 onil Kdyby si uve-
domili, jak z tohoto nevzhledného asfaltu pronikajf jejich bytosti proudy, horké
nikoli vlivem fyzického, ale jakéhosi jin¢ho teplal Kdyby to vse pochopili, uve-
domili by si také, Zze stoupajice po téchto kamenech bosymi chodidly, pocit’uji
kromeé fyzického blaha zvlastni piiliv sil, radostnych a vielych, a prozivaji po-
vzbuzujici pocit naplnéni Zivota, pocit soudrznosti s ostatnimi.
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K tomu, aby se v nitru rozvinula schopnost neustalé fixace nutnych vjemu
a jejich hlubokého pochopent, nejsou zapottebi tinavné meditace ani stroha rozu-
mova gymnastika. Nehodlam nikomu vnucovat tuto metodiku, nepovazuji véak
za nutné zatajovat zpusoby, které mi umoznovaly pronikat do pfirody hloubéji,
nez je obvyklé, a radost z kontaktu s nf a s zivotni silou lidstva mnohonasobné
zvysovaly. K tomu je tfeba rozvijet v sobé schopnost ,,vedlejstho vaimani hma-
tem*®. Je tfeba soustfedit védomi na ¢emkoli a zaroven vnimat hmatem nejriz-
néjsi predméty, jichz se dotykam, fixovat je urcitym koutkem védomi, ¢as od casu
na né zaméfovat myslenkovy pohled a zdavodnovat je. To zaprvé. Zadruhé je
treba spojit ,,vedlejsi vaimani hmatem® s celkovym vztahem k fyzické vrstve,
ktery bych nazval pripravenost k vnimdini jejiho prinikn. Svét pak promluvi na nas
tisici hlasy a kazdy bude plny osobitosti, vyraznosti a necekan¢ hlubokého smyslu.
Vitr pfestane byt mechanickym naporem mnozstvi mrtvych molekul vzduchu na
nasi tvaf a télo. Bude nam pfipadat bud’ jako laskan{ neviditelnych bytosti, nebo
jako zbésila hra jiné, drsnéjsi vrstvy. Zemé, po niz jsme az dosud lhostejné kraceli
a tupé¢ reagovali jen na extrémni horko nebo zimu, nas nyni oslovi Zivym jazykem.
Oslovi nas skrze nase radosti se sméjici chodidla — rozesmata rozvernym vola-
nim potoka a kaluzi nebo pichlavym smichem rosti a jehlicnant v lese ¢i vzru-
senym recitativem suché cesty. Bude nas laskat vlhkou hlinou lesnich stezek,
dojemnou néhou travy, drsnou moudrosti kamene a hebkymi koberci prachu
z cest. —,,A Thostejna pfiroda véc¢nou krasou zazafi. ..“ Ubohy Alexandr Sergejevic!
Meél tu smulu, ze se narodil v dobé¢, kdy pantm slechticaim bylo nedostupné toto
bosé stesti! Ted” by mu pfiroda uz nepfipadala lhostejna: pocitil by s nezvratnou
hodnovérnosti, Ze ji nejen miluje, ale Ze e ji milovén.

Prohloubeni a zdivodnéni pocitu hmatu a neustalé, kazdodenni pouzivani
hmatu, to je, podle mého nazoru, jedna z podstatnych linii ve vychovném systé-
mu, ktery ma za cil rozvoj schopnosti transfyzického poznani: jako bychom dffve
pozorovali lupou kousek organické tkang, rozlisovali jeji strukturu a zkracovani
jejich vlaken, ktera nic nevyjadfovala — nyni pak jsme na ni pohlédli prostym
jasnym okem a pojednou se uvédomili, Ze mame pied sebou télesnou tkan pre-
nadherné tvare, zijici hluboce promyslenym vyraznym zivotem. Nesmyslna hora
mrtvé hmoty — dfive; oslnivé krasna, plna zivota, moudfe a s laskou pohliZejici
na nas a na myriady bytosti Tvar Svéta — nyni.

Je samozfejmé, Ze se i profil budouci vyssi skoly zméni ve srovnani s nynéjsi
stfedni skolou;* prohloubf se a rozsifi humanitni cyklus. Rozsiten{ vyuky déjepisu
a zavedeni vyuky déjin nabozenstvi v Sirokém aspektu tohoto pojmu si vyzada
velky pocet hodin navic. Tyto hodiny budou ziskany prodlouzenim doby vyuky.
Mozna ze ve vyssich tfidach bude tfeba uchylit se k systému tfi zaméfeni: huma-
nitniho, pfirodovédného a technického. A nezavisle na tom, zda absolvent hod-
la dal pokracovat ve studiu na vysoké skole nebo se pfipravovat na praktickou
praci, musi mu byt povinné poskytnuto ro¢nf stipendium na cestovani, kolektivni
nebo individualni, do kterékoli zeme nebo fady zemi, které ho zajimaji, aby si
rozsifil obzor a obeznamil se s pfirodou a kulturou a také navazal styky. Sit’
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specialnich mladeznickych turistickych stfedisek ve vSech zemich a prace vyso-
ce kvalifikovanych pedagogt v nich uchrani vétsinu stipendisti pfed mafenim
vzacného ¢asu na malichernosti a pomuze jim vyhnout se nahodnym a neplod-
nym zajmum.

Snadno se nabizi otdzka, ¢im lze ospravedlnit takové rozsifeni humanitniho
cyklu. Vzdyt’ v prvni éfe Rrge Svéta bude zapotiebi obrovsky pocet dalsich pra-
covnikt zabyvajicich se exaktnimi védami, inzenyrt vsech obort. Cozpak zajistent
vseobecného hmotného dostatku nepfedpoklada predevsim vyuzivani energe-
tickych zdroju piirody, uz nalezenych nebo cekajicich na své nalezeni?

Ano. Vedle téchto pracovniki vak bude zapotfebi i mnozstvi pracovniki
zajist'ujicich provedeni viestrannych spolecenskych reforem. Navic pfirodove-
decti a technicti pracovnici nové formace se budou lisit od svych pfedchtudcu
prave tim, Zze misto tzkého specialisty tu bude clovék zuslechtény. A konecné
— v prab¢hu let se vybudovanim materialni zakladny potfeba technické inteligence
zacne zmensovat, zatimco potfeba humanitnich pracovniki se bude zvysovat.

U nas se vibec nezfidka zapomina na to, ze potfeby celé spole¢nosti i kazdé-
ho jednotlivce teprve ted’ pfedstavuji znamy a pro nas pfesveédcivy obraz. Po-
divame-li se vsak zpétne napifklad na stfedovek nebo na spolec¢nost rodového
ziizeni, jsme ochotni si namlouvat, ze Samani, 1é¢itelé, mnisi a astrologové nejsou
v podstaté nic jiného neZ paraziti. Tento nazor ovSem nesvédci o nicem jiném
nez o omezenosti. Vsechny ty spolecenské skupiny, takifkajic profese, mohly
existovat a existovaly pravé proto a jediné proto, ze odpovidaly urcitym potie-
bam spolecnosti, potfebam, které nyni téméf neexistuji. Na druhé strané neméli
lidé téchto vzdalenych epoch ani ponéti o mnozstvi potieb, které vznikly u jejich
potomku a urcily cely nas zivot. Fyzik dvacatého stoleti ve své pracovné a jeho
laboranti, filmovy rezisér ve svém ateliéru a kameramani a herci, ktef{ ho obklopu-
ji, navstévnici muzef a kustodi, turisté a pravodci, télovychovni instruktofi a spor-
tovci, telefonistky a traktoristé, sachisté a fotografové — miliony lidf nejriznéjsich
profesi, ti vSichni by pfipadali typickému sttedovekému cloveku jako kouzelnici
nebo podivini, a jen v nejlepsim pifpadé jako pouzi zahaleci a parazité.

Stejne podivaymi, nesmyslnymi a skodlivymi nebo nepochopitelnymi by se
mnohym z nas zdaly nékteré druhy ¢innosti, které si vyzadaji potieby pifistich
epoch. Nékteré z potteb, které nyni zistavaji udélem jednotlived, se za nékolik
desetileti stanou hromadnymi. Pravdépodobné velmi rychle vzrostou potteby
estetického druhu, zatimco potfeby nabozenské zméni svou povahu, stanou se
mnohem mnohotvarnéjsimi a budou tésnéji spojeny s ptirodou a kulturou. Pfiroze-
né proto, ze se primat humanitnfho cyklu véd projevi nejen na profilu stfednich
skol, ale 1 na typech vysokych skol, na jejich programech a na jejich, takiikajic
specifické povaze. Nebot’ jakmile Riige Svéta bude moci piikrocit k univerzalnim
reformam, od tohoto okamziku potfeba pedagogti a pravnika nového typu, socio-
log, historiku, pfevychovatel zlocincu, literarnich vedet, psychologu, filosoft
— téch vsech vyzbrojenych novou metodikou a inspirovanych novymi cili — ude-
14 obrovsky skok.
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Nevyhnutelny je i vznik novych védeckych disciplin: zoogogiky, metapsycho-
logie a metafyziologie. Metapsychologie a metafyziologie, kazda za sebe, zaméfi
své usili na zkoumani organti duchovnifho vnimani, které dosud cekaji, az je ev-
ropska véda objevi. Na zakladé zkusenosti téchto disciplin se pozdéji definitivné
zformuje novy pedagogicky systém, ktery si bude klast za cil ucinné pomoci od-
halit tyto organy, které jsou ulozeny v kazdém clovéku. Avsak sotva lze ocekavat
prosperitu této pedagogiky dokonce i za téch nejpiiznivejsich okolnosti dffve nez
za nékolik desitek let, kdy metapsychologie a metafyziologie nahromad{ dosta-
tecny material a shrnou ho do propracované teorie.

Site a hloubka reforem vyvolaji nutnost prestavby i dalsich vysokych $kol,
véetné ptirodovédnych.

Uz nékolikrat jsem se zminoval o nadchazejici dobé, kdy se pod vedenim Riige
Svéta a Gsilim nékolika generaci zméni povrch nasi planety v kvetouci sad. At’
tato pfedstava neuvede do rozpaku stoupence nedotcené piirody. Po tisicileti
a miliony let byl nedotcen cely povrch zemékoule. V 19. stoleti byla nedotcena
pfiroda uz jen na poloviné tohoto povrchu. A nyni... Je to mozna smutné, ale
jina cesta vyvoje neni a byt nemuze. Rust populace, technicky pokrok a objeveni
gigantickych zdroju energie predurcily budoucnost ,,divoké piirody* naprosto
jasne. Dilema nespociva ve volbé mezi divokou piirodou a ptirodou v podobé
rozkvetlého sadu, ale ve volbé mezi piirodou v podob¢ zahrady a antiptirodou.

Pod pojmem antipfiroda chapu pfeménu velkych oblasti a potom celého po-
vrchu pevniny v urbanizovany komplex, do n¢hoz by byly zapojeny zmrzacené
zbytky pfirody, aby poskytovaly hygienicky uzitek a fyziologické potéseni.

Priroda jako zahrada zahrnuje pfeménu velkych oblasti a potom celého povr-
chu pevniny ve stifdani parkt horskych, lesoparku, poli obdélavanych nejdoko-
nalejsimi stroji, rezervaci panenské pfirody, rezervaci pro zvifata, mést, zahrad
a vesnic. Zahrad proto, aby nejen zivot lidstva, ale i zivot zivocisné fise, rostlinné
fie a zivla byl povznesen na nejvyssi moznou harmonii a svétova krajina uvede-
na na vysokou uméleckou urover.

Usili mnohych véd a mnohych uméni v této praci pociti ndbozensko-eticky
vliv uceni o stichialiich. Nova meéfitka, nové pozadavky, nové technické a dekora-
tivni metody zméni staré zahradkafské uméni v néco zasadné nového, nejenom
rozsahem, ale i kvalitou. Spoji se s monumentalni architekturou a sochafstvim.
Podridi si lesni hospodafstvi i péstovani kvétin, agrotechniku i selekci, dekorativ-
nf malifstvi 1 zoogogiku, melioraci i zalesnén{ pousti a mnoho jiného. Toto uméni
sjednoti asili nejruznéjsich profesi a kvalifikaci, a mozna dokonce se v urcitych
historickych obdobich stane vedoucim, masovym a nejoblibenéjsim z uméni.

Pochopitelné se vzhledem k témto ukolim zméni 1 prace piislusnych védec-
kych instituci — $kol a védeckovyzkumnych tstavi.

Ale ani tim nenf jesté vycerpana piestavba vysokych skol a celého védeckého
a vyzkumného komplexu. Vznika uc¢innd soustava nabozenskych kulturnich skol
nového typu — od vyssich skol az po akademii.

540



MozNOSTI

Vv v

Humanitni internatni vyssi skola pro zaky od dvanacti do dvaceti let se mi
jevi jako nejpravdépodobnéjsi prvni stupen takové soustavy. Do takovych skol
budou vybirany déti, které maji vlohy pro umén{ nebo humanitni védy a zaroven
vysokou morélku. Druhjm stupném bude nabozensko-filosoficka univerzita. Ra-
da jejich fakult bude pfipravovat kromé duchovnich pfedstavitelt vsech péti kulta
Riize Svéta také nové sociology, vedouci nabozenskych a v nejsirsim slova smyslu
filantropickych organizaci, filosofy, psychology, publicisty, redaktory, komenta-
tory, reziséry mysterial a mnoho dalsich. Copak lze zapominat na to, Ze nas ¢eka
titanska prace stamiliona lidi, kteff si kladou za cil prorazit brnéni pseudovédecké
nevzdélanosti a protinabozenskych pfedsudk, do nichz uvrhla nescetné narody
prvni polovina naseho stoleti? Staci si vzpomenout na to, ze béhem dvou nebo
tif generaci byly rozlehlé zemé uplné zbaveny i té kazdodenni, elementarné ne-
zbytné nabozenské literatury, napiiklad Bible a Koranu, nemluvé uz o raznych
zavaznych dilech nebo o popularizaci naboZenskych skvostit minulosti. V miliono-
vych nakladech budou vydany kanonické texty kfest’anstvi a dalsich ndbozenstvi,
vybavené védeckym aparatem, ktery by odpovidal pozadavkim soudobého cte-
nafe; nescetné série bibliofilskych vydani a u¢ebnich pomucek reprodukujicich
pamatky sveétové nabozenské kultury; védeckovyzkumna dila, schopna uspokojit
stupnujici se zajem o duchovni déjiny lidstva; specialni a popularni edice sezna-
mujici vefejnost s planym pluralismem nebo lhostejnosti, se vznesenym ucenim
o duchu — od Védanty’ az po Schopenhauera, od gnosticismu po antroposofii
a existencialismus.® Takové pracovniky budou pfipravovat nabozensko-filosofické
univerzity. A konecné, soustava skolskych a védeckych zatizeni bude zakoncena
Svétovou nabozensko-filosofickou akademii, koordinujici a usmérnujici ideolo-
gickou ptaci uvniti Rzige Svéta. Podobné akademie v narodnim méfitku vzniknou,
samozfejmeé v kazdé zemi.

Budou vsak jesté i jiné oblasti ¢innosti, které si vyzadaji takové mnozstvi pra-
covnikia humanitnfho cyklu, jaké nelze charakterovat jinym epitetem nez ,,gran-
didzni®.

Pretvofteni celosveétového statu v bratrstvi nenf mozné pouze vng¢j$imi pro-
stiedky. O néekterych vnéjsich prostredcich jako prvnich predpokladech tohoto
pretvofeni bude fe¢ v nasledujici kapitole. Zde pak je na misté¢ upozornit na
to, jakym zptsobem umozni vychova zdokonalené generace pfejit k procesu této
pfemény samé.

Podobné¢ jako generace Izraelitt, ktera po odchodu z Egypta s Mojzisem mu-
sela uvolnit misto jinym generacim difve, nez kmen vstoupil do zemé zaslibené,
tak také generaci poloviny dvacatého stoleti, otravené vzduchem epochy svéto-
vych vilek, je souzeno odejit ze scény, aby byl nastolen dlouho ocekavany fad
svitajicf nam fadou tif postupné se prosvétlujicich obdobi. Protoze tento fad neni
ztizeni vnéjsi, vymezi se a stane se pfirozené nezbytnym jediné tehdy, az moral-
nf droven novych generaci znemozni zneuzivani svobody a jeji proménu v anar-
chii. Zadna pfevjchovna opatfeni nestaédi k tomu, aby se od zakladd zménila
psychika dvou miliard lidi, ktera se uz zformovala v jiné atmosféte naplnéné krvi

541



KNina X1II.

a zradnostmi. Ovsem miliony nejlepsich z téch, kteff ziji nyni, by odpovidaly nej-
vy$sim pozadavkim oné vzdalené epochy. Je vsak zapotiebi, aby jim odpovidali
nikoli nejlepsi, ale pfevazna vétsina, aby celé generace byly vychovany Riig7 Svéta
jako zdokonalen{ lidé.

Co to vlastn¢ je pfeména podstaty statu? Odzbrojeni vsech, skutecna demo-
kracie, zmirnéni zakonu a tresttl? Samozfejme, ale to vse je malo. Podstatou statu
je bezduchy automatismus. Stat se fidi materialnimi zajmy vétsich nebo mensich
lidskych masivi chapanych jako celek. K zajmtm jednotlivce jako takového je
lhostejny. Duchovnost pak nezna vibec, prave tak jako ji neznaji egregory a wic-
raofi, a o duchovnim blahu jak jednotlivce, tak i lidu nemtze mit ani nejmensi
potuchy.

Smysl prvni etapy vlady Rrge Svéta spociva v dosazeni vseobecného hmotné-
ho dostatku a ve vytvofeni predpokladi pro pfeménu Federace clenskych stata
ve vielidsky monolit. Je samoziejmé, ze se za toto obdobi stanou nejdemokra-
tictéjsi socialné-politické instituce majetkem vsech zemi. Obrovska spolecenstvi
znalcd zakont, pedagogu, psychologt, pravnika a ndbozenskych cinitela zrevi-
duji vsechny kodexy, zreformuji systém pravnich norem, procesnich norem,
zmirni stupnice trestt a sama zasada trestu zacne uvolnovat misto principu léce-
ni zlo¢ince. Bé¢hem stejného obdobi se vyskoli pracovnici nového typu, nezbytni
pro uskutec¢néni univerzalnich reforem, které znamenaji dals, druhou etapu: etapu
pfemény vselidského, uz zmirnéného statu v Bratrstvi.

Da se predpokladat, ze se zacatek druhé etapy bude casové shodovat s dobou
vseobecné soudni reformy.

Prece jen porota, alespon nékteré varianty tohoto druhu soudu, je zfejmé nej-
pokrokov¢jsi z dnes existujicich forem soudu. Nenf to vsak vrchol rozvoje. Na
velmi vazné nedostatky této formy se upozornovalo nescislnékrat, a pfitom na né
upozornovali lidé zastavajici nejriznéjsi stanoviska. Upozornovalo se na to, ze
princip svobodného najimani profesionalniho obhajce je nedokonaly, nebot” napo-
maha prerodu advokata v jakéhosi virtuosa, ktery vymluvnosti nahrazuje skutec-
nou, lidsky vielou tcast s osudem svého mandanta. Sotva by n¢kdo popiral, ze
princip profesionalni prokuratury je nedokonaly tim, ze neuchrani prokuratora,
aby degradoval na ufednika, ktery v kazdém obzalovaném vidi bezpodminecné
zlocince a zajima se jen o tu stranku jeho osobnosti, ktera podle prokuratorova
nazoru podminila spachani zloc¢inu. Pokud jde o princip porotct, pak ten je nedo-
konaly proto, ze z psychologického hlediska slozité zalezitosti, vyzadujici nejen
dokonalé studium, ale i vysokou kulturnost, proziravost a spravedlnost soudi-
cich, posuzuji osoby nahodilé, nekvalifikované, casto dokonce malo vzdélané. Je
smésné si myslet, ze ne¢kolik hodin pomoci, kterou jim poskytnou odbornici,
muze nahradit jejich nedostatecnou kvalifikaci.

V soucasné dobé¢ vsak zfejmé neni mozné nahradit podobnou formu soudu
nécim lepsim. Teprve nékolik desetiletf trvajici vedeni Rsige Svéta zajisti vzdélani
soudnich cinitelt nového typu.
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Aby mohl vykonavat ¢innost tohoto druhu, musi se mlady ¢lovék pfipravovat
uz ve vyssi skole a ze tif smért si zvolit humanitni. Systém vychovy a vzdélava-
nf, naznaceny na zacatku této kapitoly, zaznamena na vysoké pravnické skole dalsi
zvlastnosti s cilem formovani budoucich soudct. Mimofadna pozornost bude
pravdépodobné vénovana rozvijeni takovych stranek povahy, které silnéji nez os-
tatnf chrani pfed byrokratickym, formalnim a zejména zistnym vztahem k lidem.
Zaroven studium umeéni a filosofie, déjin kultury, déjin etiky, déjin soudnich pted-
pisu, psychologie, psychopatologie a psychiatrie rozvine vrozenou proziravost,
chapani neduht lidské duse a spravné pochopeni zptisobt jejich odstranovan.
Predstava o hodnot¢ lidské osobnosti a o povinnosti soudce-lécitele, ktera pfimo
vejde do jejich krve, podniti velmi pozorny, citlivy a viely pfistup k obzalované-
mu. Protoze se na né¢ho bude pohliZet jako na nemocného, kterého je mozno
lécit: nikoli nutné nemocného v nynéjsim psychiatrickém smyslu, ale nemocné-
ho ve smyslu poskozen{ etické struktury duse. Ulohu takovych soudnich &initel
nelze dost ocenit. Jsou to zachranci lidskych dusi a lidstvo je potfebuje prave tak
jako lékate, pedagogy a knéze. N¢kdo by mohl namitnout, Ze takové idealni osoby
se vyskytujf jen ojedinéle, vyjimecne. Coz se ale dokonce i nyni, ve zcela jiném,
deprimujicim a otraveném ovzdusi tak vzacné neformujf nckteff pedagogové a lé-
kafi, vznesené a cist¢ etické duse? Co opravnuje k predpokladu, ze pedagogicky
systém, zvlast’ na to zaméfeny, sledujici pravé tento cil a pusobici pfitom v nejpfi-
znivéjsi spolecenské atmosféte, nedokaze vybrat z miliardy mladych lidi nékolik
milionua takovych, ktefi po nékolika letech pfipravy budou moci dustojné nést
bfemeno souzeni zlocince a jeho — nikoli pfevychovy, ale spravnéji: 1écen?

Domnivam se, 1 kdyz to ve skutecnosti muze dopadnout jinak, ze takovi pra-
covnici vytvoif nékolik skupin: vysetfovatelé, soudci a pfevychovatelé v pravém
slova smyslu. Dnes neni véasné a na misté sifit se o podrobnostech této reformy,
natoz, abych to délal ja, ktery nemam ani profesionalni pravnické vzdélani, ani
zkusenosti. Dovolim si vyslovit jen jeden nazor, a to, ze misto instituci Zzalobce,
obhijce a poroty se ¢asem vytvoii néco zcela jiného. Konfrontace stran bude
jako dnes, ale nebude to uz zapas dvou krasomluv, soupefeni herct, z nichz je-
den ze sluzebni povinnosti o¢ernuje obzalovaného, kdezto ten druhy se snazi ho
ocistit. Budou to stfidavé projevy nikoli dvou, ale tif osob. Viechny se daji oznacit
za vykladace. Dva z nich na zaklad¢ materiala vysetfovani a vysledkt osobnich
rozhovoru s obzalovanym pfedkladaji dva razné vyklady projednavaného pfipa-
du. Tteti se pak snazi oba vyklady sbliZit, pokud mozno je smifit nebo odhalit
kladné stranky obou. Takové sladéni hledisek bude zfidkakdy uskutecnitelné
v prvnim kole. Nékteré kroky ke sblizen{ vsak ucinény byly. Pak nasleduje dru-
hé a treti kolo. Soudcové, kteif se konfrontaci neucastni, ale jsou jim pifitomni,
tak ziskavaji o pfipadu hlubsi a objektivnéjsi pfedstavu, pfedstavu o podstaté véci.
Pravo na vyjadfeni ma pochopitelné nadale i obzalovany. Soudcové vsak nejsou
nahodili a nepfipraveni, naopak jsou to peclivé pfipraveni odbornici nové forma-
ce. Je zbytecné se divit, ze piiprava takovych soudct zabere nikoli pét let jako nyni,
ale tfeba deset. K tomu, aby se ,,trestni systém* (jak odporny je uz sim o sob¢
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tento termin!) zmeénil v systém vyléceni, moralniho a spolecenského vzkiiSeni
cloveka, neni tfeba litovat zadna léta.

Véznice jako forma trestu se ovsem stanou navzdy minulosti. Slovo ,,tabor*
je nyni také velmi zkompromitované. Vyvolava v pameti obrazy vselijakych Potem,
Buchenwaldua a Norilsku. J4 je zde vsak musim pouzit spekulativné, protoze nic
lepstho neni. Ted’ se ¢inf pokusy pfevychovavat nckde praci. Neni ovsem nic div-
ného na tom, ze vysledky jsou tak chabé. Vétsina zloc¢inc ma velmi nizkou vse-
obecnou kulturni uroven. Jsou to lidé, kteff se dostali na sikmou drahu uz jako
dorostenci a maji nepfekonatelny odpor k praci. Bylo by naivni ocekavat, ze v ta-
bofe nebo ve vézeni zméni sviij postoj k nf jen proto, ze se jim do rukou vlozi
sevcovské kladivko nebo hoblik. Nejdulezitéjsi je zvysit jejich vSeobecné kultur-
nf aroven, pak teprve pociti radost z prace, nezalezi na tom, zda femeslnické
nebo tovarni, nebo i dusevni. Zvysenim vSeobecné kulturni Grovné nemam na
mysli studium néjakého technického oboru, ale vseobecnou, tedy dusevni, etic-
kou, estetickou, spolecenskou a duchovni kulturnost. Néco uz v tom smyslu
delaji, zda se, n¢které nabozenské a dobrocinné organizace v zahranici, zejména
katolické a metodistické. M¢ly by byt soustavné zapojovany do této prace, mély
by se studovat jejich zkusenosti a n¢které z jejich metod pouzivat. V kazdém
piipade neochotu zatézovat si rozum, omezenost, lenost i lajdactvi takovych zlo-
cinct je tfeba nejprve oslabit situaci, kdy jejich trest nebude znamenat tupé nemén-
ny pocet let (pfi kratkém trestu ¢eka odsouzenec lehkomyslné na vytouzeny den
svobody, kdezto pfi dlouhé vyméfe trestu ,,kasle” na vSechno na svét¢), ale stane
se funkei napravy zlocince. Cim uspésnéji zvladne cyklus vieobecného humanitniho
vzdélani plus specialni vyuku néjaké spolecensky prospésné profese a ¢im dfive
ho kolektiv jeho pfevychovateli uzna za pfipraveného k Zivotu na svobodé, tim
rychleji opusti zdi tabora.

Sotva lze pochybovat o tom, ze spojenim vysoké urovné vseobecného blaho-
bytu s nevyhnutelnymi vysledky v§eobecného vychovného systému a s obecnym
psychologickym klimatem druhé etapy se bude rok od roku pocet trestnych cina
snizovat. Uvazime-li, Ze v n¢kterych skandinavskych zemich dokonce na zacat-
ku naseho stoleti pocet zlocinct klesl na né¢kolik desitek ro¢ne, pak se nebude
zdat utopickym pfesvédceni, ze za uvedenych podminek klesne jejich pocet na
celém svéte postupné na nékolik tisic rocné a bude neochvéjné klesat i nadale.

Ne¢které zasady tohoto vychovné vzdélavaciho systému, v némz budou pii-
pravovani pracovnici vySetfovacich, soudnich a pfevychovnych organa, budou
také zakladem prace dalsich skolnich zafizeni, z nichz vychazeji ekonomové, naro-
dohospodafi, inzenyii, technici a Gfednici. Mam na mysli ony zasady, jejichZ cilem
je vychovat v kazdém z téchto pracovniku clovéka v nejvys$sim smyslu tohoto
slova. Zméni se funkce dokonce i takové instituce, ktera nyni nese zdiskredito-
vany nazev policie. Ve druhé etapé vlady Rzige Svéta bude tato instituce jeste plnit
mezi jinymi i funkci vySetfovatelt. S kazdym desetiletim vsak bude tento sektor
uvnitf policie hrat stale mensi roli. Postupné se policie zméni ve siugbu verejnosts,
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v kolektivni a individualni véeobecny servis, a prace tam bude stejné vyznamna
a vSemi vazena jako kazda jina.

Stat tvoif lidé. Lidé, ktefi ztélesnuji statni moc na vsech jejich urovnich, jsou
vétsinou formalni, neosobni, susf a chladni. Vyhladit byrokratismus nelze ani ad-
ministrativnimi opatfenimi, ani dovolavanim se svédomi a smyslu pro povinnost,
jestlize tento smysl pro povinnost a profesionaln{ svédomi nevesly do krve téchto
lidf uz od deétskych let. Systém Riige Svéta bude vychovavat pracovniky celosve-
tového statu tak, aby negativni vlastnosti nahradil jejich opakem. Aby kazdy, kdo
o néco pozada predstavitele moci nebo vejde do tfadu, setkal se tam nikoli s by-
rokraty s otupélou schopnosti soucitu a tGcasti v dasledku profesionalné mono-
tonni sluzby, ani s jednostrannymi fanatiky pecujicimi o zachovani pouze statnich
zajmu, ale s bratry.

Z. téch specifickych ryst, jimiz se celosvétové Bratrstvi bude lisit od statu a zdo-
konaleny ¢lovék od pfedchozich psychologickych formaci, jsem se tu zminil jen
o nékterych, které neni tézké rozpoznat dokonce z naseho casového odstupu.
Casem se projevi i mnohé dalsi rysy, které je t&7ké si ted’ predstavit nebo odhad-
nout a které budou jasné az zrakiim a mysleni budoucich odusevnélych generaci.
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VNE]JSI OPATRENI

uvahach o vychov¢ uslechtilého clovéka a s tim spojenych problémech pre-
tvofen{ statu na Bratrstvi a planety na zahradu jsem docasné pustil ze zfetele
druhy ohromny tematicky okruh. Je to problematika téch vnéjsich socialné-poli-
tickych, ekonomickych i kulturnich opatfeni, ktera budou pusobit ke vzniku vse-
obecného materialnfho blahobytu a harmonizaci lidské spole¢nosti.
Domnivam se, ze celé obdobi mezi vznikem Rzge Svéta a jejim ptichodem
k etické kontrole nad statnf mocfi je tfeba chapat jako ptipravné. V této dobé se
vytvoii struktury Rzige Svéta a zformuji se a rozsii jeji organizace — nabozenské,
politické i kulturni. Viestranné se rozpracuje jeji uceni a jeji konkrétni historicky
program a rozvine se i rozsahla pisemna i verbalni propaganda ve vsech demokra-
tickych zemich i ve vSech jazycich. Kadry Ruige Svéta, které se v pocatku omezovaly
na nékolik desitek ¢i stovek lidi, se zméni v mnohamilionové svétové spolecen-
stvi. V kazdé zemi, kde v tomto obdobi muze byt existence Rige Svéta piipustna
podle ustavy, je pfipustna i ucast jejich politickych organizaci v celonarodnich
volbach spole¢né s jinymi stranami. Rozumi se samo sebou, Ze z Gst ani jednoho
z jejich agitatort ¢i kandidatt nesmi v prabéhu piedvolebni kampané (ale samo-
zfejmé ani v jiné dob¢) zaznit ani jedno 1zivé ¢i pomlouvacné slovo, lehkomyslné
sliby, sebereklama, diskreditace protivnika a ani neprovéfena tvrzeni. M¢li by si
vést tak, aby v ocich narodu nebyla na Rzg7 Svéta jedina skvrna. Rzige Svéta by
neméla ziskavat politicka vitézstvi bez ohledu na své etické zasady, ale diky nim.
Pravdépodobné se Riige Svéta dostane ke kontrole statni moci v raznych ze-
mich v rizném case. A je mozné; ze se nékolik takovych zemi bude moci sjed-
notit do konfederace podstatné¢ dfive, nez se realitou stane sjednoceni véeobecné.
Ale socialni 1 politicka situace muze byt v tomto piipravném obdobi natolik ne-
pfehledna a nepfedvidatelna, Ze nelze predvidat ani vsechny mozné cesty, kterymi
Riige Svéta jako rozvétvena viesvétova organizace ziska kontrolu moci v celém
svéte. S ohledem na to, ze podobny krok bude mozny pouze pfi respektova-
nf v§ech normalnich demokratickych procedur a pii dosazeni vétsiny hlasta ve
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vsech zemich, bude rozhodujici akt mit formu podobnou jakémusi referendu ¢i
plebiscitu. Je zfejmé, ze timto referendem Riige Svéta zvitézi ve vétsiné zemi, ale
ne ve viech. Cas ale bude pracovat v jeji prospéch, jeji idealy a metody budou
pfitazlivé pro tak ohromné masy, ze po n¢kolika letech se druhym referendem
zafadi do Vsesvetové federace posledni z odporujicich statd. Prvni etapa jeji etic-
ké kontroly nad viesvétovou statni moci zacne, az narodni shromazdéni Ruige
Svéta prevezmou kontrolu nad narodnimi vladami.

Nebude-li do této doby dosazeno tplného odzbrojent, pak se asi zakon o vse-
obecném absolutnim odzbrojen{ stane tim, co vyznaci ptichod Rzze Svéta k etic-
ké kontrole. Pokud se tyka vlastn{ techniky odzbrojeni, neni nutné ji predjimat:
urdi ji samotna generace, ktera bude odzbrojeni realizovat. Lze napf. vytvofit
Ministerstvo odzbrojen{ ve vladé Federace a pfislusna ministerstva ve vladach
vsech clenskych zemi. Vezmeme-li do tvahy zavaznost ekonomickych problému
spojenych s demilitarizaci, s pfechodem vojenskych podnikii na mirovou vyrobu
1 s pracovnim zaclenénim nékolika desitek miliona byvalych vojakd, je pfiroze-
né, ze proces vseobecného odzbrojeni bude trvat nejméné pét az sedm let.

Jiz dlouho se pocita, jaké prostiedky by se mohly vSeobecnou demilitariza-
cf uvolnit. Nevime, kdy a v jaké situaci k ni dojde, a proto jsou piesné vypocty
v této oblasti stavbou na pisku. Vypada to ale, ze celkova suma se bude blizit
trilionu dolard — tak ¢i onak bude nepfedstavitelné velika. Zejména tyto pro-
stfedky umozni provést velké reformy.

V prvnim obdobi vlady Rige Svéta se narodni a mistni odlisnosti politic-
kych pravidel a tradi¢nich spolecenskych instituci raznych zemi udrzi, protoze
k jejich zménam dojde postupné a zevnitt, dokud univerzalni stat neztrati speci-
ficky rys byrokratismu. Obecné pfichod Rzge Svéta nepfedpoklada okamzitou
zménu ustav clenskych zem{ kromé bodu, kterym se uzna Riige Svéta jako instance
omezujici statnf suverenitu. Dale budou mozné a dokonce nezbytné zmény v mno-
hych clancich, ale mam za to, ze zezacatku se budou odlisovat spise technicky
nez obsahove. V kazdém piipadé obyvatelstvo kazdé zemé urci samo svobod-
nym projevem své vile, zda se ma jeho politické uspofadani ihned a od zakladu
zmeénit, nebo zda zastane v principu zachovano. Mohou se napiiklad najit 1 zeme,
kde bude trvaly a pevny piiklon k tradi¢ni monarchii. Cozpak je tézké si predsta-
vit, ze tento svérazny konzervativismus se projevi v Anglii nebo v Japonsku? Je
samozfejmé, ze v podobnych pfipadech musi byt princip monarchie zachovan.
Teprve az soucasné chapani statu zacne pfezivat a ménit se na pojeti hospodaf-
sko-planovaciho mechanismu, ziastane nositel koruny duchovni hlavou nebo
zivym ztélesnénim slavné minulosti svého naroda a jeho tradic.

Totéz se vztahuje 1 k socialn¢é-ekonomické struktufe jednotlivych zemi. Az
kdyz vSeobecné zespolecensténi zahrne vSechny narody a Groven materialniho
rozvoje jednotlivych zemi se za¢ne vyrovnavat, zacnou se sblizovat i jejich soci-
alné-ekonomické struktury. V té dobé uz bude vétsina pramyslovych, zemeédél-
skych i obchodnich podnikt pfedana do rukou spolecenskych asociaci, pficemz
kazda z nich se stane autonomnim kolektivem, pravnickou osobou, ktera bude
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pouzivat vSechny dichody ze svého podnikani s vyjimkou odvodu statu. Stat bude
financovat vznik novych asociaci podle materialnich potieb spolecnosti a zabez-
pecovat je na zakladé dlouhodobych tvéra nezbytnym zafizenim. Reorganizace
soukromych podnikt na tyto asociace bude stimulovana. Odvod prostredkt oby-
vatelstva bude mit pravdépodobné dokonalejsi podobu dnesni dan¢ z pifjmu. Ale
do doby, nez se princip asociaci stane pevnym zakladem finanéniho systému uni-
verzalniho statu, uplyne samozfejmeé jest¢ mnoho casu.

Politické strany budou fungovat stejné jako dfive. Prekazkou jejich existen-
ce muze byt jen jedno: agresivné nacionalisticky, agresivné tfidni nebo agresivné
nabozensky charakter. Kvalifikovat tu ¢i onu stranu jako agresivni majf pravo jen
instance samotné Riige Swéta. Uplny zakaz jejich ¢innosti nebude ale mozny ani
v prvni pomérné tvrdé etap¢ — budou pouze zbaveny prava na slovni a pisem-
nou propagandu svych nazoru. Je piilis hrozné, co by jejich moc pfinesla lidstvu,
ale ani to jejich piiznivci nebudou plné chapat. Nakonec v ramci uskutecnéni
maximalni svobody budou kontroly a zakazu zbaveni i ony. Ale to bude podle
mého nazoru mozné nejdfive ve druhé etap¢, kdy uz troven vseobecného roz-
voje bude sama zarukou proti sifen{ agresivnich ¢i separatistickych myslenek.

V prvni etape musi byt dosazen vseobecny materialni dostatek. V ¢innosti Rzge
Svéta bude dokonce néco shodného s komunistickymi sny. Kazdy z ob¢anu neza-
visle na jeho narodnosti, bydlisti, zaméstnani musi byt zabezpecen tak, aby byly
plné uspokojeny jeho zakladni potieby: potravin, obleceni, bydleni, prace pfimérte-
né jeho charakteru a navykam, odpocinku, volného casu, 1écenti, bytovych sluzeb,
zvysovani kvalifikace, kontaktu s uménim a védou, nabozenské cinnosti. Gigantic-
ké sumy, které se i v soucasné dobé vkladaji do neomezeného rozsifovani vyroby,
jejichz vysledkem je pak nadvyroba, nezaméstnanost a krize, se budou vkladat
do neziskovych aktivit, které tak nebudou zakladat Zadnou ekonomickou fetézo-
vou reakci. Mam na mysli stavebni a kulturn{ opatfeni vesvétového dosahu. Kadry
svétové pracovni sily bude tfeba pferozdélovat tak, aby se na jedné strané skoncilo
s nezameéstnanosti a aby na druhé strané bylo mozné pfistoupit k progresivnimu
zkracovani pracovniho dne. Dalsi rist urovne techniky a vyrobnich sil povede
ke zkraceni pracovniho dne na nekolik hodin. Organy zdravotnictvi a socialniho
zabezpeceni rozsifi sit’ svych 1écebnych a ozdravnych zafizeni az do nejvzdale-
néjsich koutt zemékoule a zahrnou viechny vrstvy obyvatelstva vcetné rolnictva,
které dosud tato prava prakticky nemohlo vyuzivat. Ma zde vibec smysl hovofit
o dil¢ich aspésich v této oblasti, jako napf. o tom, ze vSesvétovy rozvoj sanitarné-
-hygienickych zafizeni dovoli odstranit skidce a parazity? Nebo o tom, ze uspéchy
mediciny téméf odstrani mnohé z nemoci, které lidstvo suzuji v nasi dobé?

Neni mou ulohou fedit ¢isté ekonomicky aspekt téchto opatfeni. Dokonce
bych fekl, Ze to neni dlohou mé generace bez ohledu na ekonomickou predvida-
vost nekterych jejich predstavitelt. Urcovat takové jednotlivosti na desetilet! dopfe-
du by znamenalo poustét se do nepotfebného az dokonce skodlivého projektanstvi.
Az ptijde ¢as, autoritativni instance rozpracuje a s obecnym souhlasem i prakticky
zacne viesveétovou ekonomickou rekonstrukei.
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Nakonec neni tézké si nékteré jednotlivosti pfedstavit. Napfiklad Ze v prv-
nich létech vSude vznikne silny pramysl stavebnich hmot jako zakladna svétové
vystavby. Pozdéji se tato vystavba, a to predevsim bytova, rozvine do plné Sife.
Zahrne vSechny zemé, aby se v dalsich nejblizsich desetiletich staly smutnou mi-
nulostf chyse zaostalych narodt a ¢tvrti chatréi ve méstech. Postoupi misto obyd-
lim razného typu v zavislosti na podnebi, potfebach a vkusu podle tradice,
narodnich stylt — pocinaje chatami a bungalovy a konce mrakodrapy — vSechna
tato obydli budou v rizné mife odpovidat potfebam bydlicich.

Perspektivni myslen{ vede k zavéru, ze pfebudovani planety na zahradu je
rozumné zacit od dosud neobydlenych oblasti. To se spojuje s naplnénim pra-
davnych snt o osvojeni velkych pousti — Sahary, Gobi, Kalahari, vnitinich oblas-
ti Arabie a Australie. Jejich zavodnéni a osazeni zeleni se stane prvni zkusenosti
komplexniho pfetvafeni obrovskych ploch zemského povrchu v umélecky upra-
venou krajinu. Za¢nou prace na oteplen{ polarnich oblasti a zén vééného ledu
— zvladnuti atomové energie k tomu vytvaif technické predpoklady. V tropickém
pasmu se zesiroka rozvinou prace na vycistén{ lesi Konga, Nigeru, Amazonky,
Orinoka a jejich pfetvofeni na vysocekulturni oblasti. Ze zemi stradajicich pfe-
lidnénosti se zorganizuje emigrace pracujictho obyvatelstva do oblasti odpovi-
dajicich jeho klimatickym a kulturnim navykam. Dobrovolni pfesidlenci s rozvi-
nutou technikou a zabezpeceni vSemi nezbytnymi zivotnimi potfebami zacnou
pfestavbu téchto oblasti na vysoce produktivni zemédélské plochy. Pro ulehceni
ckonomickych stykt a vtazen{ zaostalych ¢asti do svétového trhu a kulturni vimeé-
ny budou vlozeny stovky miliard do rozvoje mezinarodni dopravy a spoja. V té
dobé¢ se jiz mnohem vice projevi pfednosti osobni letecké dopravy pfed pozem-
nimi prostfedky. Ale kolejova doprava s ohledem na jeji odlisnost ztstane jeste
dlouhou dobu nejrozsitenéjsim demokratickym prostfedkem spojeni a bude pfe-
vazovat jejf vyuziti pro nakladni dopravu na dlouhé vzdalenosti. Transkontinental-
nf magistraly propoji kontinenty podél i napfic, stejné jako v obchodech pieva-
zujf zakaznikovi balicek s nakupem. Dobfe chapu, Ze smér téchto linek se vcas
urci na zaklade rozvoje téch kulturné ekonomickych stykd, které je ted mozné
pfedvidat jen s chybami a s velkymi mezerami. Nevim proc, ale doted’ prozivam
détinské nadseni, kdyz uvazuji nad mapou svéta o mozném sméru téchto tras.
Libi se mi napf. predstava, Ze se zrealizuje trasa Kapské mésto — Kahira, navrzena
jesté v minulém stoleti, a nakonec bude dostavéna pfes Kavkaz do Petérburgu,
nebo dalsf trasa z téhoz Kapského mésta pfetne Zapadni Afriku a dvéma pod-
moftskymi tunely — pod Gibraltarem a pod LLa Manchem — dosahne do Londyna.
Ma piedstavivost jasa pi myslence na magistralu Etiopie — jezero Cad — Senegam-
bie a nejvetsi afro-asijskou Zeleznici ze Saigonu pies Kalkatu, Bagdad a Kahiru
do Casablanky Mam za to, ze jiz davno vznika idea a koneckonct bude realizo-
vana i transeurasijska magistrala, ktera SpO]l zem¢ jizni Evropy se Stfedni Asi
a v Alma-Até se Spoji s trati, ktera pijde pres Tan San a Sing-Tiang do Pekmgu
Je mi smutno pii myslence, ze se nedoziji vystavby velké cesty z Moskvy pfes
Taskent a Kéabul do blahoslavené¢ho Dilli a Ze jen mi pravnuci nebo prapravnuci
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se projedou expresem Madras — Lhasa — Irkutsk — Norilsk. Utésuji se tim, Ze
rychleji bude postavena polarni magistrala ze Sibife spojujici Vorkutu se stfedni
Evropou a napojujici se tunelem pod Beringovou uzinou na zeleznicni sit’ Ameri-
ky. Ztratil jsem pul stranky chlapeckymi sny. A tak zabavu stranou.

V urcitém historickém obdobi pfed Rzg7 Svéta a celym lidstvem vyvstane dile-
ma: bud’ bude i nadale existovat Vsesvetova federace jako takova, nebo vznikne
univerzalni stat, ktery se pfetvoif na Bratrstvi, jez musi na zacatku byt kosmopo-
litnim monolitem v tom smyslu, Ze etnografické a kulturni zvlastnosti naroda se
sice budou ctit a chranit, ale protiklady mezi nimi zeslabnou uz natolik, Ze admi-
nistrativné-politické uspofadan{ vSech statd bude mozné ucinit shodnym pouze
s mistnimi odliSnostmi. Souboj zastancti obou cest rozvoje uz samozfejmé nebu-
de ni¢im pfipominat socialné-politické konflikty minulosti — bude to souboj
myslenek na vysoké mravni trovni a bojujici budou mit jen jednu zbran: slovo.
Po dlouhé vselidové diskusi nové hlasovani problém vyfesi, a pokud se Federace
zacne ménit na monolit, pak nejvyssi pfedstavitel Rzge Svéta jako hlava pifvrzen-
ct Federace dobrovolné ustoupi svému ideovému protivaikovi.

Je znama logika technického rozvoje, logika civilizace. Clovék ma své pre-
svedceni a své idedly, ale ten, kdo je schopen perspektivatho mysleni, nemutize ve
svych uvahach o budoucnosti opomenout ani problémy zurodnéni Sahary nebo
Arktidy, ani problém vsesveétové bytové vystavby, ani orientacni body smért bu-
doucich velkych magistral.

To je ta strana pfedstav o budoucnosti, v niz se vychodiska Riige Svéta v né-
kterych detailech shoduji s panoramatem snu o komunismu.

V komunistickém snu jde pouze o jakési body, které zvéstuji brzky predél
— dal jde pouze sen o kosmickych lodich —, zatimco pro Riigi Svéta totéz zname-
na pouze nékteré z okrajovych opateni v prvni etapé jeji vlady.

Protoze je s ohledem na potiebu likvidace nadvyroby a ekonomickych kri-
z{ nutné vkladat obrovské sumy do vystavby, ktera nepfinasi zisky, do nezisko-
vych podniku a zafizeni, velikost prostfedkt, které bude mozné a potiebné vlozit
na ukoly ndbogensko-kulturni vystavby, bude v nasledujicim stoletf fakticky nevy-
Cerpatelnou.

Tato vystavba bude mit samozfejmé mnoho dnes jesté nepfedstavitelnych fo-
rem a bude se rozvijet riznymi soubéznymi cestami. Chtél bych se zastavit u jedné
z forem, kterou je vytvofeni velkych ohnisek nové nabozenské kultury, protoze
architektonické soubory zahrnujici a zobrazujici tato ohniska vidim s naléhavos-
ti nevyhnutelného a s detailnosti na vlastnf oci vidéného téméf cely svij véedomy
zivot. Nebylo mi jesté 15 let, kdyz se pfede mnou tyto obrazy zacaly poprvé
objevovat, a rok poté jsem se uz snazil zachytit je tuzkou. Nestal jsem se ani
malifem, ani architektem. Ale obrazy téchto soubort, jejich exteriéry i interiéry,
které byly tak monumentalni, ze se mi zdaly pfirovnatelné k feté¢zim hor z bilého
a razového mramoru ovéncenych korunami ze zlatych hiebent a utapéjicich
sva apati v kvetoucich sadech a lesich, se stavaly s pfibyvajicimi desetiletimi mého
zivota stale zfeteln¢j$imi. At uz Rsige Svéta podobné soubory uskutecni nebo nikoliv,
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mam za to, ze této knize neuskodi, kdyz na jejich strankach vznikne fata morga-
na budoucich véka. Vzdyt’ prvky této faty morgany zcela urcité existuji, 1 kdyz
daleko, a sama fata morgana je pouze piiblizuje k cestovateli, ktery bloudi pis-
kem pouste.

Tato velka centra nabozenské kultury spolu se siti mnoha filidlek budou postup-
ne pfitahovat stale vétsi okruh lidf do sirokého proudu vytvareni st’astného, slu-
necného nabozenstvi, do proudu osobniho i socialntho zdokonalovani, do proudu
dokonalejstho poznani Boha a pfiblizeni se jinym svétim laskou, pfirodou, tvo-
fenim a svatymi ciny.

Nabozensko-kulturni vystavba neskonci, dokud lidstvo povede Riige Svéta
a dokud v lidské dusi bude existovat duchovni zizen. K tém formam, které vznik-
nou na pocatku, se budou pfidavat stale nové a nové. Nelze ale pfedem uhod-
nout ani charakter mnohych ze stavebnich prvka, neuvéftitelnych svou grandioz-
nosti, které budou vymezovat tretf obdobi vlady Riige Svéta, ba dokonce ani jejich
smysl. Chtél bych zaznamenat jen n¢kolik zakladnich typt téch prvka, které podle
mého nazoru budou vznikat v prvnim a druhém obdobi. Vycerpat vsechny
mozné tvary neni mozné uz ani pro ty blizké casy, které jsou jeste dostupné nasi
predvidavosti.

Vidim, jak v nejvétsich méstech svéta a pak vibec ve vsech méstech vznikajf stie-
diska a zdroje nové nabozenské kultury: od mladi jsem si zvykl je nazyvat vérgrady
— mésta viry: pojmenovani ne zcela vhodné, podminéné, ale nevim, jak se budou
nazyvat ve skutec¢nosti. Jsou to architektonické soubory: osou kazdého je chram
Slunce Svéta obklopeny véncem mensich svatyni. Vytvareji jednotny celek se sys-
témem parkd, vodojemu, ulic, lesikt a namésti. Neoddélitelnymi ¢astmi kazdého
vérgradu se zejména ve velkych méstech stanou mysteridly, meditéria, divadla,
muzea, nabozensko-filosofické akademie a univerzity, galerie, filosofiaty, chramy
Synklétt, chramy stichialii a stadiony. Vérgrady budou zahrnovat i obytné domy. Po-
dobny komplex se stane srdcem duchovniho a kulturniho zivota mésta a regionu,
centrem lidovych svatkt, oslav, masovych bohosluzeb, procesi, sportovnich sou-
t¢z{ osvobozenych od jejich minulé bezduchosti a spojenych nyni s kultem svétlych
stichialif. Vérgrady se stanou centry nabozensko-osvétové, nabozensko-umelecké
a nabozensko-védecké prace, stanou se zdroji solidarity, radosti a zdokonalovani.

Aby nebylo tfeba od zakladi ménit centra mést, budou vérgrady pravdépo-
dobné vznikat ve velkych oblastech na okrajich obytného masivu. Do hloubky
tohoto masivu pujde od vérgradu nékolik sirokych zelenych past neboli paprs-
ka. I kdyz neni dobré nechat se pfi liceni budoucnosti unaset detaily, které téméf
vzdy budou v realité jiné, nemohu odolat pokuseni vypravét o tom jednou po-
drobnéji, nez je nezbytné. Pfitom podtrhuji, Ze nékteré nazvy jsem si sam zcela
vymyslel, abych mohl odlisit jeden objekt od druhého. Takové jsou napf. nazvy ze-
lenych past, spojujicich vérgrad s méstskym masivem a urcenych pro oslavy,
oddech a prochazky, pro slavnostni pravody a procesi: Zlata cesta, Triumfalni
sady, a tfeti — park, ktery ma zvlastnf umelecko-historicky vyznam. Vsechny tyto
tfi parky jsou vytvory naprosto specialniho urcenf a charakteru.
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Jsou to soubory vytvofené v nejvyssi umélecké kvalité a zahrnujici bohaté stro-
movi s mohutnymi sochatskymi vytvory: sloupy a pamatniky, schodisti a fontana-
mi a hlavné s monumentalnimi skupinami dosud neexistujicich zanra. Pro viech-
ny je Gpatim mofe kvéta s vodotrysky a bazény. Tyto parky se vytvateji proto,
aby se vysokym estetickym vyrazem rozvijel cit stylu a umeéleckého vkusu, histo-
rické a metahistorické citéni, citeni kulturni univerzality a vSelidskosti.

Jednim z takovych patrku jsou podle mne Triumfalni sady, které spojuji ver-
grad s historicky vzniklym centrem mésta: jsou zasvéceny historickym vzpomin-
kam daného naroda. Pfedstavit si Moskvu bez Triumfalnich sadti bude pro nase
potomky stejné tézké, jako pro nas predstavit si Moskvu bez Kremlu. PouZit pro
tyto sady staré pojmenovani park (a tim spise prospekt nebo bulvar) by bylo ne-
mozné. Siroké zelené prostranstvi s monumentalnimi stromy, jejich shluky a lesiky
oramované po okrajich ulicemi s vzorovanou dlazbou z riznobarevného kame-
ne, probihd od pfedmeéstskych kopcua nad fekou, kde se nachazi chram Slunce
Svéta (ve Filich nebo ve visce Kolomenské), ke Kremlu. Ulice ho odd¢luji od
fasad budov, které se na rozich kfizovatek zvedajf az do urovné mrakodrapt a jin-
de zase klesaji na n¢kolik podlazi: jsou to kulturni zafizeni, hotely, obytné domy,
které se sem tam ztraceji, a na jejich misté je namést{ nebo parter. SAm masiv
zelené je po své délce rozdélen cestou pro pesi, ze které vpravo i vlevo vybihaji
klikaté cesticky, vytvafeji se paloucky a zahony, a uprostfed skupin mohutnych
stromu se tu a tam objevuji sochafské vytvory nového typu. Ty budou az neko-
necné ruznorodé. Predstavuji si napfiklad nasledujici podivny vyjev. Na otevie-
né hranaté podezdivce, ke které vedou ze tif stran nizké povlovné schody, se
zveda sténa oblozena mramorem: rudym nebo zelenym, Sedym nebo razovym.
Jeji povrch tvoii pouze pozadi. Casteéné v jeji roving, ¢asteéné jako basreliéf
a ¢astecn¢ 1 pfed ni stoji kompozicné propojené skupiny postav: nékdy bronzo-
vé, nékdy mramorové, ale barva mramorovych figur se neshoduje s barvou mra-
morového pozadi, ale naopak s nim vyrazné kontrastuje. Tak se do kamene a kovu
ukladaji velké udalosti davno minulych ¢asti narodni historie: pfijeti kiest'anstvi,
bitva na Kulikové poli, zalozeni Moskvy, dramatické kolize Smuty a velkolepa
c¢innost Petra — vse az do doby svétovych valek a Velké revoluce. Nelze uhad-
nout, kolik takovych kompozic zkrasli tento umélecky park: Dvacet? Tticet? Ale
kazda z nich je pouze ideovou osou jednotlivého sochafského systému: kazdou
kompozici dopliuji volné stojici pamatniky cinitela minulych dob nebo se do
systému vclenuje monumentalni sloup a obcas ze zelené prosvita stroha a skrom-
na kaple. A na kfizovatkach Triumfalnich sadt s méstskymi magistralami se zveda-
ji svérazna architektonicka dila — nevim ted, jak je nazvat — na pamatku takovych
historickych udalosti, jejichz charakter Iépe vyjadii prostiedky architektury nez
sochafstvi. Z této umélecké epopeje nesmi byt vylouceny ani momenty velkych
narodnich béd: tatarského jha, opri¢niny, truchlivych dnf bezvladi a mnohé dalsi.
Svij vyraz naleznou v prostych nezdobenych smutec¢nich pamatnicich. Druhy
zeleny masiv, ktery jde od vérgradu ke Kremlu jakoby pulkruhem, postrada
slavnostni pfimost Triumfalnich sadi: je zasveécen cinitelam ruské kultury. Je
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rozplanovan volnéji a vytvaif intimnéjsi krajinu, do které snadno zapadaji i jednot-
livé pamatniky. Jejich individualizace, bezprostfednost, riznorodost jejich umé-
leckych feseni a tésné propojeni s rostlinnym okolim odstrani nebezpeci otupeni
vnimavosti navstévnika prebytkem pamatnikti a monoténnosti sochatskych moti-
vi. Spolu s tim tento typ parku povede k ozvlastnéni nalady, v niz se kombinuje
slavnostnost se srdecnosti a blahovolnost s néznosti. Sochattim, zahradnikim
a architektim budoucnosti pfipadne obrovska prace nad temito problémy. Budou
si muset vzit na pomoc nové stavebni a obkladaci materialy, nové pojeti parko-
vého prostoru i masivu méstskych ctvrti, které toto prostranstvi uzaviraji zc¢asti
jako ramec a zc¢asti jako pozadi. Obohati své kompozice prvky tekouct, tryskaji-
ci, nehybn¢ zrcadlici nebo tise plynouci vody, svitilnami pod otevienym nebem,
sloupovymi ochozy pro prochazky a terasami pro nabozenské tkony a mnohym
dalsim, co jesté vyplyne z potieb doby.

Ale uvazovat o velkych méstech budoucnosti pouze v ramci své narodni kul-
tury znamena konstruovat budoucnost podle modeltt minulosti. Ve védomi lidi
21. stoleti se bude s kazdym desetiletim stale vice stirat ponéti o rozdilech mezi
kulturami a narody. Moskvu té doby si napfiklad nelze pfedstavit bez pamatnikt
Platénovi a Kopernikovi, Shakespearovi a Raffaelovi, Wagnerovi a Mahatmovi
Gandhimu stejn¢ jako Moskvu nasich dnf si nelze pfedstavit bez pamatnika Mi-
ninovi a Pozarskému. Je mozné, Ze se vzpominkou na génie jinych kultur bude
spojen tfetf zeleny pas vérgradu.

Ctvrtym pasem se mi jevi Zlata cesta, prospekt-park naprosto zvlastniho vy-
znamu. Zacina nékolik kilometra od vérgradu a sméfuje k chramu Synklétu Sve-
ta. Na svych kiffZzenich s méstskymi magistralami musi byt oznacen zvlastnimi
architektonickymi vytvory. Kazdy z nich musi vyjadfovat jednu z velkych me-
takultur lidstva s jejim Synklétem. V dobé¢ pfislusnych svatka budou po Zlaté
cesté prochazet velké priavody a pfed architektonickymi symboly Eanny, Suk-
havati, Olympu, Meru, Monsalvatu, Nebeského Kremlu a Ariméji knezi 1 lid
budou provadét hluboky mysterialni obfad spojujici srdce soucasnika s celym
osvicenym lidstvem.

Tak se mi jevi pfistupy k vérgradu. Sam veérgrad se sklada ze tif architektonic-
kych komplexti: chramového, kulturniho a obytného. O chramovém bude vhod-
néj$i mluvit v nasledujici kapitole ve spojeni s kultem Rzge Svéta, a tak se nyni
vénujme nékterym zafizenim spojenym s kulturnim komplexem.

Jednou z hlavnich budov vérgradu je mysteridl, divadlo mystérii. Ve velkych
vérgradech budou pravdépodobné dva: dramaticky a hudebni.

Vyvojoveé pochazi idea mystéria z davné minulosti: vzpomenme eleusinska
mystéria,” sttedovéké katolické ritualy® a jako jejich zbytek se zachovala do nasich
dob mystéria Velikonoc v bavorském méstecku Oberammergau.” Jiné mysterialni
tradice jsou dodnes Zivé v Indii, Indonésii a zemich indo-malajské metakultury.
Ideové bohatstvi a hloubka nového ndbozenského védomi nesrovnatelné s na-
bozenskym primitivismem stfedovéku vyvola k zivotu takové scénické ukony,
které se od starych mystérif lis tak jako nase pfedstavy o kosmu od systému
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Ptolemaiova.'” Vybaveni mechanismy, o kterych se ani zac¢itkem naseho stoleti
nikomu nesnilo, umozni vytvaret literarni i hudebni texty mnohouroviiového
obsahu, materialné vyjadfovat udalosti, které se staly nebo probihaji v jinych své-
tech Sadanakaru. Program mystérii se zformuje postupné, az Zanr mystérii nového
typu vyvola vznik monumentalnich dramatickych epopeji tohoto druhu. A ze
zdroja svétové poezie a hudebntho dramatu by bylo uz dnes mozno pouzit v mys-
tériich nemalo prvotfidnich dél. Aischylovy tragédie,'" Faust, Orfens,'* dramata
Kalidasy" a Thakura," Peer Gynt, Lobengrin, Parsifal," Povést o hradn Kite¥'°— viech-
na tato dila mohou a musi byt filosoficky i scénicky vyloZena jako mystéria. Uz
dnes by byla divadelni technika schopna zaménit naivni{ pohadkovost starych
predstaveni preciznim a mysticky pfesvédc¢ivym obrazem mnohovrstevnaté rea-
lity svéta. Ukazuji se perspektivy takové technické mohutnosti, kdy hierarchie
mohou byt scénicky zobrazeny nezplosténe, ale v gigantickych tvarech, mlznych
nebo svétélkujicich, vanoucich jako vitr nebo zvedajicich se jako ohniva smrst’.
Obohacen{ technického vybaven{ prostfedky kinematografie rozsif{ prostor scé-
ny a umozni rozclenit ho na libovolny pocet drovni a v nich ukazat soub¢h
udalosti a procesu. To v§e umozni vytvofeni takovych inscenaci, jejichz umeélec-
kou velkolepost a filosofickou hloubku si dnes jeste nelze predstavit.

Ale k divadelnim pfedstavenim nelze provedeni podobnych mystérif pfirov-
nat: mystérium stoji na ptl cesty mezi divadlem a kultem a mnohé jeho stranky
se blizi bohosluzbé. Proto vytvofeni kolektivu tviirct mystéria nelze v Zadném
pfipadé srovnavat s vytvofenim divadelni skupiny. Etické normy, jimz kolektiv
mysterialu podléha, v ném panujici atmosféra a zvyky, nabozenské zanicenti, bez
nc¢hoz ztraci svij smysl — to vSechno nelze vztahovat k umélcim divadelnim.
Umélci mystéria vytvafeji kolektiv, jehoZ atributy se neshoduji s divadelni skupi-
nou, ale s jejim protikladem: s klasterem. Souziti podle mysterialu, podfizenost
kazdodenniho Zivota smyslu mystérii, vnitini prace na sob¢, vylouceni vsech pii-
znakl nepfatelstvi, zavisti, soupefen{ atp. z osobnich vztaht — mohou takové
pozadavky u divadelnich umelct vzbudit néco jiného nez naprosty odpor proti
uvedeni téchto pozadavka do zivota? Je ale zbytec¢né hledat mezi kolektivem mys-
teridlu a klasterem piilis mnoho spole¢nych rysu: ,,jednotku® takového kolektivu
tvofi ne osamély feholnik bez rodiny, ale zejména rodina kazdého ¢lena — niko-
mu samozfejmé nelze vhucovat povinnost, aby snatek neuzaviel. Neni potfebna,
ba dokonce neni vhodna takova izolovanost od svéta, kterou se odlisuje klaster:
umélec mysterialu se neoddéluje od Zivota, zustava soucasné v bézném zivoté
1 nad nim — dkolem bude nalezeni takovych vné¢jsich forem existence, které by
vyjadiily tento vnitfni stav a napomahaly mu.

Jednomu ze zakladnich druht vnitin{ prace — rozjimani — slouzi zvlastn{ budo-
vy, které jsou v celém vérgradu jako jeho nezbytna slozka: meditiria. Meditorium je
okrouhla néekolikapatrova budova ve tvaru veéze, ktera je rozdélena na nevelké
zvukove izolované mistnosti a je obklopena tichym liduprazdnym sadem. Kolem
sachty se schodistem a vytahem jsou v kruzich rozmistény stejné, velmi prosté
vybavené mistnosti: pifjemné kieslo, stolicka, nevelky stil a za okny stromy
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v zahradé. Navstévnik dostava na né¢kolik hodin moznost vyuzit uplné ticho a klid
— ma k dispozici pfedméty potfebné k meditacim rizného druhu: kvéty, zrni,
kameny, rizné sochy a obrazy, ikony. V prvnim poschodi muze byt vybavena
nabozensko-filosoficka knihovna.

Domy tvorby, které jsou bud” uvnitf vérgradu, nebo castéji za méstem, by ve
skute¢nosti neznamenaly nic nového. Nema ani smysl zabyvat se zde takovymi in-
stitucemi, jako jsou muzea, védecka a skolni zafizeni, kluby a nevelké, uprostied
zelené ukryté klastery. Nenf podle mne zbytecné poukazat na filosofidt, tj. zvlastni
kulturné-osvétové a nabozensko- vzdélavaci zafizeni. Toto zafizeni by mélo zna-
ky pfibuzné s Domy kultury nasi doby. Filosofiat by organizoval a poskytoval
misto pro vystavy, pfednasky, praci krouzka, besedy, konference — jeho pracov-
nici by vedli praci mezi obyvatelstvem. Pfitom by se velka pozornost vénovala
zejména zapojeni déti a mladeze do proudu nabozensko-védecké a nabozensko-
-umélecké tvorby. Nabozensky prvek se totiz v zadném pfipadé neda vykladat
a pfednaset v podobé nezazivného mentorovani a suchych schématami vkladat do
védomi v podobé hotovych a nedotknutelnych moralnich norem. Psobi v nitru,
vytvaii v cloveku cit pro krasu, cit pro véci hluboké a vysoké, cit pro metahisto-
rii a kosmos, lasku k prirode i ke kultufte, lasku k ¢loveku a ke vSemu zivému,
chapani sveta jako fady navzajem se pronikajicich vrstev. A z tohoto formujiciho
se vztahu ke svétu organicky vznikaji a urcujf se etické a nabozenské naroky vici
sobé samému. Vychova Rsge Svéta nespoutava clovéka siti norem vytvofenych
bez jeho ucasti a nepocitajicich s jeho individualitou. Naopak, vzbuzuje v samot-
ném clovéku vnitini pramen nabozensko-mravni aktivity, podporuje jeho proje-
ven{ a pomaha krystalizaci duchovnich proudu, plynoucich z hloubky, do tvtr-
¢ich podob, do uvédomeélych piikazia moralky, do principt sebevychovy.

S rastem nabozensko-kulturni vystavby budou vérgrady vznikat ve stale vétsim
poctu mést a ve velkych méstech i po nékolika, dokud jimi nebudou nasycena
vsechna mésta zemékoule. Jednotlivé slozky vérgradu (zejména chram Slunce
Svéta, chramy Stichialif a filosofiat) mohou byt stavény i nezavisle na umisténi
ostatnich slozek.

Tak se vergrady propoji s masivy meést, propoji se s obytnymi ctvrtémi, sta-
nou se soucast{ zivotnich zajmu a kazdodenniho zivota nejsirsich lidovych mas.
Vedle nich nebo i uvnitf nich se mohou stavét i chramy dalsich vyznani. Srdcem
vérgradu jsou chramy Slunce Svéta, Synkléta a Stichialif. Koncim-li asek o nad-
chazejicich univerzalnich zménach, povazuji za nezbytné alespon zbézné objas-
nit jejich smysl, jejich organizaci a od nich neoddélitelny rozmanity kult.
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Kapitola 3

KULT

ily Prozfetelnosti jsou na strazi vzdy. Vzdy jsou pfipraveny pfijit na pomoc

kazdému z nas. Stale pracuji na kazdém z nas — na jeho dusii na jeho osudu.
Kazda duse je kolbistém jejich boje s démonickym principem a cely zivot duse
je nepfetrzitym fetézem voleb zesilujicich nebo paralyzujicich pomoc ze strany
svétlych principa.

Duse je podobna poutnikovi jdoucimu pfes vratky most. Z druhého bfehu
se k nému vztahuje pomocna ruka, ale aby poutnik mohl pomoc pfijmout, musi
ruku natdhnout také saim. Takovou rukou podavanou vstfic silam Svétla je kazda
spravna volba, kazdy dobry skutek a kazdé dobré hnuti duse vcetné modlitby.
V tom je i jadro odpovedi na otazku: Pro¢ modlitba? A pro¢ bohosluzba?

Slovo ,,modlitba‘“ zde pouzivam ve velmi Sirokém smyslu. Je to beseda osa-
m¢élé duse s Bohem nebo s jemu pomahajicimi silami Svétla, je to i stav milosti,
blazenosti a dusevniho nadseni, zachvacujiciho srdce pfi vaimani Krasna, vieho
Vysokého nebo Velikého. To je ta katarze, kterou pozvedavaji dusi clovéka inspi-
rujici umélecka dila, je to i icast duse v ocist’ujicich a povznasejicich ¢innostech
chramu.

Modlit se da o samot¢ nebo spole¢né, v chramu, kde se pisen beze slov vlé-
va do slavnostniho toku bohosluzby. Obé¢ tyto ¢innosti jsou stejné nezbytné.
Osamocena modlitba je vypéti duse, ktera tfeba vzdalena duchovnimu Stifedo-
bodu svéta, ale spojena s nim jedinecnou a neopakovatelnou strunou, nuti znit
tuto strunu vysokym ténem, jenz odhan{ stin noci. Spole¢na chramova modlitba
je souhlasné vypeéti tisice takovych strun, je to sborova pisen napliujici kazdou
jednotlivou dusi pfedzvésti vSeobecné harmonie; bohosluzba totiz neni néjaka
libovolna ¢innost vymyslena lidmi, ale ¢innost mysterialni, tj. takova, ktera odrazi
harmonickou skutecnost vyssich sfér a pfivadi jeji sily do naseho srdce. Z toho
plyne nejhlubsi odivodnéni toho, co nazyvame kultem. A z toho dal plyne, ze
vypjaty modlitebni Zivot je tviaréim a mystickym zivotem chramt Ruige svéta.
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Co je to obfad? Je to posvatna c¢innost, vznikla na zakladé vnitini zkusenosti
zivota clovéka k ziskani pomoci transcendentnich svétlych sil, nebo k odvraceni
nepfatelskych vliva transcendentnich temnych sil.

Co je to svaté tajemstvi? Je to takova posvatna c¢innost, béhem niz nadvédomé
koteny lidské vile pfijimaji bozskou milost, tj. napliuji se silou pro pohyb k hat-
monii mezi osobnosti a vesmirem, duchem a hmotou, clovékem a Bozstvem.

Proto neudcast vedomi nebo nedostatek viry ze strany toho, komu se svatost
udili, nezbavuji svatost jejtho ucinku. Proto je svatost mozna i u nevéficich, téz-
ce nemocnych a déti. Ale ucast rozumu a osobni viry ulehcuje a urychluje tok
blaha od nadvédomych kofent vile do sféry denntho védomd.

Transracionalni a nadosobni podstata svatosti podminuje jejich ucinnost pfi
nedostatku nebo absenci viry a mystického soustfedéni i ze strany svatost pfiji-
majictho. Z toho plyne nezavislost Gc¢inku svatosti na osobnich vlastnostech a na
dusevnim stavu knéze. Ale jeho soustfedéni, vira a chapan{ smyslu provadéného
ulehcuje tomu, komu se svatost udili, pfijet toku blazenosti.

Svatost muze udilet kazdy. Ale vétsi uc¢innost bude mit tehdy, kdyz ji budou
udelovat lidé, kteff prodelali jistou zkousku, duchovni i kulturni ptipravu, ukonce-
nou pasvécenin, které je samo o sob¢ jednou ze svatosti. Tvrda mnohaleta zkouska
podobna zkousce knézi zabezpedi uvedomely piistup k provadénym cinnostem,
soustfedéni vile i viry v okamziku svatosti, a tim 1 jeji nejvyssi ucinnost.

Podstata svatosti ale neobsahuje nic, co by mohlo pfi jejich udileni véfici oso-
bou (i nevysvécenou) dusevné poskodit tuto osobu ani piijimajictho svatost. Proto
nelze udileni svatosti svétskymi osobami zakazat — v pfipadé neodkladné potfe-
by svatosti a pfi nepfitomnosti knéze je tfeba takovou cinnost dokonce uvitat.
Svatost nelze udélit pouze v tom piipadé¢, kdy k tomu jeden ze zucastnénych
— svatost udilejici nebo pfijimajici — pfistupuje se zistnym cilem.

I kdyz uznavame mystickou ucinnost svatosti vzniklych za raného kfest’an-
stvi a provadénych knézimi kiest’anskych cirkvi, nelze neuvést, Zze vzhledem k vy-
voji svetového nabozenského védomi v poslednich stoletich se nase ménici se
chapani snazi vlozit do nékterych svatosti jako napf. do eucharistie od zakla-
du novy smysl. Hlavni je, Ze nové ndbozenské védomi zesiluje duchovni potfebu
takovych svatosti, o kterych se nemohlo ani zdat otcim velkych kfest’anskych
cirkvi ani tvircim jinych nez kfest’anskych kultd. A nejen svatost: tato potfeba
se rozsifuje na celou oblast posvatnych cinnosti. Touzi po spolecnych modlit-
bach, sméfujicich k takovym instancim neviditelného svéta, které nemohli znat
tvarci davnych nabozenskych forem. Zada si obtady, které by posvétily a pozeh-
naly celé Zivobyti: nejen vertikalni pohyb lidské duse vzhtru, tj. dusevni povzne-
seni, ale 1 horizontalni pohyb clovéka, tj. rozsifeni obsahu lidské duse. Tato dav-
no vznikla a nikdy plné neuhasla touha dosahla svého vrcholu v dob¢ svétovych
valek. Dosahla jiz té sily, ze vyzva vyslana k duchovnimu nebi nemtze nenalézt
odpoved.

Duch vane, kudy chee.!” Pfesvédceni o tom, Ze zjeveni poapostolského obdobi
bylo vlastni jen otcum cirkve a krystalizovalo se na cirkevnich snémech, patif pouze
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tomu typu védomli, které nachazi adekvatni formy ve starych kiest'anskych vyzna-
nich. Védomi nového typu slysi hlasy zjeveni i v hymnech Véd'® a u Achnato-
na,"” ve vysoké duchovnosti Upanisad® i v prohlédnutich Gautimy Buddhy a Ra-
manudzi, Valentina a Maimonida, v Goethove Faustovi, ve Wagnerovych hudebnich
dramatech i v mnoha versich velkych basniki — slysi ho ne méné zjevné nez v pis-
nich Jana Damasského a v liturgii Basila Velikého. Dokonce ho slysi i v hloubce
vlastniho nitra a touz{ po jeho realizaci v dokonalych formach.

Prilis dlouho cekalo lidstvo, ze novy hlas zazni z kazatelen chramu. Vsechna
existujici vyznani dokazala pouze uchranit stary obsah i staré formy. Hlas zni od-
tud, odkud ho nikdo necekal: z hloubky vSednosti, z neznamych byta v housti
velkych mést, z vézenskych cel, z osamélych ptlnocnich pokojt, z lesni samoty.
Jeho mluvéi nejsou knézi Zapadu ani Vychodu. To, co hlasaji, nebylo uznano ani
pravoslavnymi patriarchy, ani fimskym papezem, ani protestantskymi teology. Ale
piijde den, kdy se to, co oni zvéstovali, stane stfedem, u kterého se sejdou i teo-
logové, i patriarchové, i veleknéz{ vsech nabozenstvi a nehledé na dfivéjsi rozpory
feknou: Ano.

Da se tieba jen vzdaleny odlesk dojmt z bohosluzby v chramu pfedavat bez
pomoci rozsahlych vytaht z poetickych a hudebnich textt téchto bohosluzeb?
Jenze objasnéni bohosluzebnych texta jde daleko za hranice mé knihy. Uz vanou
a zn¢ji v hlubiné duse a kazdy, kdo je tusi, se snazi pfipravit se i k jejich sloves-
nému a hudebnimu zobrazeni. Jsou uz zfetelné jednotlivé vyroky, jednotlivé aryv-
ky sbort a svatosti, jasné jsou obcas patrné zablesky téchto posvatnych cinnosti,
plné nevyslovné krasy. Neni mi souzeno doZit se let, kdy se tato tajemstvi proje-
vi ne v tvurci pfedstavivosti, ale viditelné a zjevné, v chramech postavenych na
nameéstich vérgrada a plnych zpivajicich a klanicich se lidi. Prosim Boha, aby pro-
dlouzil muj Zivot aspon natolik, abych se mohl po ukonceni vsi prace zaposlou-
chat a ve slovech zachytit bohosluzby Riige Svéta — posledni z mych knih.

Co vlastné mohu — ted’ a tady? Jen né¢kolika suchymi a bezbarvymi slovy fici
nékolik vét o vnitfnim prostoru takovych svatyni a o uréen{ nékterych z nich.

Centrem vérgradu, jeho srdcem a soucasné i vrcholem, je chram Slunce Své-
ta. Bez mnohych jinych staveb si lze vérgrady v nevelkych meéstech predstavit,
ale bez chramu Slunce Svéta ne.

Témef od détskych let mam pred svym dusevnim zrakem obraz tohoto chramu.
Vidim ho v piili§ obecnych rysech, nez abych byl schopen ho zobrazit v nacrtech
a obrazech. Ale vzdy, kdyZ se mi tento obraz zjevi, mam pocit s ni¢im nesrovna-
telné velkoleposti. Oblozeny ¢imsi jakoby bilym mramorem, tyci se tento chram
na hfebenu vrchi nad zahybem feky a vedou k nému prostorna cetna schodiste.
Kazdé z techto schodist’ se k chramu zveda z jedné ze ¢ty svétovych stran a kaz-
dé z nich jakoby profezava pas monumentalnich kolonad, které stoji na mohutné
podezdivce. Kazdé schodiste konci ve vysoké bilé sténé se tfemi pulkruhovymi
branami a se zlatym emblémem nahofte: okfidlené srdce uvnitf okfidlen¢ho slun-
ce. Nad kolonadami a nad prostfedni sténou se zvedaji stfechy, které vytvareji
slozity systém velkych zlatych schodu a slouzi jako jakysi piedestal pro pét bilych
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vezi, které se smérem k vrcholu mirné zuzuji. Prostfedni veéz je vétsi nez ostatni,
ale vsech pét vézi je ozdobeno uzkymi svislymi sloupky a ukonceno zlatymi ku-
polemi — zda se, jako by se mraky zachytavaly za jejich zvlastn{ kiize.

V podstate kazda vez korunuje jednotlivou kapli pod nf; odstupniované krovy
pod ustiedni vézi jsou mohutnéjsi a vnitini prostor svatyné rozlozeny pod nimi
je sirsi a kolosalnejsi — zveda se do vysky a pfimo prechazi do vnitiniho prosto-
ru hlavni véze. Tam, v zavratné vysi samotné kupole, skrz pomalu se prelévajici
modravy opar poklidné¢ zatfi emblém plapolajictho Slunce, vepsaného do rovno-
ramenného kfize se ¢tyfmi zaspicatélymi paprsky.

Z.da se mi, ze lod’ ustfedni svatyné je lemovana fadami sloupt nesoucich chory
a je obracena k siroké kazateln¢ — ta je zase arkadou oddélena od hlavniho olta-
fe. Jsou svatecni bohosluzby, kdy se obrazova vitraz za oltafem zveda a otvira
tak vysoky pruhled do vnéjsiho prostoru. Pak je vidét severovychodni ¢ast obzoru
a jitini disk letniho slunce, které se zveda nad méstskymi stfechami, aby zacalo
svou kazdodenni pout’ po nebeském oblouku nejdelsiho dne v roce. Otvorem,
ktery vznikl za oltafem, vychazeji pfitomni na otevienou terasu nad méstem, ktera
je obracena na severovychod. A zde, vidény vsemi, ktefi se sesli na namesti i ktefi
se modli v chramu, vede nejvyssi duchovni ucitel slavnostni sluzbu Slunci ve
tfech jeho vyznamech: jako ztélesnéni velkého ducha tvofticiho zivot, jako matet-
skému ltnu, z n¢hoz vzesla télesna existence celé Zemeé a vseho pozemského,
1 jako obrazu-podobé Nejvyssiho.

Chram vybaveny vyspélou technikou by mél prostfedky k odstranéni jakychkoliv
vnéjsich nepfijemnosti ¢i prekazek pro shromazdéné a k technickému zabezpeceni
nejslozitéjsich a nejvelkolepé&jsich ¢innostl. Ridici pult mechanické ¢asti by mél byt
vynesen pod klenbu — tam by mély byt i varhany, mista pro orchestry a zpévaky.

Vpravo i vlevo od hlavniho oltafe, v némz probihaji také obfady k Prvni Hy-
postazi, maji své misto i oddily Vécné Panny-Matky a Boha-Syna — ty jsou spo-
jeny s ustfedni lodi dvéma vysokymi oblouky, jejichZ prihledy jsou ve vsednich
dnech zakryty tézkymi zavesy. Kdyz se otocis zpét, pak na stranach hlavnfho
vchodu zahlédnes dalsi dva podobné oblouky, za kterymi jsou oddily Synklétu
Ruska a Synklétu Svéta.

Ve vérgradech mensich mést nebudou potfebné dalsi chramy zasvécené jedné
z hypostazi Trojice ani chramy Synklétu. Potfeby téchto kultd mohou uspokojit
obfady v pfislusnych castech chramu Slunce Svéta. Ale ve velkych méstech urci-
té vzniknou zvlastni chramy zejména pro tyto ucely.

Kult Jediného, kult Slunce Svéta nemuze vycerpat nabozensky smysl, ktery
doda Riize Svéta udalostem historie, kultury i bézného lidského Zivota. Tajemstvi
zrozeni, obfady zasvécené riznym vékovym obdobim déti a jejich dospivani,
tajemstvi snatku a tajemstvi rozchodu, tajemstvi{ bratrstvi — svaty obfad, zehna-
jici vznesenému spojeni dvou dusi v pratelstvi, zehnan{ tvofivosti umeélecké,
vychovné, lécitelské, spolecenské, tvorby v lasce, v roding, tvorby prosvétlovani
zvifat, vytvafeni dosud neznamych druht a forem — to vsechno se stane soucas-
ti ritualu Riige Svéta. Jednou se bude apelovat na instance kfest’anského transmytu
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a jindy zase k Synklétim metakultur a k Synklétu lidstva, k Velkym Stichialiim
1 k Matce-Zemi a nakonec k T¢, Jejiz pfichod k nam tolik oc¢ekavame.

Kult Véené Panny-Matky a Jejtho projevu na zemi Zventy-Sventany bude
krasny jako jarni nebe a také stejné neposkvrnéné cisty. Muzské knéze by tento
kult nem¢l mit. Tento kult by mél daleko peclivéji a opatrnéji nez jiné chranit
svou neposkvrnenost. Garantovat jeho cistotu by bylo nemozné, kdyby se ritual-
nich obfadt ucastnili duchovni osoby obou pohlavi nebo dokonce pouze muzi.
Jen vyjimecna jasnost védomi a Cistota duse by mohla byt zarukou, ze knéz nikdy
do obfadu nevnese védomé ¢i nevédomé ani kapku dusevniho jedu, neporusi
cistotu uctivani pramenem duchovni zamilovanosti ani n¢jaké emotivné-poetic-
ké exaltace. Proto musi byt pfistup k oltatum Vécné Panny a Zventy-Sventany
muzskému duchovenstvu zakazan kromé dvou az tff zvlastnich svatkl v roce,
kdy jeden z veleknézu slouzi spolu s knézkami. I proto je chram Vécné Panny
spojen se svéraznym zenskym klasterem — nejde ale o klaster starych casu, ktery
lamal osudy ,,nednosnymi bfemeny*, ale o mnisstv{ tvrdych obéti na taktéz tvr-
dou lhuatu nejvyse deseti let. Nikdo se tomu neprotivi — naopak: cirkev pozehna
knézce, ktera po uplynuti své lhity odlozi tthu mnisstvi a vraci do svéta ke spl-
neénf své vselidské povinnosti: lasky, matefstvi a vychovy.

Ale mezi touto druhou modrou hiearchii bude pravdépodobné existovat i jina
kategorie duchovnich osob: Zeny, které odejdou do chramového zivota na sklonku
svého zivota, kdy uz vse osobni v dusi odeznélo. Jen vysoky vek jim dovoli s tspé-
chem pusobit v téch oblastech, které jsou kromé kultu doménou modrého ducho-
venstva: v oblasti vychovy, péce o nemocné a snad i etické lécby zlocincu.

Existuje nedohledné obrovska oblast lidského Zivota, s niz je dodnes pfimo
spojeno pouze jedno z tajemstvi kiest’anského kultu: je to oblast vztaht mezi
muzem a Zenou a s tim spojené tajemstvi sfiatku. V kapitole o Zenstvi jsem uz
ukazoval, ze velka asketickd éra, ktera se tak tvrdé odrazila v historickém kfest’an-
stvi, vedla k tomu, Ze snatek a rozeni déti bylo sice posvécené, ale mnisstvi se stale
povazovalo za vyssi stav. Je spravnéjsi fici, ze stiatek a rozeni déti se pouze trpélo.
Je do jisté miry protimluvem, ktery si zdaleka ne vsichni uvédomuji, ze pozeh-
nanf snatku se vlastne vyprosuje u instanci duchovniho svéta, které za spravnou
cestu k sobé povazuji osaméni a nikoliv Zivot v rodiné. A pravé takové jsou in-
stance kfest'anského mytu. Je na misté chtit pozehnani snatku po Jezisi Kristu,
u n¢hoz by bylo rouhanim jen pomysleni na to, ze by mohl vstoupit do lidského
stiatku? Nebo u velkych svatych, ktef{ své svatosti dosahli prave diky svému zivo-
tu mimo manzelstvi? Nebo u pfesvaté Panny Marie? Mluvi se o zazraku v Kani
Galilejské. Ale je vaubec myslitelné postavit tuto svého druhu jedinecnou epizo-
du evangelijni historie proti velitelskému duchu vsech jeho ostatnich kapitol,
proti vSem vyrokum vsech evangelistt, apostolt a samotného Krista, které pro-
hlasuji zamitnuti v§eho pozemského za nejvyssi idedl? Je velmi pravdépodobné,
ze kdyby nebyla Kristova mise v Enréfu pferusena, stal by se zazrak v Kani
Galilejské pouze zacatkem fetezce takovych Jeho pocing, které by konec konct
vedly k plné preméne fyzické stranky snatku a lasky. Ale to se nestalo. A neni
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divné, Ze tajemstvi snatku bylo odéno slovesnym textem, nezbavenym namysle-
nosti a suchoparnosti. Je citit, ze ,,Izajasi, raduj sel“*' se vytvéfelo podle piikazi
vyssich hierarcht. Zposvatnit hlubokym a smysluplnym obfadem takovy rozho-
dujici moment, jako je zrozeni cloveka, zfejmé v kiest’anstvi nikoho ani nena-
padlo. A rozvod se stal bohoslovecky i fakticky téméf nemoznym: ,,Co Buh spojil,
clovek nerozlucuj.

Ale vzdyt’ kdyz se vile Bozi projevila ve spojeni dvou milujicich se, neproje-
vila se hromy a blesky ani v zazra¢ném vniknutf{ hierarchif do naseho viditelného
svéta, ale v hlasu lasky, ktery promluvil ve dvou srdcich, a v jejich vlastni vali
k tomuto spojeni. Tento hlas lasky byl jisté hlasem Bozim: tajemstvi snatku je
mysterialni aktivita, jejimz cilem je uvést do vile obou milujicich se vyssi duchov-
nf sily, které jim pomohou uskutecnit tuto lasku ve spolecném manzelském zivo-
té bez zniceni a oslabovani lasky. A kdyz v srdcich promluvila vile rozejit se?
Kdyz jeden ze dvou zjistil, Ze pramen lasky vyprahl a misto toho zase vznikla
laska nova ke tfet{ osobé? A vznikla pfitom ne jako momentalni vzplanuti, ale
jako hluboky neporazitelny cit? Kdo fekl, nebo odkud je znamo, ze lasku mu-
ze kazdy clovek potkat jen jednou za zivot a nikdy ne vicekrat? Ktera puritanska
neznalost lidskych dusi miaze vsem podkladat tuto cestu jednotek? A i kdyz no-
va laska nevznikla a pouze oba zjistili, Ze pokracovani spole¢ného Zivota je jen
nikomu nepotfebnou mukou, a oba cekaji vysvobozeni — copak Zizen po svobodé
nen{ projevem téze Bozi vile? Vyrok Kiristav ,,Co Buh spojil, clovék nerozlu-
¢uj“* nenf pravni normou, ale mravnim odkazem, duchovnim varovanim. Zna-
mena to, ze kdyz Buh, to jest hlas vzajemné lasky, vyslySeny obéma srdci, spojil
oba jejich zivoty, necht’ se kazdy z nich stfezi rozbijet tento svazek pro bézné
lidské pudy ¢i vlastnosti — ze svého egoismu, lenosti, z podlehnuti svym zauje-
tim a zajmim, z netrpélivosti. Proc¢ svatosti snatku vytvaiime pouta na cely zivot?
Jako by nebylo mozno svatosti poskytovat duchovni pomoc takovému usili, jehoz
cilem je manzelstvi na dlouhou dobu, ale ne na vécnost! Pro¢ posvécujeme sva-
tost{ spojeni milujicich, ale nechceme uz posvétit jinou svatostf bolest jejich roz-
chodu? Copak by nemohla existovat takova mysterialni aktivita, jejimz cilem by
bylo posileni duchovnich sil obou rozchazejicich se, které by jim pomohlo ocistit
srdce od vzajemného nepfatelstvi, zavisti, sebelasky, urazek, dovést vnitini akt
rozchodu na vys$si uroven a pfi rozchodu manzeld si i nadale jeden druhého
vazit a prat si vSe dobré?

Pritom dokonce i samotny sfiatek mutize mit fadu riznych forem a druht. Mam
za to, ze kdyz se pfed oltaf postavi mlady chlapec a divka, nenf tfeba je zatézovat
manzelskym slibem na dobu delsi nez nékolik let. Taky pomoc by méli zadat ne
u instanci kfest'anského transmytu, ale u Matky-Zemé nebo u Vselidova Afro-
dity lidstva. AZ po vice letech, kdy se prokaze pevnost svazku a laska mezi nimi
nezmizi, by mohli jinou svatosti pouze Matky-Zem¢é a Slunce ziskat pomoc k dal-
§f etapé — k dlouhé etapé, ale zase ne na vécnost. A az po uplynuti této lhuty,
kdyz laska mezi manzeli zistane pevnou a vydrzi véechny zkousky zivota, a kdyz
oba manzelé pociti potfebu posvétit svou lasku jako Zisku vécnon — tehdy by méla
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knézka Véené Panny-Matky spojit jejich duchovni osudy svatym tajemstvim écé-
ho siatkn, vécného souputnictvi obou ve viech svétech.

Co se tyka architektonického vzhledu a uméleckého stylu chramu zasvécenych
Veécné Panné-Matce, jevi se mi jako varianty chramu Slunce Svéta. Ize lehko uhad-
nout, ze v jejich interiérech budou pfevazovat barvy modrych odstinti a ve vnéjsich
vyzdobach budov bud’ stfibfité-modravé, nebo kombinace zlaté, modré a bilé.

Je ptirozené predpokladat, ze vedle chramu Veééné Panny budou mit své mis-
to chramy Boha-Syna v zasad¢ zasvécené Jezisi Kristu. Nemyslim, Ze by se tento
kult vyrazné odliSoval od kultt starého kfest’anstvi — odlisnosti ale nelze vylou-
cit. Prastaré bohosluzebné texty jsou zatizeny tézkym dédictvim Starého zakona
a starozakonnost je prvkem, ktery bude v kfest’anstvi tfeba zrevidovat pfede-
vsim. A v bohosluzbach ne vsechno z toho, co je prodchnuto tim prastarym
judaistickym duchem, muze byt povazovano za nedotknutelné. Na druhé stran¢
nenf v kfest’anském kultu ani zminka o tom, co bylo podstatou vzestupné cesty,
¢innosti a tvorby Jezise Krista po té proméng, ktera je v Evangeliu oznacovana
jako nanebevstoupeni. A mezitim od toho dne uplynulo devatenact stoleti. Spasitel
a Jeho velci pratelé v neustalém boji se silami Antiboha pfetvorfili celé systémy
svéta ve vSech metakulturach z kruht vécného trapeni na ocistce. Nejvétsi z osvi-
cenych, kteff patii do Elity Sadanakaru, vytvafeli a vytvateji dal§i obdivuhodné
svety. Piipominam, ze zaklady Usnormu, vrstvy vééné bohosluzby vsech lidstev
Sadanakaru, byly vytvofeny tim velkym duchem, ktery naposledy prosel po zemi
v podobé apostola Jana. Nelze také zapomenout, ze plany takovych svéta jako
Nebeské Rusko, fimskokatolicky Edem, byzantsky Raj, Monsalvat byly vytvofe-
ny velkymi duchy, které zname pod jmény apostola Ondfeje a Petra, Jana Kititele
a legendarniho Titurela, zvéénéného pouze v ezoterickych povéstech. Dokdy
vsak ma trvat hrobové mlceni o tom nepfetrzitém mnohostranném boji, ktery
vedou sily Krista proti tisicovym zastupum Antiboha a proti jeho proménlivym
svétovladnym amyslum? Dokdy a pro¢ predstirat, Ze nic nevime o perspektivach
naseho svéta — o prichodu antikrista, jeho fisi i zahubé, o tom, co bylo zasifro-
vano pfed dveéma tisici let v proroctvi o Druhém pfichodu a o Poslednim soudu?
Kdo nam dal pravo drzet pod sedmi pecetémi radost z vedomi nevyhnutelnosti
wHtisicileté fi§e®, v niz miliony osvicenych ¢eka vzestup do zatémist metakultur
a nasledné znovuzrozeni na proménéné Zemi? To zacnou ta tisicileti, jejichz smys-
lem bude spasa viech upadlych do nizsich vrstev Sadanakaru, sjednoceni se s nimi,
boj za obraceni démonickych sil na vzestupnou drahu, osviceni vSech vrstev
bramfatury a vykoupeni samého Antiboha? Vsechno to a mnohé jiné nemuze
dale ztstat bez odrazu v kultu Spasitele Krista, nelze o tom vice mlcet v boho-
sluzbach Logu.

S timto kultem bude spojena tfeti z hierarchii duchovenstva Rzige Svéta. Pokud
prvni z nich — hierarchie Trojjediného Boha, uctivaného pod symbolem Slunce
Svéta a Jeho prvni hypostaze Bih Otec — muze mit zlatou barvu a druha hierar-
chie modrou ¢i sveétlemodrou, pak podle mystické tradice duchovenstvo Boha-
-Syna, Planetarniho Logu, Jezise Krista bude zakonite mit havy bilé.
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Vsechny tii tyto hierarchie, vechny tii kulty, maji univerzaln{ kosmicky smysl
— ze své podstaty mohou a mus{ byt jednotné pro cely svét. Ale nadto uceni Rzige
Svéta ma i takové aspekty, z nichz kazdym se obraci k jednomu z nadnarodu, k li-
dem jedné kultury. Metahistorické sjednoceni lidstva je obrovskym procesem,
ktery muze probihat jen postupné. Pokud existuji metakultury v celé sveraznos-
ti svych historickych podob, jednotné uceni se bude lamat skrze razna kulturni
prizmata a v téchto lomech se projevi odlisnosti historickych osudt, fondu zna-
lostf, nahromadéné moudrosti a historické nutnosti Rzge Svéta; jednotné ve svych
vyssich podobach, vytvofi si v kazdé z téchto kultur jakysi zaklad etického a me-
tahistorického uceni s doprovodnym kultem, obracejici se k danému nadnarodu
nebo narodu. Takové uceni bude mluvit o vrstvach dané metakultury, o jejim
synklétu a jejim zatémisu, o jejich $rastrech a jejim antilidstvu, o osudech a obra-
zech jejich velkych prapfredku, géniti a hrdint — o vSem tom, co bezprostiedné
a velmi ziveé zajima jen ty, kteff k dané kultufe nalezi. Povede k pochopeni smyslu
jejf minulosti i soucasnosti, objasni tkoly stojici pred danym nadnarodem — tiko-
ly neopakovatelné¢ individualni, historicky odlisné od ukolu stojicich pred narody
jinych metakultur. Ve vychové pokoleni toto uceni soustfedi pozornost na pés-
tovani téch stranek osobnosti, které se maji nejaktivnéji projevit v tvarcim boji
za uskutecnéni historickych tkolt dané kultury.

Takovym aspektem jednotného uceni, obracenym napf. k japonskému naro-
du, by mohl byt ztransformovany Sintoismus.

Aspektem obracenym k narodu zidovskému by se mohl stat pfetvofeny ju-
daismus.

Aspekt obraceny k narodu némeckému by mél byt poprvé vytvofen na za-
kladé metahistorického zjevent, sestupujictho do kultury Némecka, a mohl by se
podminéné nazyvat Deutschentum.

V aspektu obraceném k indickému narodu (spravné bychom ho méli nazyvat
bharattva)™ byla by zobecnéna metahistoricka zkusenost pravé tohoto niroda.

Aspektem vselidského nabozenstvi, ktery je obracen k ruskému narodu a pouze
k nému, je rossijanstvi. U¢i o nasi metakultufe, o naSem Synklétu, o historickych
a nadpozemskych ¢inech ruskych hrdint, génit a svatych. Uct o svetlych a tem-
nych hierarchiich, jejichz vile se projevovala v nasi kultufe a historii, o nabozen-
ské, kulturni a socialni realité naseho nadnaroda, o ruské mravnosti osobni i social-
ni. Pfipravuje Rusy k vselidské sluzbé. Ptipravuje kult rossijanstvi.

Z toho plyne nezbytnost ctvrtého kultu a ¢tvrté hierarchie Rige Svéta. Bude
ji nalezet zfejmé purpurova barva. Pro narody Ruska bude tento kult rossijan-
skym a tato hierarchie hierarchif rossijanskou. Ale i v Rusku i v dalsich zemich
vznikne to, co jsem si zvykl nazyvat s ohledem na absenci vhodného vyrazu pan-
teony: chramy Synklétu dané zemé.

Predstavuji si velky ovalny sal s vchodem na jednom z jeho uzkych konct
a s oltafnim stupném na stran¢ druhé. Na velkém oltainim obrazu v ruském chra-
mu mlhavé prosvitaji symboly: mnohok#idly demiurg Jarosvét a na trané sedici
Navna s kojencem-divenkou Zventou-Sventanou na kliné. Nikoliv stény, ale pouze
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kolonady oddéluji tento sal od kruhové kaple okolo: tam v polotemnu vysokych
vyklenk, zvednutych fadou schodti nad podlahu, mlhavé prosvitaji Gzké, vyso-
ké metapodoby rodomyslt, génit, zvéstovatelt a spravedlivea nasi zemé. Pred
kazdym z nich se v pifslusny den rozzaii ohné, probihaji obfady, v nichz se mozna
daji najit rysy shodné s pravoslavnymi akathisty. Podél venkovni chramové zdi se
v pifslusnych vyklencich bélaji skulpturni podobizny v obvyklém slova smyslu,
cili podoby techto lidi, jak vypadali za zivota. Nebot” metaportréty, pred nimiz
mohou probihat obfady, pfedstavuji jen podminéna zobrazeni osvicenych, tak
jak vypadaji za svého pobytu v zatémisu. Nemoznost pfesného vyjadfen{ ctyi-
rozmérné podoby na dvourozmérné plose a devitibarevného spektralnfho roz-
sahu onéch svéta sedmibarevnymi prostfedky Enrofu vede k jisté relativité téch-
to metaportréti. Ale i kdyz jsou tyto podoby podminéné, mohou jediné ony
pfijimat modlitby, protoze vnitini pravo a smysl ma pouze ta modlitba, ktera se
obraci ne k lidskym existencim, kterymi byly tyto duse na zemi pfed desetileti-
mi ¢i stoletimi, ale k jejich osvicené, druhé existenci, pfebyvajici nyni v Rusku
Nebeském.

Spolec¢né s panteony jednotlivych nadnaroda a naroda budou samoziejme
postaveny i panteony lidstva — Synklétu Svéta a Elity Sadanakaru. Mam za to, Ze
¢asem se ani jedno mésto bez takového panteonu neobejde, protoze velci ducho-
vé, ktef{ dosahli nejvyssich svéta, jsou prateli a spolutvurci lidstva.

Ve vérgradech vsak bude jesté jeden druh svatyni, které dosud neexistovaly
a dokonce ani existovat nemohly. Maji své misto vedle vodojemu — fek, jezer nebo
potoku s tekouci vodou. Jsou to chramy stichialii.

Riige Svéta ukaze cestu k tomu, aby se blaho ze styku s podstatou piirody sta-
valo stale sirsim, nase Stésti z komunikace s jejimi duchy stale hlubsi a nase radost
ze splnéni povinnosti vici pifrodé stale cistsi a pravdivejsi. Do téchto cast se
zfejmé pouze indicka nabozenstvi s jejich odkazem ,,ahimsy*, tj. zdkazem pos-
kozeni jakéhokoliv zivého tvora, piiblizila ke skute¢né nabozensko-etické lasce
k pfirode. Ale ahimsa obsahuje pfedevsim vztah lidf a Zivocichu: stichidlie zu-
stavaji mimo meze odkazu, pokud nepocitime duse nekterych fek. Mezitim uz
je davno nacase pochopit, ze skodime, kdyz mytime lesy, bezbozn¢ znasilfiujeme
toky fek kvuli ziskani energie, louky a pole zaménujeme krajinou ubohych pfed-
mésti a sidlist’. A prosim, abyste tato slova nebrali jako tradicn{ vzdechy prazdnych
poeticky zalozenych povah: skoda, kterou si sami pfinasime, je naprosto kon-
krétni. Takto se projevuje ta dusevni vada, vzduchoprazdno v dusi lidstva, které
vznika spolu se zaménou pfirody za antipfirodu. Ta vada spociva v hypertrofii
dvou sfér lidské existence — usudku a primitivni smyslnosti — a v odumirani vSech
ostatnich vloh. Tato vada se zvétsuje zaroven se skodou, kterou pfinasime své-
tam Liurny a Arasamfu, Darainny a Murohammy, Faltory i Zemé Elfa. Naopak,
vysazovanim stromu, péci o lesy, rozsifovanim sadu a pfirodnich rezervaci a zaze-
lenovanim mést délame dobro nejen sobg, ale 1 jim. Ale to je malo. Tady nas taky
vede utilitirn{ zajem, o¢ekavani materialni vyhody, proto nés to véechno oboha-
cuje pouze materialné. Pouze tehdy, az toto zacneme délat ne pro sebe, ale kvuli
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prosvétleni piirody, kvuli rozsifeni oblasti oZzivovanych svétlymi stichidliemi a vy-
hnan{ stichialif démonickych, pak zacheme doopravdy uskutecniovat nasi nadher-
nou povinnost vici pfirodé. Nic tak nepfitahuje svétlé stichialie jako zahradnictvi
a vysadba stromu. Kult stichilif je nemyslitelny bez zahradnictvi, soustfedéného
vedle svatyni a rozsifeného po celé zemi. Je také pfirozené, Ze tento kult posveti
a odusevni svymi veselymi a ¢istymi svatymi obfady etapy kazdorocnich polnich
praci a mnohé obfady budou tak prosté a poetické, ze se stanou soucasti stylu
zivota, protoze je bude moci provadét kazdy, dokonce 1 dit¢.

Stalym citem pfatelstvi se svétlymi stichialiemi je nutné odusevnit i sport. Pro¢
pramérny sportovec nasi doby zarazi primitivnosti své psychologie? Proc¢ je jeho
mysl zahlcena pouze otazkami sportovni techniky a nad jeho city vladne instinkt
soupefeni, certisko jesitnosti a ohromny svalnaty bés samolibosti? Pfi¢in tohoto
jevu je mnoho, ale hlavni je ta, Ze sportovec je uzavien do své utilitarné-fyziologic-
ké lasky k pfirodé. Nema ani potuchy o moznosti védomého spojeni se stichialiemi,
v jejichz vlivu pfebyva tak casto a tak dlouho. Zustava na sto hont od myslenky,
ze kdyz se jeho telo ponoif do vody a pohybuje se k nadseni divakt velkolepym
stylem, pak nehledé¢ na jakékoli soustfedéni na spravnost svych pohybu alespon
jedna castice vedomi mé nepfetrzité a touzebné sledovat, procit’ovat a vaimat
proudy a vystfiky vody — to jsou kfidla a ruce bytosti Liurny, které nadsen¢ obji-
maji jeho tclo. Jede-li sportovec na lyZich s kopce, alespon jedina castice jeho
védomi (nezavislé na pozornosti jinych ¢astic) ma vnimat pfitomnost libajicich
ho na lice stichialii Nivenny a Akasi, pfilakanych jeho odvahou, hbitosti a rych-
losti. Klouzani po papefi sn¢hu a plavné linie zemského povrchu je tieba vnimat
podobné tomu, jak vaima c¢lovek kiivky télesnych tvara Zeny, kterou miluje.

Protoze Zemé neni jen nase matka, ale v jakémsi hlubsim smyslu, ktery dosud
nelze objasnit, je 1 nasf milovanou. Vzpomenme odkazu Dostojevského, abychom
libali zemi, a rozsifme tento odkaz tim, ze dime nasim nohidm moznost libat
zemi na kazdém kroku. Tato dvojita radost z doteku zivla a ze skryvajicich se za
nimi svétlych stichialii prodchne hry, tance, koupani, sport, polni prace, kvéti-
narstvi a zahradnictvi, vichovu zivocichu, turistiku, celou télesnou kulturu. Prave
toto bude kult stichialii, mirny a vesely kult, plny stésti. Bude spojen s vysadbou
stromu a kvétin, s prosekavanim kfovin, s bohosluzbami Slunci a Zemi, s lido-
vymi slavnostmi, zasvécenymi stichialiim.

Vliv lidstva na stichialie je obrovsky, 1 kdyz jsme si ho jesté sami zcela neuve-
domili. Soucasna bezducha civilizace na né¢ ptsobi hrozivé. Pokud napf. systém
zdymadel a pfehrad, ktery ni¢i Volhu, bude fungovat sto let, Volha se stane mrtvou
stejné jako feky Marsu™ — planety, kde jsou feky, ale stichialie uz ne a rostlinstvo
existuje pouze ze setrvacnosti, prosté podle zakont hmoty, produkujicich pohyb
atmosféry a vyvolavajicich spad zbytkd. Neznamena to, ze je nepiipustna jaka-
koliv regulace, zadna vystavba vodnich elektraren. Znamena to jenom, ze zelena
hierarchie Rsge Svéta, hierarchie stichialii, musi vzit podobné prace pod svou kon-
trolu a vnést do nich ducha nezistnosti, pfatelstvi, viru a odusevnelost.
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Nedavno byla pobliz mésta Majsur v jiznf Indii postavena velka pfehrada. Byla
postavena na téze fece Kaveri, kterou podle viry Indu plni Zivotadarnou vodou
bohyné Kaveri, narozena v horach Zapadni Gaty. Sovétsky novinaf, kterému se
postéstilo tam byt, pise:

,Pohadkove vypadala i samotna prehrada, s ohromnym jezerem uprostfed
holych, sluncem spalenych kopct. Pohadkove krasny byl i sad s fontanami, zalo-
zeny pobliz pfehrady... Chytré a sikovné ruce vypéstovaly sad neobvyklé krasy,
pfed kterou bledne sama piiroda... Podle rovnych kanala a kruhovych bazéna
s fontanamy jsme prosli cely sad a po schodisti, v jehoz stfedu téméf bezhlu¢né
padal vodopad, jsme vystoupili k pavilonu bohyné Kaveri. Jemn¢ zafici pozlacena
bohyné drzela na své hrudi dzban, pfes jehoZ okraje pleskala voda. Nasi hostite-
1¢, kdyZ pfed ni dosli, zvedli ruce k tvafi v modlitebnim gestu, znameni pozdravu
1 diktivzdani, pred Kaveri se zastavili a zvedli ruce k modlitbé i vSichni kolem
prochazejici Indové. Dékovali bohyni za to, ze jim dava vodu a chrani velkou
pfehradu.«®

To ma hluboky smysl. Pfedstavuje prave to zivé dusevni spojeni lidu se svét-
lymi stichialiemi, o nichz mluvim. A je pfirozené, ze se s tim setkavame u naroda
indického, ktery je z hlediska nabozenstvi ze vsech nejgenialnéjsi.

Vyzatovani svétlé duchovnosti lidi pusobi na temné stichialie velmi silné: ustu-
puji a ¢astecné se méni. Proto je tak patrny rozdil mezi fekami, které sice véechny
tecou v tropickém pasmu, ale jedny se vinou neprichodnymi a prakticky neo-
bydlenymi pralesy jako Amazonka ¢i Orinoko, zatimco jiné zavlazuji zemé s vy-
sokou duchovni, pfedevsim duchovni a nikoliv technickou, kulturou: mam na
mysli Gangu, Nerbaddu, Iravadi, Mekong, Podstata velkych fek Jizni Ameriky,
podél nichz ziji prevazné primitivai kmeny, které dosud téméf postradaji duchovno,
je démonizovana zcela: je tézkeé si predstavit dravejsi faunu, strasidelnéjsi floru,
nez je flora a fauna téchto oblasti. Reky Indie a Indomalajsie jsou blahodarnymi
zivitelkami tamnich zemi a je nutné vidét je na vlastni oci, abyste pocitili emana-
ci nevyslovného klidu, pratelstvi, jakéhosi nezdejstho cerstvého vanku a tepla nad
jejich vodami. Je to nasledek nami nepozorovanych uc¢inki pasobeni oc¢istenych
a zjemnelych lidskych dusi smétujicich ke svétlu, vyzafovani narodu, které staleti
a tisicilet{ sidlily na jejich bfezich se v§im svym rostoucim a vrstvicim se duchov-
nem. Totéz se délo i1 v udoli Nilu a v mensi mife i na fekach Evropy a Ruska.
A kdyby podobna ohniska duchovna vznikla na bfezich Orinoka a Amazonky,
béhem nékolika stoleti by dravé a strasidelné stichialie Gannixu ustoupily a svét-
1¢ stichialie by sem pfipluly a zménily by tuto podstatu.

Jesté silnéji budou pusobit jasna, hluboce promyslena a s duchovni tcelovos-
ti pfijimana opatieni, kterymi Rzige Svéta bude ménit tvar Zemé.

Z.da se mi, ze kupodivu hlavnimi souc¢astmi chramu stichialii budou vodojem
a stadion, rozkladajici se vedle sebe. Kazdy z nich bude lemovan z jedné strany
jakymsi otevienym amfiteatrem bez stfechy. Mezi vodojemem a stadionem se ty¢i
budova ustfedni svatyne, jejiz oteviené terasy se noti do vodojemu a stadionu.
Terasou je i plocha stfecha svatyné s nevelkou vézi uprostied. Kolem této véze
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se vine schodist¢ k malé plosince na vrcholu. Zde se provadéji obfady slune¢nim
a mésicnim bozstvim, velkym stichialiim vzduchu a vod svéta. Vnitini mistnost
muze byt urcena k bohosluzbam v zimnim obdobi a pro posvatné obfady osob-
nfho vyznamu spojené s narozenim déti, jejich ucenim a dospivanim, s prvnim
a s druhym snatkem. Stadiony a vodojemy jsou urceny pro spolecné tkony,
v nichz se do mysteridlntho celku spojuji prvky tance, sportu, her a oslav. Tyto
ukony pfipravuji dusi i télo vaimat stichidlie, jejich blizkost a puasobeni. To ony
naplnuji télesnou radost duchovnosti a vaimani blizkosti svétlych svéta ztvarnuji
do cistého a radostného pocitu, plného mladého veseli. Knézstvo stichialif je
patou a posledn{ hierarchii Rige Svéta, zelenou. Od ostatnich hierarchif se od-
lisuje fadou zvlastnosti, neopakovatelnych a svéraznych rysa. Kazda hierarchie
bude zfejmé mit svij fad, bude mit na své cleny zvlastni naroky. Vstup do hierar-
chie Slunce Svéta, do knézstva Boha-Syna a do knézstva Synklétt pfedpoklada
rozsahlé vzdélani, vseobecné 1 odborné, dlouhou pfipravu a velice tvrdou zkousku.
Je velmi dobfe znamo, Ze se k libovolnému hnuti v lidstvu — nabozenskému, spo-
lecenskému nebo politickému — s ristem jeho tspésnosti primyka stale vice lidi,
kterym jde jen o osobni zajmy a vyhody. Je lehké si pfedstavit, kolik lidi, ktef
nemaji s idealy Rzge Svéta nic spolecného, si pospisi piimknout se k nf a zacit ji me-
nit na kolbisté prospechatstvi a ziskuchtivosti. Do jisté miry je to nevyhnutelné.
Ale toto nestésti se musi zmirnit. S ristem obecného vyznamu a postaveni nového
duchovenstva bude tfeba zvysovat tu hraz, ktera ho uchrani od pronikani lid{ bez
myslenek a nahodné pfislych. Je mozné, ze nakonec se urci velice tvrdé zkuseb-
nf normy az po zavazné, dobrovolné, dvou- az tifleté odlouceni v podminkach
na rozmezi poustevnictvi, pracovny a vézenské samotky. Zkouseny asi bude
mit i moznost opustit v libovolny okamzik misto své zkousky, ale tim ztrati pra-
vo na vysvéceni. Mimoto objem znalosti, které jsou potfebné pro uspésné zvlad-
nuti ukoltd kazdé osoby duchovniho stavu, je natolik velky, odpovédnost tak
ohromna a rozmez{ jeho praktické ¢innosti natolik siroké, Zze nabyti téchto zna-
losti a navykua vyzaduje velmi dlouhého skoleni. Proto do zlaté, bilé a purpurové
hierarchie nebudou muzi pfijimani dffve nez v 35 letech. Funkce modré hierar-
chie jsou daleko uzsi — proto muze ¢innost knézek zacinat dfive a koncit kolem
tficatého roku veéku anebo se dale ménit tak, ze potfebnych znalosti a zkusenosti
budou nabyvat jiz v prabéhu vlastni ¢innosti.

Na zelené duchovenstvo pfipadaji kromé zalezitosti kultu dva ukoly. Prvni je
ta stranka vychovy dorustajicich pokoleni, ktera, obohacena o duchovnost sti-
chialii, zamén{ zplostélou a otupujici télesnou vychovu nasich dni. S tim souvisi
1 vaddf role v pfeméné organizaci mladeze a ucast v organizacich pfirodovéd-
nych, agronomickych a zoologickych.

Cinnost tohoto druhu bude vyZadovat nejen hluboké a univerzalni znalosti
nebo zivotni zkusenost, ale i energii mlady, silu, télesnou harmonii a krasu, nadse-
nf a nevycerpatelny zivotni optimismus. Jasné vidim ty veselé, zanicené mladence
a divky ve smaragdove zeleném odévu, se zelenym prehozem v chladnéj$im poca-
si, vzdy a vSude bosé, pecujici o zahony, skakajici o tyci, pocit'ujici v ritudlnim
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tanci blizkost svétlych stichidlif, nebo obétujici kvéty a plody Luné a Slunci za
sborového zpévu mladych hlast! Predstavuiji si, jak jsou obklopeni skolaky nebo
pfednaseji mladezi, jak se prochazeji po rusnych ulicich nebo se bezstarostné
povaluji na louce a s rukama za hlavou hledi do nebe. St’astlivci! Jak prekrasné
bude jejich mladi, jak harmonicky zivot, jak plna laska, jak nadherné budou
jejich deti!

Ale pfed zelenym duchovenstvem stoji jesté dalsi uloha: vedeni vseho, co se
tyka pfemény a prosvétleni pfirody. Na to uz nebude stacit jen mladi, sila a ¢is-
tota, k tomu bude tfeba zkusenosti a védomosti. Zkusenosti zivotn{ i duchovni,
znalosti védecké 1 transfyzické. Zda se mi, ze vSechno to se da ziskat s 1éty, spo-
le¢né s praci v chramech stichidlif a ve skolach — a jestli nékdy bude tfeba etapa
osaméni, pak to musi byt osaméni uprostfed pfirody, napiiklad ve chranénych
rezervacich.

BliZi se konec vykladu koncepce. Plné uznavam jeji mimofadnou sloZitost 1 to,
jak maélo bude lidi, jejichz duchovni potieba bude natolik silna, aby pfekonala
obtiznost této knihy. Casem pocet takovychto lidi poroste, objevi se vykladaci
a popularizatofi. Ale na druhé stran¢ védci budou cerpat stale vice a vice duchov-
nich zkusenostf od jinych, takze v dob¢ vlady Riige Svéta bude uceni jiz tak slozité,
ze je pouze nektefi jedinci dokazi pochopit ve vsech jeho detailech. Nevadi! Je
dobfe, Ze si uceni zachova ezoterickou hloubku: ne vzdy a ne vse je nutné roz-
naset po naméstich, byt’ by se jednalo o namésti vérgradu.

A pfesto mam obzvlastni radost ve chvilich, kdy se mi podafi (nékdy se to
stava samo sebou) zachytit odlesky té velké slavnostni bohosluzby, ktera se kona
pfed tvafi mnoha desetitisict lidf a jiz se jednou za rok ucastni vsech pét kruhu
duchovenstva Rige Svéta. Do mého srdce pronikaji zvuky zlatych trubek z vyso-
kého ochozu pod samotnou kupoli hlavni véze velkého chramu. Mésto je jeste
v mlze, ale kupole a tyto trubky jiz planou ve slune¢ni zafi: zacina den letniho
slunovratu. Slysim melodii, vidim, jak se v chramu otvira priahled za oltafem,
a rudy disk, jesté pfet’aty zubatou ¢arou horizontu mésta, se objevuje pred lidem.
Kolem stolce v oltafi vidim predstavitele vsech knézstev a mezi nimi knézku
kultu Vecné Panny 1 knézku Velkych Stichialif. Vidim, jak vsichni, kteff stoji v po-
pfedi — je jich sedm — natahuji pravou ruku nad stolec. Nejsem schopen roze-
znat, jaky obfad vlastné provadéji, ale vidim harmonii jejich pomalych pohybu
a slysim, jak se ke Slunci obraci nejstarsi z nich, nejvyssi duchovni ucitel lidstva:

»olava tobé, vychazejici Sluncel*

Hromové sbory opakujf tato slova a znova troubi zlaté trubky z vrcholu chra-
mu, zpod kupole.

Slava tob¢, vzhuru letici srdce! — ozyva se podruhé nejvyssi ucitel, a vidim,
jak on v doprovodu vseho vyssiho knézstva vychazi otevienym otvorem na vy-
chodni terasu. A kdyz ztichne buracen{ sboru a trubky potfeti zopakuji svij motiv,
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vidim, jak se nejvyssi ucitel pfiblizuje k zabradli nad naméstim, zveda na pozadi
rudého disku okfidlené srdce svitici zevnitf a provolava:
Blahoslaveno bud’ setkani v zenitu!
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Kapitola 4

KNIiZE TMY

Mnohé vnimam rozlicnymi druhy vnitinfho zraku: o¢ima fantazie, zrakem
umélecké tvorby, duchovni pfedtuchou. Néco vidim i onim zrakem, jimz
se predvida to, co ma byt. Avsak vée to, co vptedu vidim, je to, co si pieji. Casto
se mozna pak dopoustim nepostiehnutelné pro mne zameény, kdyz beru to, co si
pfeji, za to, co je objektivné pfedurceno k existenci.

K této zaméné jiz vsak nemuze dojit, kdyz se zrak zaméff na vzdalenéjsi tem-
noty veki a rozeznava tam nikoliv to, co by bylo zadouci a pfinaselo radost,
nybrz to, co nenavidim a co ve mn¢ budf{ hrazu.

Neni to podivné, ze Rrige Svéta, jez bude po dlouhy ¢as vladnout lidstvu, nedo-
kaze pfece jen odvratit pfichod knizete tmy? Ne, nedokaze. Je to velice smutné,
ale nedokaze. Nedokaze, byt’ se i bude vSemi silami snazit oddalit jeho pfichod,
aby pro boj s nim zakalila co nejvétsi pocet lidskych hlav a srdci.

Za podminek pfiznivého feseni fady historickych dilemat zavede Rzige Svéta
na zemi vskutku podminky ,,zlatého véku®. Odstrani statni a spolecenské nasili.
Odstrani jakékoli vykofistovani. Oslabi dravei princip v ¢lovéku. Obmékel mravy
narodud na takovy stupen, jaky nam naznacuji prorocké sny svétlych snilktt minu-
losti. Odhalf pfed lidmi propasti poznani jinych svéta a cest vzestupu Enrofu.
Pozvedne nékteré druhy zvifat k ovladnuti feci a k rozumné tvarc¢imu byti. Neusta-
lym varovanim pfed pifstim knfZzetem tmy vytrhne zavcas z jeho duchovni moci
miriady téch, které by bez této vystrahy mohl obelstit a vtahnout do kola pfehot-
kého vykoupeni. Jeji grandidzni Synklét Arimoéja pretvoif nékteré z ocistcu ve
svety duchovniho 1éceni. Zistane vsak nékolik rozport, jez nemuze vyfesit ani
ona: ty vibec neni mozné vytesit do té doby, dokud se lidstvo nezméni fyzicky,
jak o tom hovofil Dostojevskij.

Tyto rozpory lze zmirnit, uhladit, docasné utlumit, neni vsak mozné odstra-
nit jejich kofen, nebot’ jejich kofen je v tom ejcechore, jez je od ¢ast padu Lilith
vlastni vSem zivym bytostem Enr6fu kromé téch, které ho dokazaly piekonat
a obratit v popel v prub¢hu svého prosvétleni. Nejdulezitéjsi z téchto rozport
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se v cloveku psychologicky projevuje pfitomnost{ impulsu touhy po moci a slo-
zité, dvojaké a rozporné struktury jeho sexualni sféry.

At tyto impulsy ptisobi spolu nebo jednotlive, vytvareji skoro kazdému cloveku
vlastni tthnuti ke zlu a schopnost poddavat se okouzleni zlem v jeho rozmani-
tych formach, a nékdy dokonce i ¢istému zlu beze vSech pfisad, jiz nemaskované-
mu zadnymi maskami blaha.

Je teba si jen pfedstavit tu atmosféru harmonického klidu, ktera na zemi
zavladne v epose sedmého ¢i osmého pontifikatu Rzige Svéta. Tyto generace se
budou o despotismu statt, o valkach, revolucich, hladu, bidé, epidemiich dozvi-
dat pouze z knih a uméleckych pamatek. Jejich sily nebude odvadét socialni zapas;
bude je mozné vénovat duchovnimu a fyzickému zdokonalovani, ukojeni touhy
po poznani a tvurci ¢innosti, osobnimu Zivotu, jenz bude nesrovnatelné bohatsi,
slozitéjsi a Sirsi.

Pokud jsem to schopen rozeznat, a a¢ mne to 1 udivuje, svét nebude mit zad-
né stalé hlavni mésto, v némz by byla rezidence nejvyssich duchovnich vadct
a v némz by se nalézala Nejvyssi Rada Riige Svéta. Z.da se, ze za kazdého nového
pontifikatu se bude hlavni mésto svéta prenaset do hlavniho mésta té zemé, z niz
bude pochazet dany nejvyssi vadce. Dilli a Moskva budou v kazdém piipadé¢
hlavnimi meésty podvakrat. Poslednf legalni rezidenci nejvyssich duchovnich vad-
cu, kdy se faktickym vladcem svéta stane antikrist a jednotnd Cirkev lidstva zacne
odchazet do katakomb, bude, pokud tomu spravné rozumim, Tokio.

I kdyZ vseobecny blahobyt podetne kofeny zavisti hmotné, zustanou nedo-
téeny kofeny zavisti duchovni, jelikoz razny stupen a rozlicné druhy nadani bu-
dou jedny vyzdvihovat k fidicim rolim, jiné pak k rolim podiizenym. S plynutim
epoch se obrysy inteligence ztotozni s obrysy lidstva. Inteligence vsak nebude
jednotna a vyrobci hmotnych statki se pfestanou pokladat za sl zemé. Problémy
hmotného blahobytu a komfortu, problémy technické a hospodafské ztrati svij
prevladajici charakter. Tlumena nespokojenost zacne hryzt ty, ktefi se pokladaji
za vyrobce materialnich hodnot, jejichz dusevni a rozumové piedpoklady je nu-
ti tthnout k praci v oblasti prumyslové techniky, hospodafstvi, agronomie, exakt-
nich ved, vynalezectvi. Technickou inteligenci nebude uspokojovat ona podtizena
uloha, kterou bude muset hrat za patého, Sest¢ho, sedmého pontifikatu, nebot’
tehdy budou hrat prvofadou roli kruhy, jez budou pracovat na problémech etic-
kych, estetickych, transfyzickych, metahistorickych, zoovychovnych, nibozen-
skych. Pravé tato tlumena nespokojenost a zavist k postaveni humanitni inteli-
gence se stane jednim ze spolecensko-psychologickych predpokladt hnuti, které
vyuzije antibuih, jenz se zjevi v lidské podobé.

Dostane-li se Rrge Svéta ke kontrole celosvétové statni moci, pak mezi timto
momentem a stifdanim e6nt ma uplynout, pokud se nemylim, asi dvacet Sest
nejvyssich pontifikata. Z tohoto poctu bude na dobu panstvi Riige Svéta ptipa-
dat, jak se zda, sedm osm, ne vic nez deset pontifikati. Dalsi budou probihat
v obdobi vlady antikrista a v nasledném obdobi poslednich historickych kata-
klyzmat. Né¢kolik nejposlednéjsich pontifikata bude velmi kratkych a konce téchto
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nejvyssich duchovnich vadct budou mucednické, nebot’ vladce svéta nalezne
zpusob, jak predcasné zkratit jejich Zivotni pout’. Mezi nejvyssimi duchovnimi
vudci, kteff takto postupné odejdou ze zivota jeden po druhém, budou Rusové
i Indové, Cinané i rodaci z rozliénych zemi Ameriky, bude mezi nimi Némec
i Etiop, Spanél i Zid, Japonec i Malajec, Anglican i Arab. Ani jeden z nich se viak
nedopusti zrady Bozi véci. Posledni z nejvyssich duchovnich vadcu, ten, za
n¢hoz dojde ke stfidani e6nt, vyjde z malického, chudého severoasijského naro-
da, ktery se v soucasnosti st¢zi pfiblizuje k civilizaci. V této galerii vidcu svéta
rozlisuji vice ¢i méné zfetelné dva. Jak se zda, jednomu z nich je souzeno stat se
nejvyssim duchovnim viidcem ihned po onom referendu, které preduréi pfeménu
Celosvéetové federace v monolit. Pfede mnou se rysuje osobnost titanského du-
chovniho vzrastu. Moudrost a klid ne z tohoto svéta, jez vanou od tohoto c¢lo-
veka, navozuji myslenku, ze kdybychom si pfedstavili korunovaného Gautamu
Buddhu, spojivsiho distojnost Nirvany s nejvyssi moci nad lidstvem, mohli by-
chom se pfibliZit pfedstavé o zafivé velikosti tohoto osudu a této duse. Jeho
podoba mne nuti predpokladat, Ze tento ¢lovek vyjde z nitra Ciny.

Jednim z jeho nejblizsich naslednikt bude jiny duchovni velikan, v jehoz fadé
predeslych zivott se vyclenuje casove vzdaleny ¢lanek, kdy chodil po zemi v podo-
bé jednoho velmi znamého panovnika cisafstvi Hohenstaufu. I tentokrat pfijme
inkarnaci v tomtéz narod¢, v Némecku. Za n¢ho se dovtsi uplné znovusjednocent
kiest’anskych cirkvi a spojeni vsech nabozenstvi pravé ruky do svobodné unie.

Jiz mnohokrat jsem poukazoval na to, jak se nedokoncenost Kristova poslani
projevila poskozenim stfedovékého kiest’anstvi a jak z psychologického klima-
tu, které se na Zapadé vytvofilo v dusledku tohoto poskozeni cirkve, vzniklo
kontrahnuti: renesance, reformace, revoluce, nenabozenska véda a démonizujici
technika — strhujici rozlet Rudého jezdce Apokalypsy. Za Bilého jezdce bude
ucinéno vechno mozné, aby byly véda a technika vysvobozeny z vlady démoni-
zujicich principt.” Veédu a techniku se pokusi spojit s transfyzickym védénim
a etikou, donutit je pracovat jediné pro cile vSeobecného blahobytu, aby harmo-
nizovaly, pokud je to mozné, vzajemné vztahy mezi civilizaci a piirodou. Specifikum
techniky, jejf racionalita, icelovost a bezduchost se vsak nepfekonaji jen tim, Ze
pfed technikou budou postaveny vznesenéjsi ukoly a jejim metodam bude vnu-
cena eticka kontrola. Tato vnitinf bezduchost a utilitirnost se uchova do té doby,
nez piijdou tyto vlastnosti techniky vhod vtélenému antibohu. Technicky pokrok,
vyvolany nenabozenskou érou, zustane v podstaté nevyfesenym problémem
a jako vied, ktery roste na organismu lidstva, se provali na pomezi antikristova
kralovstvi.

Touha po moci a touha po krvi se tajné chvéje na dné mnohych dusi. Ne-
naleznou-li uspokojeni v podminkach socialni harmonie, daji popud k vytvofeni
doktrin, hajicich takové socialn{ a kulturni pfemény, které by v budoucnu slibo-
valy ukojen{ téchto nepfekonanych vasni. A jiné bude trapit nuda. Pfestane byt
hostem a stane se hospodafem v piibytku jejich dusi, a koliz{ zbavené spolecen-
ské byt se bude zdat faidnim. Se smutkem, rozc¢ilenim a zavisti se budou tyto
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avanturistické povahy dozvidat z knih o Zivoté jinych epoch, nasyceném dobro-
druzstvimi, stfety, zloc¢iny a vasnémi. Zaroven s témito individualitami se v lid-
stvu objevi jeste jedna vrstva: ¢im bude existence téchto lidf syt¢jsi, blahobytnéjsi,
tim tryznivéji je zacne zranovat sesnérovanost sexualnich projevu clovéka pouty
moralky, nabozenstvi, tradice, spolecenské slusnosti, archaického studu.

Od doby rodového ziizeni drzi instinkt spolecensko-moralni sebezachovy
nezavisly sexudlni Zivel pfisn¢ na uzde. Tato uzda by vsak stézi dlouho vydrzela,
kdyby se vyjadiovala pouze ve vnitinim sebepfekonani cloveka; kdyby ji nepii-
chazelo na pomoc spolecenské pfinuceni v podobé socialnich a statnich zakon-
nych norem. Zdravy pud sebezachovy fika, Ze uvolnéni zakazu ze vSech projeva
sexualniho Zivlu bez rozdilu hrozi znicenim rodiny, rozvojem pohlavnich zvra-
cenosti, oslabenim vile, mravnim rozkladem generaci a koneckonct i vseobec-
nou degeneraci — télesnou a duchovni. Instinkt spolecensko-moralni sebezacho-
vy je silny, ne v8ak natolik, aby uchranil spolecnost pfed timto nebezpecim bez
pomoci statnich zakont, pravnich norem a obecné uznavané slusnosti. Zdravy
instinkt je silny; kdyz je vsak z instinktu sexualni svobody strzena vn¢jsi uzda,
tento instinkt se ¢asto ukazuje byt silnéjsim. Neni tifeba se bat pravdy: je tfeba
pfiznat, ze tento odstfedivy instinkt je v té ¢i oné mife potencialné vlastni vetsi-
ne lidi. Potlacuji ho vnitini protivahy i vnéjsi pfinuceni, je utlacen, dfima, ale je.
O, sexudlni sféra ¢lovéka v sobé taji vibusny material nepiedstavitelné sily! Do-
stfedivy instinkt spolecensko-moralni sebezachovy ma vzajemné pfitazlivy Gci-
nek, spojuje prvky osobniho zivota kazdého z nas: diky nému je osobni Zivot
pramérného cloveka urcitou soustavou, jistou elementarni uspofadanosti, jez se
podoba tomu, jak nukleony vytvareji v mikrosvéte pevné spojené atomové jadro.
KdyzZ se vsak najde pfesvédcivé a okouzlujici uceni, které by ukolébalo lidsky
strach z uvolnéni instinktu absolutni sexualni svobody, dojde k moraln{ katastrofe,
kterou si ani neumime predstavit. Uvolnéni odstfedivé energie, ktera je zaloZzena
v tomto instinktu, by mohlo pfi pfechodu v fetézovou reakci vyvolat tak drtivy
spolecensko-psychologicky prevrat, ze ho lze srovnat pouze s uvolnénim nukle-
arnf energie v oblasti techniky.

Obavam se, ze to, co ted fikam, zastava pro mnohé nepochopitelné a nepfa-
telské. V nasi spolecnosti pfili§ pevné zakofenilo podcenéni viznamu sexualni
stéry. A uz zcela nepfijatelnou se zda byt myslenka, ze by pravé tato sféra v sobé
tajila takové nicivé moznosti. L.ehce si dovedu predstavit, jak tato prognéza roz-
hot¢i pfizniveé naklonéného ctenare, ktery ji velmi rychle oznaci za naprosty vy-
mysl, jenz vznikl z toho, ze ona sféra je zkalena nikoli u lidstva jako celku, nybrz
pravé a jediné u autora samotného. Ach, kdyby tomu bylo vskutku tak! Neni
pochyby, Ze pokuseni Dugguru zistavaji v psychice vétsiny z nas zatim mimo
okruh uvédomovaného. Mensina, ktera nema zadné podezfeni na jejich trans-
fyzicky zdroj a boji se tato pokuseni pfiznat dokonce i sobé samému o samoté, si
je prece jenom matn¢ uvédomuje. Pocitat, ze lidé budou v téchto vecech upiim-
nf ve vztahu k tém, ktefi je obklopuji, by bylo pfili§ naivni. Jen nepatrné mnozstvi
lidf si tato pokuseni uvedomuje zcela zfetelné, je pfipraveno neskryvat je v tajnych
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zakoutich duse, ale dat jim naopak pfi prvni vhodné pfileZitosti naprostou vol-
nost. Vétsina, kterd je z tohoto hlediska nesméla, se vsak stane nesrovnatelné
odvaznéjsi, kdyz instance s nejvyssi autoritou — instance védecké, spolecenské
a nabozensko-statni — za¢nou proklamovat, ze uplna sexualn{ svoboda je zcela
nezbytna, ze je neodejmutelnym pravem kazdého clovéka, kdyz ji za¢nou sou-
stavou nejrozmanitéjsich opatfeni napomahat, podporovat ji a chranit.

Touzit po moci budou stovky a tisice. Touzit po sexualni svobod¢ budou
mnohamilionové masy.

Vysvobozeni z pout Dobra — takova bude nalada mnohych a mnohych ke
konci ,,zlatého véku®, a bude se zpocatku projevovat skryte, pozdéji zcela zjevné
a naléhavé. Lidstvo unavi duchovni svétlo. Vycerpaji ho poryvy vys a vys. Zpro-
tivi se mu ctnost. Pfesyti se pokojné socialni svobody — svobody ve vsem, kromé
dvou oblasti: oblasti sexualni a oblasti nasili ve vztahu k jinym. Zapadajici slunce
se jesté bude razove lesknout na mysteridlech a chramech Slunce Svéta, na kopu-
lich panteont, na svatynich stichialif s jejich vystupy vodojemu a teras. Ocelovy
soumrak demoralizace a Sedavé mlhy nudy se vsak jiz zacne rozlévat v nizinach.
Nuda a touha po temnych vasnich zachvati polovinu lidstva v tomto pokojném
bezvladi. A lidstvu se zasteskne po velikém cloveku, ktery by vedeél a dokazal vice
nez vsichni ostatni, ktery by vyzadoval poslusnost ve vSem za bezmeznou svo-
bodu v jednom: v libovolnych normach a podobach smyslné rozkose.

Vzdyt’ ani Riige Svéta nebude sestavat pouze ze svétcu, ale i1 z lidi nejraznéj-
$ich stupnia mravniho rozvoje. Ukoly celoplanetarni cirkve ziskaji od samého
zacatku obrysy tak ohromné, Ze prakticky nebude vibec mozné, aby se pocet
aktivnich clent Rzge Svéta omezil pouze na lidi vysoce ideové a mravné bezu-
honné. Tvrdost zkousek je opatfeni pochopitelné nezbytné, nenf to ale vselék.
Jako je tomu v kazdém spolecenstvi lidi, dokonce i v tom, jez je zaloZeno na téch
nejvznesencisich idealech, proniknou i do Rzge Svéta lidé, ktefi se nedokazi zba-
Vit jesitnosti, touhy poroucet a slasti rozkazovat, zavislosti na komfortu, netole-
rance a krutosti ve vztahu k jinym. I kolem Ruige Svéta se vytvoti mlhavy egregor,
jako se vytvarel kolem cirkvi minulosti. Hloubka mystického vedomi jejtho ve-
denf bude branit tomu, aby se tento egregor rozrostl do hutného klubka, jez by
zaclonilo Ariméju. Uplné jeho znicent je viak samoziejmé neuskutecnitelné. A je
proto pfirozené, ze dokonce i v prostiedi Nejvyssi Rady se najdou jednotlivei,
ktef{ nedokazi odolat pokusenim knizete tmy, a na nizsich stupnich svéceni se
pak takovych lidf najde casem znacny pocet.

V podminkach siroké ideové svobody ozije zpocatku tajné a pozdéji pak i zcela
zjevné nabozenstvi levé ruky. Vyroste jako jedovaty kvitek z masové touhy po tem-
ném vykupiteli z pout Dobra a jeho obsahem se stane uctivani Gagtungra jakozto
jakéhosi Prométhea, vééného rebela, bojovnika za pravou svobodu pro vsechny.
Cilem tohoto kvazinabozenstvi bude piiprava lidf k uznani pfisttho anti-Logu.

Samoziejme, lidstvo nebude trpét nedostatkem varovani. Copak nevarovaly
pfed nim jiz v daleké minulosti Evangelium, dokonce i Koran i Mahdbhérata?®’
Copak bylo na Zapadé i Vychodé malo vizionatu, kteff hovoiili o nevyhnutelnosti
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piistiho antikrista? Vsechny pontifikaty Rzge Svéta, pocinaje sjednocenim nabo-
zenstvi a konce okamzikem, kdy se ta zrudna bytost objevi na historické scéné,
budou koncentrovat své usilf na tuto vystraznou praci. V podminkach té¢ nej-
vyssi ideové a kulturni svobody vsak nebudou mit v rukou Zadnou jinou zbran
kromé slova. Pod tlakem krajné levicovych kruht spolecnosti budou nakonec
nepozorovane snaty poslednf zakazy, které svobodu slova jest¢ omezovaly: zakaz
poruseni norem spolecenského studu a zakaz rouhani. Prave to otevie $iroky
piistup pfedchidcim velkého zplozence tmy k lidskym srdcim.

Takovych pfedchtdct se najde nemalo, zda se vsak, Zze nejvétsi z nich se rysuje
jako tvurce takové historicko-kulturni a socialné-mravni doktriny, ktera zkoncen-
truje pozornost pravé na onen fakt, ze i kdyz ma lidstvo mnoho svobod, ztstava
stale jakoby otrokem sexudlnich omezeni, otrokem 1zivého studu, predsudku a sta-
romdédnich norem — norem, které podporuje i Ruige Svéta a celé zastaralé spolecen-
ské zfizeni. Zda se mi, ze kniha tohoto myslitele bude pravé tou knihou Ozevrend
cesta, o niz Vladimir Solovjov pfepokladal, ze vyjde z pera samotného antikrista.*
Nikoli, prave tento pfedchtdce, nejskvélejsi, okouzlujici, nejvtipnéjsi z Francouzi
se stane vladcem mysleni celé generace. Tento nositel temného poslani si bude
stézf jasné uvédomovat, komu slouzi a koho predchazi. Pfi vii genialité jeho umu
bude jeho mysticky rozum téméf zcela uzavien. A kdyz se vytouzeny vykupitel
zjevi, bude francouzsky myslitel natolik ohromen jeho nadlidskou velkoleposti,
ze s jasotem a nadsenim zvola: ,, To je ten, jehoz ocekava cely svét a o némz jsem
mluvill* — A az mnohem pozdéji, kdy pfichozi dosahne uplné moci a odhali svou
pravou tvaf, uzavie jeho pfedchtidce sam svij ucet se zivotem. Ano, bude geni-
alnim myslitelem, ano, ano. Ale pfed tim, komu pfipravi cestu, se ukaze byt trpas-
likem. Trpasliky se ukazi byt vsichni, ktefi zili v Enréfu v jakékoli zemi a v jakém-
koli stoleti, kromé¢ jediného — Jezise.

Bude to cloveék? — Ano i ne.””

Jiz jsem nc¢kolikrat hovotil o tom, jak se béhem staleti a Zivott odivala do rouch
z démonické hmoty — do temného $eltu, astralu a éteru — monada jednoho z fim-
skych cisait, kterou Gagtungr uloupil ze samotného Irolnu. Tato roucha byla
utkdna prave z démonické hmoty, z aggy, a nikoli ze siajry, jako je tomu u vSech
obyvatel Enréfu a u véech bytosti ve svétech vzestupné fady. Dosti jsem hovofil
o jeho posledni inkarnaci v Rusku a o tom, ze v dtsledku odporu sil Prozfetelnosti
se tehdy Urparpovi nepodafilo ucinit z n¢j temného univerzalniho génia. Podva-
krate viak nelze odvratit, aby do této bytosti byly vloZeny dary temné geniality:
nyni jiz Urparp vi, jak ma svého zplozence ochranit pfed témito nepratelskymi
transfyzickymi operacemi. Do Enréfu jej vice nevpusti do té doby, dokud mu
nezajisti moznost plné disponovat v§emi dary, které jsou nezbytné k uspésné-
mu naplnénf historické dlohy antikrista. Genialni Stalinovo nadan{ v oblasti tyra-
nie a jeho schopnost hypnotického zotrocent lidskych vili nalezely mezi viditelné
projevy téch uspéchdu, jez lemovaly predchozi etapu prace v Gassarve na této
bytosti, prace prerusené silami Svétla. Poté co Stalin v Enréfu zemfel a byl zno-
vu uveden do Gassarvy, byla prace obnovena ve zrychleném tempu. Nebyvala
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bytost projde v Digmatu posledni pfipravné etapy a v epose sedmého ¢i osmého
pontifikatu se tésné pfiblizi svému poslednimu, osudovému zrozeni.

Zda se, ze mistem jeho zrozeni bude jedna ze zemi Latinské Ameriky, jeho
zrozeni viak samo o sobé¢ slibuje stat se zcela zvlastnim. Lilith bude pfinucena
vzit na sebe lidskou podobu, aby se stala jeho matkou, pficemz podle vtle Ut-
parpa pfijme tuto podobu bez jakéhokoli zrozeni: nebude potfebovat ani otce,
ani matku, ani détstvi; zjevi se pfimo cestou ¢erného zazraku v podobé¢ zeny. Je-
ji kratkodoby Zivot obestfou zjevna poruseni pfirodnich zakonu, nadpfirozena
pouta se straslivymi bytostmi jinych svéta, kouzelnické piibéhy a legendy. T¢lo
pfisttho anti-Logu poc¢ne nikoli z lidského semene, nybrz ze sil samotného Gag-
tungra, kratce po narozeni ditéte zmizi z Enrofu, jelikoz jeji poslani jiz bude
splnéno. Lilith se sice v lidstvu zjevi jest¢ jednou, tehdy vSak budou jeji poslani
1 zenska lidska podoba jiné; odlisné bude i samotné zjeveni, byt’ by bylo stejné
tak nepostizitelné, jako tomu bylo v pfedchozim pfipade¢.

Fyzické télo anti-Logu bude jako u viech lidf ze siajry.

Bude nejchytiejsi ze vsech, kteff kdy Zili, genialitou bude nesrovnatelné pie-
vySovat vSechny génie lidstva, jesté pred svymi tfiatficeti lety se stane obecné
uznavanou hlavou svétové veédy. Myslenkou dokaze bleskové postihnout i ty nej-
slozitejsi vedecké a transtyzické problémy, dokaze okamzité proniknout do hloubi
nejraznéjsich disciplin, pfirodovédnych a humanitarnich, bude mit nadlidskou
pracovni vykonnost, bezpiikladnou rozmanitost nadani, véetné geniality poetic-
ké a sochaiské. Rada fundamentalnich objevu, kterymi se zavratnou rychlosti
obohatf lidstvo, a okazala dobrota k lidem mu pravem ziska v ocich vétsiny oby-
vatelstva zemckoule tu nejvyssi autoritu. V nckterych védeckych disciplinach
uskutecni pfevrat, rehabilituje nékteré z principt magie, prohloubi a doplni je
veédénim, které bude plynout do okruhu jeho mysleni z jeho vyssiho, nevycerpa-
telného, samotnym d’ablem obohacovaného rozumu.

Bude ohromovat nadhernou, le¢ straslivou krasou. Podle ryst obliceje bude
dost tézko vymezit pifslusnost tohoto cloveka k néjakému narodu, dokonce ani
k urcité rase; bude se zdat syntetickym ztélesnénim lidstva v jedné tvari.

Ve veku kolem ticeti let pfijme duchovni hodnost a brzy se stane jakoby
druhym clovékem v lidstvu, ktery se zjevnou pokorou ocekava hodinu, kdy smrt
nejvyssitho duchovniho viiddce mu da pravo, aby pomoci celosvétového referen-
da se korunoval tiarou sam.

A piijde ¢as, kdy dosahne véku tficeti tif let — véku, v némz zakoncil svou
pozemskou pout’ Jezis, véku, ktery nese pecet’ smrti a vzkifSeni Planetarntho Lo-
gu. U lidi, ktef{ majf vyjimecné mystické nadani, byva tento vék nezifidka hranici,
kdy se vytvaii neznicitelné pouto jejich bdélého védomi s monadou. Praveé v tom-
to véku vykona tento clovék svij prvni ohromujici zazrak — akt vskutku bez-
precedentni: své fyzické télo, které az dosud sestavalo ze siajry, preméni v télo
sestavajici z aggy. Za celou dobu existence Enréfu se na Zemi poprvé objevi by-
tost odéna nikoli ve fyzické télo, nybrz v karroch. Minuta této promény bude pro
n¢j minutou oslepujici radosti, nebot’” to vskutku bude ten nejvétsi z triumfu,
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jenz od n¢j do nedozirné dali odsune nebezpedi télesné smrti. Lidé pochopitelné
proménu ihned zaznamenaji, nikomu se vsak nepodafi postihnout ani jeji smysl,
ani jeji mechanismus. Vnéjsi lidskda podoba proménéného ziistane téméf stejna,
zacne vsak vyzafovat nevyslovnou hrizu vSem, kdo jej spatii, byt’ i na velkou
vzdalenost. Clovek, ktery se dotkne karrochu, bude jakoby zasazen elektrickym
proudem. Je ovsem pravda, ze triumfujici hypnoticka sila k nému pfitahne mnoho
zen, pficemz mnozstvi téch, jez tato bytost bude mit, kdyz pon¢kud zmirni ubije-
jict sily svého doteku, bude vskutku nespocetné. Pozdéji se vsak pfestane omezo-
vat a kazda jeho souloznice zaplati zivotem za nekolik vtefin rozkose. Karrochu
nemuze ubliZit ani dyka, ani jed, ani stfelny prach, ani dynamit. Zahubit by jej
mohla pouze termojaderna zbran; pozdéji se také najdou zoufalci, ktefi se o néco
takového pokusi. VSechny zaméry tohoto druhu vsak budou odhaleny dlouho pfed
jejich uskute¢nénim. Vzruseni, které vyvola proména anti-Logu v Riig7 Svéta a me-
zi v§im obyvatelstvem, bude nesmirné. Nejvyssi duchovni vidce bude zavrazdén.
Kdyz divotvirce uskutecni zfalsované referendum, vlozi na sebe tidru a prohlasi
se za zvéstovatele Svétového Zenstvi, zdiirazni nesmirnou silu své kouzelnické
moci tim, Ze vyvola novou, vsem viditelnou inkarnaci Lilith, kterou bude vydavat
za vtéleni Zventy-Sventany. V az dosud monolitnim spole¢enském uspofadani
sveta dojde k neodvratnému rozkolu. Polovina lidstva, zvlaste pak narody Asie,
odmitne uznat uzurpatora a zvoli si jiného nejvyssiho duchovniho vidce. Druha
polovina se vsak pfed uchvatitelem skloni jako pfed absolutnim vladcem, odpadne
od Riige Svéta a obnovi instituce politického a spolecenského nasili. Je samoziejmé,
ze objektem nasili se stanou ti, ktef{ odmitnou podtidit se vuli antikrista.

Temné zazraky se budou mnozit a budou ohromovat védomi lidf az do sa-
motnych zakladt. Vypravéni o zazracich Kristovych se budou zdat nicotnymi.
Pozvedne se a po tvafi zemé se zacne §ifit vlna $fleného entuziasmu.

Od Riige Svéta postupné odpadnou vsechny zemé — nékteré dobrovolné, jiné
v dtsledku nasili ¢i klamu. Anti-Logos ve svych rukou soustfedi veskerou moc
nad celou planetou.

Uzurpatorovi se viak nepodridi pravy nejvyssi duchovni vidce. Nepod#idi se
mu taky miliony, dokonce stovky milionu lidi v raznych zemich svéta. Nasta-
ne epocha pronasledovani, které bude rok od roku naristat svymi méfitky, me-
todami i svou krutosti. Gagtungrova vychytralost pfitom dokaze obratit ve svij
prospéch dokonce i heroicky protest sirokych mas. Onen netspésny kandidat na
antikrista, ktery byl porazen pfedchozim vtélenim kniZete tmy a spachal sebe-
vrazdu ve finale druhé svétové valky, se nyni zjevi jako samozvany vudce, ktery
za sebou povede do boje s vladcem svéta davy nespokojenych. Pfitom bude zufivé
obvinovat Ri#gi Svéta ze slabosti, z neodporovani a bude tvrdit, ze v zapase se
zplozencem tmy jsou dobré viechny prostiedky bez vyjimky. Toto hnuti odtrh-
ne od Riige Svéta ty, které nedokazal odtrhnout antikrist, a bude samo temné skrz
naskrz, zatahne mnoha srdce do viru zufivé zloby, krutosti a pustosivé nenavisti.

Stoupenci Ruizge Svéta pijdou na mucednickou smrt, aniz by pozdvihli zbran.
Nakonec bude Rzge Svéta zakazana. Zda se, ze ponckud déle bude trpen kult
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stichialii, ktery bude postupné znetvofen ve smyslu uctivani Lilith a démonek
Dugguru. Objektem pronasledovani se poté stanou jakékoli stichialie Svétla a jed-
notna vselidska Cirkev odejde do katakomb. Tehdy pravé zacne ona fada tragic-
kych pontifikatd, jez se pokazdé skonci zahubou nejvyssiho duchovniho vadce,
fada, ktera se bude jako zlata girlanda tdhnout skrze jeden a pul ¢i dvé stoleti
a dosahne dne a hodiny druhého ptichodu Kristova.

Anti-Logos vsak dosti dlouhou dobu nebude popirat ani Jezistv zivot v Pales-
tiné jako historicky fakt, a dokonce ani onen mysticky fakt, ze se do Jezise vtélila
Bohem zrozena monada, ktera je vyjadfenim Boha-Syna. Uceni anti-Logu se vSak
bude dynamicky rozvijet a od etapy k etapé ménit, projde celou fadou metahis-
torickych a bohosloveckych falzifikaci, jez budou postupné Kristv vyznam sta-
le snizovat, pfejdou v jeho naprosté vyvraceni, az se nakonec nade vsim, co je
spjato s jeho jménem, spusti opona hrobového mlceni. Projde i tou etapou, kdy
se anti-Logos prohlasi za vtéleni Boha-Otce a Zenu, jejiz podobu na sebe vzala
za pomoci d'abelského kouzla Lilith, prohlési za vtéleni Vééného Zenstvi. Tem-
nych zazraka, které to budou potvrzovat, bude piilis mnoho a budou piilis ohro-
mujici, nez aby se vétsina lidstva odvazila mit pochyby o pravdivosti tvrzeni téchto
dvou nadlidskych bytosti. Antikrist vytvoif kolem sebe a vtélené Lilith rouhavy
kult svetového soulozeni a pred tvaif vech se budou odehravat mezi nimi mrz-
ké d¢je, zahalené do pohadkovych efekti a omamujici velkoleposti, které budou
jakoby odrazem kosmického snatku dvou hypostazi Trojice v nasem svété.

Hnus a nadpozemska hrtiza zachvati mnoho lidi. Dokonce i miliony téch, kdoz
byli difve vzdaleni otazkam nabozenstvi, kdo byli ponofeni do starosti svého ma-
lického svéta ¢i do umeélecké tvorby a védeckych vyzkumu, pociti, Zze pfed nimi
stojf jakasi volba, jedina a natolik hrozna, Ze ve srovnani s nf jsou i muceni a po-
pravy nepatrnou malickosti. Tehdy se pravé projevi plody duchovni prace osmi
pontifikatt Riige Svéta. Tehdy se pravé od zplozence tmy odvrati nescetné davy
téch, kteff by bez této vystrazné, vyjasnujici, vychovné prace nevydrzeli tvaif v tvaf
proudu temnych zazrakt a okouzleni nadclovékem, spojujicim nekonecnou silu
rozumu s cynicky odvaznou zlobou ¢int. Téméf tietina obyvatelstva Zemé bude
zachvacena entuziasmem mucednictvi. Nelze vycislit, jakymi zastupy heroickych
dusi se tehdy naplni Arimoéja. Avsak jesté vétsimi zastupy téch, kdo se dopustili
odpadlictvi od Boha a dovolili Gagtungrovu zplozenci, aby rozloZil jejich duse,
se naplni vrstvy odplaty.

Nepfetrzity, tisice forem nabyvajici, vyhroceny zapas svétlych a démonickych
sil se zacne pfiblizovat ke svému vyvrcholeni. Tento zapas, ktery zuff v desitkach
vrstev Sadanakaru, vstoupi do etapy nepfetrzitych bitev synklétt, daimént, an-
deli — vech sil Prozfetelnosti s neviditelnymi netvory, zplozenci a spojenci Gag-
tungrovymi a Vogléjinymi. Tito zplozenci budou mohutni a nebudou se moci
vtélit v nizsich svétech. Jejich ¢innost v péti- a Sestirozmérnych svétech se vsak
bude promitat i do Enréfu, bude se vyjadfovat v rozpoutani sexuélniho Zivlu,
v narustan{ zizné po krvi, v dusi ubfjejicim technickém pokroku, v systematickém
niceni vSech, kteif se duchovné pozvedli nad celkovou trovent démonizovaného
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lidstva, i v mnohém jiném, co si dnes nedokazeme ani pfedstavit, ani pochopit.
Je jasné, Ze voje Synkléta budou poskytovat vSemoznou pomoc tém lidem, kteff
budou zde v Enréfu odporovat antikristovi. Jejich inspirace pomuze, mimocho-
dem, nalézt zptisob, jak oslabit tryzen muceni a poprav. Tyto zpusoby budou zc¢asti
spjaty s metodikou vnitfni prace, s rozvojem néekterych v ¢loveku zalozenych
vlastnosti, které dosud dfimou, z¢asti pak s objevem neviditelnych prostfedka
odstranujicich bolest: objevem, ktery vauknou bratii Synklétt.

Po urcité dobé, kdy antikrist pociti, Zze se jeho moc definitivné upevnila, za
pomoci sikovnych filosofickych trika podrobi prezkoumani vlastni variantu vykla-
du své osoby jakozto vtéleného Boha-Otce. Odhodi posledni masku, jelikoz ji
uz nebude potiebovat, a idealni soustava nasili odvrati moznost jakychkoli pro-
testt, snad kromé né¢kolika jednotlived. Predchozi ideologicka etapa upadne do
zapomenuti. Namisto Boha-Otce bude vefejné provolano jméno Velkého Tryzni-
tele a namisto Zenstvi — Velké Nevéstky. Za Zenstvi se vydavajici vtélena Lilith
zacne stifdat nestydaté poc¢inani s anti-Logem s orgiemi mystérif, které budou
zpocatku pfistupny stim, pozdéji v podstaté vsem. Vtélena Lilith bude vyzafo-
vat svétlo nevyjadfitelné krasy, pfipominajici mesicni svit. Dotyk jejiho téla vyvola
nikoliv né¢jakou obdobu uderu elektrickym proudem, nybrz naopak nevyslov-
nou rozkos pro kazdého cloveka, v jehoz pameéti zcela uhasnou posledni zables-
ky ¢ehosi vyssiho. A jelikoz jiz pohled na anti-Loga a Lilith bude ptsobit ¢arov-
nou silou, budou tyto orgie a déje pfenaseny do vSech koutti Zemé za pomoci
technickych vymozenosti, jez budou pfipominat televizi nasich dna, zanechaji
vsak samozfejmeé vynalezy 20. stoleti daleko za sebou.

Jiné vynalezy, které lze pfirozen¢ ocekavat od techniky 22. ¢i 23. stolet], umoz-
nf vladé uskutecnovat dokonalou kontrolu psychiky kazdého z obyvatel zemé-
koule. Cteni myslenek na velké vzdalenosti prestane byt désici utopit: stane se
naopak vsedni védecko-technickou realitou. Synkléty chranéni cinitelé Rzige Svéta
se budou branit ve svych katakombach a rozpracovavat soustavu psychické a trans-
fyzické ochrany. Tato ochranna soustava, kterou si nyni nemtzeme samoziejmé
jeste predstavit, vsak bude velmi obtizna a osvojit si ji budou moci jen nemnozi.
V té ¢i oné mife ji budou ovladat vsichni nejvyssi duchovni vadcové, nepfitel se
ale nauci vyhledavat sebemensi trhliny v této soustave a stavét proti obrané Svétla
svou zbran. Proto jako obéti anti-Logu zahynou dfive ¢i pozdéji téméf vsichni,
kteff se pfed nim neskloni. K okamziku stfidani e6nti bude pocet téch, co vy-
drzeli, citat stézi stovku lidi na nékolik miliard d'ablolidstva.

K poloviné tohoto panovani bude dovrsena prace na fantastické, neslychané
falzifikaci déjin. Za padesat ¢i sedmdesat let budou postupné zniceny vsechny
knihy a pamatky svédcici o tom, ze lidstvo kdysi mélo svétlé kulty, vysoka filo-
soficka uceni, krasné umeéni, vznesenou literaturu, hrdiny, svétce, génie — vsech-
no to, co pochazi od Boha. Vsechny chramy, které se uchovaly z minulych dob,
budou smeteny z tvafe Zemé¢, nebo pfeménény v démonosluzebné chramy Gis-
turgovy, Urparpovy a Velké Nevéstky, pficemz k nepoznani zméni i svou architek-
tonickou podobu. Mnohé¢ z nich se zméni na komolé kuzele ¢i ¢tyfstény, komolé
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jehlany a budou pfipominat palicové démonosluzebné chramy Drukkargu, které
vsak svou velkoleposti zdaleka predci. Piijdou generace, které ani nebudou tusit,
ze kdysi v minulosti existovali Kristus a kfest’anstvi. VSechny pfedstavy téchto
generaci o minulych stoletich nebudou jen zkomoleny, ale budou téméf zcela 1zivé,
jelikoz k tomu povede vychova v teoriich vymyslenych anti-Logem a pfedstavu-
jicich historickou perspektivu tak, jak mu to vyhovuje.

Je zajimavé, jakému vykladu budou tehdy podrobeny osobnost a historicka
uloha pfedposledniho antikristova vtéleni. Vladce svéta bude v hloubi duse pro-
zivat pocit vzdalené podobny studu, kdyz bude vzpominat na vlastni omeze-
nost, slepotu a pfedlouhy fetézec hrubych chyb, kterych se dopustil za pfedcho-
zfho vtéleni. Postara se o to, aby lidem neproblesklo ani mlhavé podezfent, ze
druhym vidcem svétového revolu¢niho hnuti byl kdysi pravé on. Ovsem odsou-
zen{ tohoto vudce ¢i ironicky postoj k nému budou pro kazdého neopatrného
revizionistu znamenat okamzitou smrt, nebot’ pycha vladce mu nedovoli, aby
strpél jakykoli vysméch, ani svym starym chybam, kterych se dopustil v minulych
staletich. A tak se Stalintiv obraz opét ocitne na piedestalu; zesnuly viidce bude pro-
hlasen za nejvétsiho z ¢initelt minulost, ktery ovsem jesté nemohl byt z pochopitel-
nych davodu absolutné dokonaly, nemohl v§echno postihnout a obsahnout.

Ustavenim povinného kultu Gisturga a Fokermy propukne tplny a vseobecny
carodéjnicky rej. Véda, filosofie, uméni, spolecenské instituce, zakony — vSechno
bude zaméfeno na to, aby roznitilo sexualni zivel. V§emozné zvracenosti budou
kazany véemi zptsoby a oslavovany jako projevy pout zbaveného ducha. Cim
vefejnéji budou ukéjeny, tim vice chvaly a nadseni se bude dostavat hrdinam.
Medicina zvitézi v této dob¢ jiz téméf nad vsemi nemocemi, paraziti a skodlivi
mikrobi budou zniceni, hygiena se dostane na takovou troven, ze z obydlenych
center zcela zmiz{ prach a $pina. Tyto steriln{ ulice a tato Cistotou zafici names-
ti mést se zméni v arénu nejraznéjsich druhu a forem masové nestoudnosti.
Pracovni den bude omezen na minimum, volny ¢as bude téméf neomezeny; ty
zajmy, jejichz uspokojeni vyplnovalo volny cas lidi v epose Rige Svéta, odumiou
a budou povétsiné nahrazeny zajmy sexualnimi, jez budou tak rozmanité, tak
rafinované a vypjaté, ze si to ve 20. stoleti ani nedokazeme predstavit. Lidska
mésta se zméni na obdobu mést Dugguru, ovSem s tim rozdilem, Ze zde bude
urazeno samo Slunce.

A pfece jen jesté nebude dosazeno absolutni sexualni svobody pro vSechny.
Pro vSechny obcany, kromé, samo sebou se rozumi, antikrista a jeho elity, ztsta-
nou uchovany zakazy takovych projevi, nebo lépe feceno zvracenosti, jez jsou
spojeny s tryznénim. Slasti tohoto druhu budou povoleny pouze tém, kdo tésné
spoji svoji ¢innost s policejni soustavou a se sluzbou statni bezpecnosti. Neni
obtizné si pfedstavit mravni podobu bytosti, které budou vytvafet kadry téchto
profesionalnich sadista.

A nakonec si pouze pro sebe knize tmy vymini pravo na tu rozkos, kterou
mu poskytuje lidojedstvi, nikoli v pfeneseném, nybrz v pfimém smyslu. Je prav-
dépodobné, Ze slastny pocit, ktery bude v onéch hodinach pocit'ovat, spociva
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nejen v ukojeni pohlavniho, byt’ i zcela zvraceného instinktu, nybrz se s nim poji
1 ona satanska chlipnost, kterou d’abel proziva v okamziku, kdy haz{ vyzvu tém
nejzakladnéjsim bozskym i lidskym zakontum, kdy popira duchovni kofeny své-
domi, moralniho strachu a studu.

Rozkos zesili i védomi beztrestnosti.

Netvor se bude opajet tim, ze si muze dovolit absolutné vSechno a pfitom
nejen donutit lidstvo hledét na tyto hanebnosti, ale i vyvolavat v jeho mravné
rozvracené vétsiné smiSené pocity nadseni, zavisti, hrizy a ucty. Je zfejmé, Ze néco
podobného nutilo ve své dob¢ takové despoty, jako byli Caligula ¢i Nero, k tako-
vym skutkiim, v nichz se sadismus spojoval s vefejnou demonstraci vlastni du-
chovni nestoudnosti. Nemohli v§ak mit védomi naprosté beztrestnosti: jedni se
tiasli o svuj zivot, jinf — pfed obrazy pekelnych muk. Pouze knize tmy bude zcela
osvobozen od obou téchto druhu strachu, ktery jim otravoval hodiny rozkose.

Dokonalou bezstarostnost si muze dovolit pouze ten, jehoz fyzické télo je
nezranitelné a ma takové vlastnosti a schopnosti, které o mnoho prevysuji fyzic-
ké vlastnosti lidi. Tyto schopnosti antibozského karrochu budou rust z desetile-
ti na desetileti a dosahnou nakonec takové sily, ze anti-Logos bude ohromovat
a desit lidi tim, Ze se zjevi soucasné ve tfech ¢tyfech bodech zemekoule. Mnozi si
ze zacatku budou myslet, Ze se zde jedna o n¢jaké jeho dvojniky, avsak knize tmy
rozbije tuto détskou hypotézu tim, Ze se pocne zjevovat lidu najednou ve vsech
svych podobach na jednom misté, pficemz nejdfive spoji tyto podoby pfed ocima
vsech v jednu a pak tuto podobu rozmnozi.

Tyto zvlastnosti jejiho karrochu onu bytost zcela osvobodi od jakéhokoli stra-
chu z nasilného pferusent jeji fyzické existence. Co se pfirozené smrti tyce, pak
uspéchy démonizované védy povedou k tomu, Ze zcela realné vyvstane otazka
prodlouzeni Zivota na neomezen¢ dlouhou dobu, v kazdém ptipad¢ alespon pro
toho, kdo ma karroch. Pfi v§f mohutnosti a jasnosti jeho rozumu, pii vsf ostrosti
jeho transfyzického zraku bude Antikristovi vlastni tataz aberace, jez je vlast-
nf vSem démonickym bytostem: vira v konecné vitézstvi. Bude pfesvédcen,
ze neni podroben fyzické smrti, a tudiz ani zahrobni odplaté, Ze je dostatecné
silny, aby dosahl télesné nesmrtelnosti, ze postupné rozsiti svou moc na mno-
hé jiné vrstvy Sadanakaru a dokonce i na planety jinjch hvézdnych soustav a Ze
bude ¢asem schopen libovolné ménit sva téla, bleskové pfechazet z vrstvy do
vrstvy, ze svéta do svéta cestou samocinné transformace. Je sice pravda, ze takové-
to sny zustanou pouhymi sny, ovsem anti-Logos vskutku dosdhne samocinného
pfechodu do srastrt a zpét, a prodlouzeni jeho zivota v porovnani s obvyklou
lidskou hranicf se stane realnym historickym faktem; proto bude jeho panovani
trvat vice nez sto let a mozna i déle.

Bude pfipravena soustava mimofadné slozitych a svym védecko-technickym
rozmachem bezprecedentnich opatfeni, jez budou mit na zfeteli pfizptusobeni
povrchu Marsu a Venuse k tomu, aby je mohly obyvat pfebytky lidstva. Bude ta-
ké vyslano nekolik expedici na planety jinych hvézdnych soustav, na Zemi se vsak
tyto expedice nevrati. Co se tyka Venuse a Marsu, vladci svéta se nepodafti dovést
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tyto zameéry do konce a okamzik stfidani e6nt na zemi zastihne povrch soused-
nich planet téméf stejné tak neobyvany lidmi, jako je tomu i dnes.

Absolutné svoboden od strachu, bude stejn¢ tak svoboden i od touhy po
lasce — potieby, ktera mu byla znama jesté v dobach pfedchozi inkarnace. Stalin
jeste chtel, aby se ho nejenom bali, ale aby jej 1 zboznovali. Antikrist uz potfebuje
jenom jedno: aby byli vsichni bez vyjimky pfesveédceni o jeho nezmeérné pieva-
ze a projevovali mu absolutni poslusnost.

Vseobecny blahobyt bude mezitim stale vzristat a reglementovany pracovni
den bude zredukovan na minimalni ¢asovy interval. Technicka inteligence, o niz
se opiral anti-Logos, kdyZ délal své prvni kroky, ziska privilegované postaveni
a lidstvo opét vstoupi do obdobfi zavratného technického pokroku, byt’ se i pfed-
stavy o uspofadani svéta, metody vyzkumu a formy techniky budou velice lisit
od soucasnych. Z klasického materialismu nezustane jiz ke konci 20. stoleti kimen
na kameni, obraz svéta se ukaze byt nezmérné slozitéjsim, ve 23. se pak jedinou
ideologii, povinnou pro vSechny, stane ta, kterou vytvoii antikrist. Pfi v§{ své
bezduchovnosti byla materialistickd doktrina pfece jen mén¢ skodliva nez tento
skrz naskrz démonizovany svétovy nazor budoucnosti. Je eticky zdravejsi a neni
nahodou, Ze ji vytvotené a ji prosaklé spolecenské ziizeni drzi odstfedivy sexu-
aln{ instinkt na strohé uzde, a dokonce se i nékdy dostava, jak tomu bylo na po-
catku Velké revoluce v Rusku, az ke svéraznému asketismu. Kvazinabozenstvi,
jez lidstvu vnutf atikrist, nebude vibec prosté duchovnosti v sirokém smyslu
toho slova. Zapas s duchovnosti je nezbytny pouze v urcité etapé, aby vycistil
misto pro rozsifeni a zahlceni lidského rozumu a vile duchovnost{ démonickou,
jejiz filosofické a nabozenské formy silze zatim pfedstavit velmi obtizné. Muze-li
bezduchovnost zavinit v kazdém piipadé pouze to, ze v posmrtném zivoté je
duse svrzena do ocistcti — Skrivnu, Agru a Dromnu —, pak démonicka duchov-
nost bude vtahovat dusi do transfyzickych viri mnohem straslivéjsich a hlubsich.
Jednou z nich bude vrstva, ktera se nyni zatim pouze pfipravuje — Cebrumr, kde
bude nad démonizovanymi Selty a astraly lid{ panovat egregor celosvétové anti-
kristovy anticirkve. Dalsi viry budou vtahovat do svéti magmatu a jadra, tieti
— do Dugguru a do mési¢niho pekla, jez vytvaii Vogléa. Bude existovat i takovy
vir, skrze néjz se budou vyvolenci zla pozvedat ve svém posmrtném Zivoté do
temnych vysin, do Digmatu, kde budou odsouzeni k tomu, aby po nedozirna
tisicilet{ otrocili Gagtungrovi.

Elementy ¢erné magie — nikoli té, kterou zname z déjin starovéku a stfedové-
ku, nybrz mnohem ucinnéjsi, rozpracovanéjsi a hlubsi — se sliji do jednoho celku
s védou, skrz naskrz ji prosaknou a zdémonizuji a vladce bude toto satanské véde-
ni pouzivat k tomu, aby zaprvé rozsffil své panstvi, a zadruhé aby pro lidstvo
vytvofil podminky takové rozkose, ktera bude vyvolavat to, ze se lidé budou stéle
vice a vice podrobovat zajmum uspokojeni smyslnosti, vytifbené az do nesku-
tecnych forem. Ti, u nichZ bude jesté uchovana schopnost usilovat o néco obec-
néjstho, budou zapojeni do uskutecnéni grandidznich technickych opatieni, ktera
budou jakoby uzite¢na pro cely svét. Vskutku uzitecné bude pfitom omezeno na
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nulu jinymi opatfenimi nebo svymi vzdalenymi duasledky. Budou dokonce zavr-
seny nékteré projekty Rrige Svéta: otepleni polarnich oblasti, nebo kupiikladu uplné
pfetvofeni lesnich houstin tropt a pustin. To vSe bude vSak dosazeno takovymi
technickymi prostredky, jez vyvolaji katastrofické vycerpani a paralyzu vsech tem-
nych i svétlych stichialii pfirody. Kdyz se utok strojové civilizace na pfirodu za-
¢ne uskutecnovat ve vSeobecnych méfitcich, veskera krajina zemského povrchu
se promeni na dovrseny obraz antipiirody, ve stiidan{ urbanizovanych poloza-
hrad a mrakodrapt. Stichidlie budou v Enréfu odtrzeny od svého prostiedi.
Reky a jezera, louky a pole Zemé se stanou duchovné prazdnymi, mrtvymi jako
feky a stepi Marsu, vyklesténé pozustatky rostlinstva pak budou udrzovat pouze
vsude rozlita arungvilta-prana a mechanicky setrvacné pusobici klimatické a horo-
tvorné procesy.” Tato vnitiné zpustosend a na pohled zmrzacena ptiroda nedoka-
ze v zadném pfipadé vyvolat ani estetické, ani panteistické city, a laska pfede-
slych pokoleni k pfirodé se stane psychologicky nepochopitelnou.

Na pocatku svého panovani pozdvihne vladce uprostied Alp hlavni mésto
svéta. Tam bude jeho hlavni sidlo. A na konci jeho panovani se bude toto més-
to pysnit ohromujici velkoleposti, jeho obyvatelstvo pak dosahne cifry nekolika
desitek milion lidi.

Je samoziejmé, ze i v dobach neomezené tyranovy moci se najde nemalo lidf,
jejichz vnitfni podstata se bude boufit proti tomu, v co Antikrist proménuje lidsky
zivot. Kontrola psychiky vsak umozni vyjevit takovéto zaméfeni mysli v samot-
ném zarodku a jen nemnohym jedincim se podafi ovladnout soustavu duchovni
ochrany dfive, nez budou fyzicky likvidovani. Nezmérné vétsi pocet téch, u nichz
se zachova jiskra lidskosti a zablesk svédomi, upadne v zoufalstvi. Pocet sebe-
vrazd dosahne neuvéfitelné vyse. V tom piipadé vsak budou karmické dusledky
sebevrazdy jiné, nez je tomu dnes: z hlediska posmrtného zivota duse se dokon-
ce i samovolny odchod ze zivota stane mensim zlem nez pokora vici antikristovi
a ztrata lidského jména.

At vsak bude pocet sebevraht sebevétsi, zistanou pfece jenom v mensing.
S kazdym novym pokolenim se z védomi miliard budou stale vice stirat odlesky
vlivu Riige Svéta. Posledni zivi svedkové jejtho soumraku brzy odejdou ze Zivota;
budou je nasledovat i ti, kteff si jest¢ uchovali zrnicka védén{ historické pravdy,
jez ziskali od pfedeslych generaci. Vsechna pisemna ¢i jina svédectvi, nebezpecna
pro antikrista, budou znicena; za pfechovavani takovych materiali bude stanovena
muciva smrt. Stejna smrt postihne i ty, v nichz pochopeni pravdy vznikne neza-
visle na jakychkoli knihach, zcela mimovolné, a ktefi se pokusi podélit se s kym-
koli o tuto duchovni zkusenost. Neni si tak uz t¢zké pfedstavit duchovni portrét
téch pokoleni, ktera se na rozmez{ 23. a 24. stoletf stanou téméf jedinymi obyva-
teli Zemé. S oc¢ima, které si od détskych let zvykly kazdodenni podivané na ty
nejrafinovanéjsi mravni zvrhlosti, s rozumem, ktery je zaméfen pouze na hleda-
nf novych a novych druht smyslné rozkose ¢i na definitivni zpustoseni piirody,
se svedomim, které bylo zardouseno stoletym hlasanim amoralismu, s vyhonky
vyssich hnuti duse, které byly az do kofene zadupany spolec¢enskym vysméchem,
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s védomim, z né¢hoz byly vyklestény ty nejmensi dohady o jinych hodnotach a epo-
chach ozafenych jinymi idealy, budou tito nest’astnici jiz v létech své mladosti
pfedstavovat nikoli lidi, nybrz jejich ubohé a hrozné karikatury. Mlad{ se pro né
stane tou vekovou hranici, kdy je uz vyzkouseno vSechno mozné, kdy je télo jiz
vyzilé a duse jiz smrtelné pfesycena a existence se prodluzuje pouze setrvacnosti.

,otolet! horsi predeslych
Vam i mné bude skutkem
Nebe zacloni hnusny hfich

Na tvarich lidi zmrzne smich
Nebyti smutkem.!

Tak bude po smrti na Zemi odchazet pokoleni za pokolenim do svéta Od-
platy a tyto svéty podobny kuchynim pekelnym budou jako nikdy pfedtim vifit
hustymi, mastnymi, nikdy nevysychajicimi klubky gawachu. Zadné svétové val-
ky, revoluce a represe, zadna masova krveproliti by nemohly zrodit gawach v ta-
kovém mnozstvi a nakrmit jim démonické pluky, aby se tak nepfedstavitelné
rozrostly.

Knize tmy za¢ne nedlouho pfed koncem svého panstvi hledat cesty k tako-
vému potrestan{ nepokofenych, jez by zpochybnilo 1 ptipadné pfisti vitézstvi
Svétla v pozemském Enréfu. Velmi dobfe vi, Ze 1 jakkoli tryzniva fyzicka lik-
vidace jeho nepfatel vysvobozuje jejich selt, Ze astral pozveda duse do Synklétu
Ariméji a rozmnozuje tim mohutné voje Svétla. Zacina proto pracovat na tom,
aby nalezl zptsob zniceni samotného Seltu nepokofenych; kdyby se to podatfilo,
rozrustani svétlého tabora by zcela ustalo a monady, jejichz Selt by byl znicen, by
musely zacinat utvafeni celého svého fetézce znovu.

A vibec, lidstvo ani ve svém démonizovaném aspektu antikrista neuspokoju-
je. Ano, bude mu jest¢ zapotiebi jako zdroj gawachu. Ovsem jako zivi obyvatelé
Enréfu, uskutecnuijici jeho plan, nemohou vyhovét jeho pozadavkam. Na lidi se
prosté neda spolehnout: v zafivém Irolnu bude pfece jen nad kazdym z nich bdit
jeho nejvyssi ,,Ja* a dokonce i v rozlozené dusi bude dfimat potlacovana, avsak
neuhasitelna jiskra svédomi. Dokonce i samotné zoufalstvi, prostrace a odpor
k Zivotu, jez mnohé nakonec zachvati, budou pro antikrista nesnesitelné. K cemu
je mu intelektualni paralyza, jez pfichazi po pfesyceni a zoufalstvi? Takovéto
bytosti nejsou schopny dale rozvijet démonizovanou védu a techniku, ovlad-
nout vesmir a pretvofit jej podle d’ablova obrazu. Bude zcela nezbytné, aby byly
do Enréfu uvedeny ony vysoce inteligentni démonické bytosti, které to oc¢ekavaji
a o to usilyji ve svych infrafyzickych zemich na rubu svéta. A kniZze tmy provede
jesté jeden zazrak — nikoli mensi, nez byla pfeména jeho fyzického téla v kar-
roch: za pomoci vtélené Lilith zrodi smecku pololidi-polojigvi; ti se budou od
lidi malo lisit svou podobou, budou mit tyz selt, ktery meli ve svych pfedpeklich
— $rastrech; jejich fyzické telo bude taktéz, pokud 1ze pouzit toto slovo, karrochi-
zovano. Budou se velmi rychle rozmnozovat jako ryby, béhem dvou tif generaci
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dosahnou poctu téméf milionu jedinct a vezmou na sebe fizen{ lidstva s pfisli-
bem tplného zmizeni clovéka ve vlastnim smyslu z tvafe Zemé. Vzajemné mise-
nf lidf a polojigvti bude naprosto vylouceno: pro lidi bude tryznivé, a bude zcela
neplodné.

Antilidstvo zaplavi tvai Zemé. Rozmnozujici se polojigvové budou potfebovat
prostor. Aby byl uvolnén, vladce svéta obrati svtij zhoubny pohled pfedevsim na
svet zvifat. Nevim, jaké motivy pouzije, aby zdavodnil naprosté vyhubeni zvife-
cich druht, mezi nimi i téch, které byly jiz davno pozvednuty usilim Rzige Svéta
k rozumnému a tvofivému byti. Je docela mozné, ze zadné motivy ani potiebo-
vat nebude, nebot’ si jej nikdo nedovoli volat k zodpovédnosti. Zvifeci svét bude
v kazdém pfipadé vyhuben a byvalé pfirodni rezervace a zony zvifat se zacnou
pfipravovat na pfijeti a nakrmeni miliard polojigvt. S tymiz cili se za¢ne uskutec-
novat i projekt pfizptsoben{ povrchu sousednich planet moznostem organické-
ho Zivota.

Katastrofa nastane pro knizete tmy zcela neocekavané a navzdory jeho ab-
solutn{ vife ve vlastni nekonecna vitézstvi a beztrestnost.

Bude zpusobena tim, Ze monada imperatora, kterou pro néj kdysi unesl Gag-
tungr a bez niz neni mozné jeho prebyvani jako zivé bytosti v Enréfu, bude
nakonec vysvobozena. Sam Spasitel Kristus se pro ni zjevi v Digmatu, fialovy
ocean se pfed nim rozestoupi, Gagtungr se v nepopsatelné hrize vrhne do Sogu
a nest’astna monada bude pozdvizena do nedostiznych pro néj vysin. Jeji pouto
s puavodnim majitelem, véznénym v Gassarvé, bude obnoveno a vazby s hmot-
nymi rouchy antikristovymi pfet’aty. Podstata katastrofy bude spocivat v tom, ze
kniZe tmy zacne pojednou padat, pfesnéji feceno — propadat se skrze vSechny
vrstvy predpekli, protne jako blesk svéty Odplaty, Magmatu, Jadra a skrze Dno
Sadanakaru vypadne z bramfatury na ¢asu zcela zbavené Dno Galaxie.

Katastrofa vypukne v nasem svét¢ pied ocima mnohych zivych lidf a polojigv,
v okamziku jedné z nejtriumfalnéjsich apotedz anti-Logu. Ohromenym davim
se bude tato udalost jevit tak, jako by karroch této bytosti, ktery véem vnukal
chvéni mystické hriazy a byl az do tohoto okamziku zcela nezranitelny, zacal po-
jednou ztracet svou zfejmou hutnost a pomalu se proménoval v mlhu. Vladce
svéta zacne pojednou chapat, co se déje, a bude se chovat tak, jak ho jesté nikdo
nikde nevidél: za zoufalého fevu se zacne chytat vseho, co mu piijde pod ruku,
bude vyt jako zvife a tak postupné béhem hodiny zmizi z o¢f lidi.

Naopak katastrofa, kterou se dovrsi pozemsky zivot posledniho vtélen{ Lilith,
nebude mit ani jednoho divaka. Okamzité po zahubé antikristove zmizi nezna-
mo jak a kam. Ve skutecnosti se jeji télesna podoba rozpadne beze stop na vy-
chozi komponenty. To nikdo nebude védét a budou ji dlouho hledat. Objevi se
dokonce i samozvané nastupkyné, ale, samozfejmé, zadna z nich nedokaze do
konce vydrzet takovouto nelidskou ulohu. A nemailo lidi skoncuje se zivotem
steskem po té, jez nenavratné zmizela.
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Kapitola 5

STRIDANI EONU

Zénik toho, kdo neomezené vladl lidstvu po dobu vice nez sta let, vyvola
vlnu neobvyklého vzruseni a bezprecedentnich zmatkt mezi obyvatelstvem
zemcékoule pro svou neuvéfitelnost a nepochopitelnost. Tento nadlidsky mozek,
jedinecny svého druhu, ktery za vSechny uvazoval, za v§echny rozhodoval a pla-
noval zivot, zmizi z Enr6fu v jednom okamziku. To smete vsechny vzité pfed-
stavy a plany a zvikld celou piedtim vypracovanou ideologii. Cim vétsi moc shro-
mazdi ve svych rukou antikrist, tim vice se bude po jeho zaniku lidstvo podobat
kolu bez spojovaci osy, kdy se Spice rozsypou na razné strany a loukot’ se bez-
cilné a nefizené kutali kamsi dal.

Rozsypavajici se spice bude predstavovat elita antikrista, ktera se skladala pfe-
vazné z polojigvi a byla tlumocnikem jeho vile narodnim masam. Zpocatku moc
automaticky pfebere ona. Misto jednoty vsak v ni zacne kruta pranice, jak to
vzdy byva mezi démonickymi bytostmi, které pfestane spojovat princip tyran-
ského nasili. Vzajemné pozirani ve spolecenské $picce budou provazet chao-
tické vybuchy nevazanych vasni v masach a kvas nikym nefizenych rozumu.

Nenavist ke zmizelému vladafi, ktera se difve jen mlhave rodila v dusich, pro-
pukne a zivelné se projevi zvlaste poté, co lidstvo pociti nebezpeci, ze bude vy-
tlaceno polojigvy. Mnohé bude pfehodnoceno: temna kouzla, ktera budou nyni
pokladana za podvod, i zniceni zivocisné fise, ve které lidstvo nyni uvidi pfedehru
ke svému vlastnimu planovanému znicent, i hekatomby lidskych obéti, i zrozeni
zrudnych nelitostnych polojigvt, a hlavné nejvétsi kiivda antikrista, ktery sliboval
vsem absolutn{ sexualni svobodu, ale pouze svym nejblizsim pomocnikiim povo-
lil mit pozitek z mucen{ a trjznén{ a pouze sam se zabyval lidoZroutstvim.

Brzy takové vybuchy vasni pferostou do potycek ruznych seskupeni a polo-
banditskych spolkd, jez okamzité hojné vsude vzniknou, ale i prosté rozbés-
néného davu. Nékteré skupiny z elity antikrista se pokusi zfici se jeho jména
a dokonce ostfe odsoudi pfedchazejici historické obdobi. Jenze vzhledem k tés-
nému spojeni jejich vlastni minulé ¢innosti s ¢innosti vladate nikoho nepfesvedci
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podobna pozdni zména pozic. Ve spojené se jménem zemielého zasahne zbé-
sily vysméch a touha po niceni ze strany prave té ltzy, kterou se on snazil moralné
rozkladat po cely svij zivot, dokonce po dva Zivoty. V tom v§eobecném zmatku
se z katakomb vynoii zbyli stoupenci Riige Svéta, jenze v atmosféie otravené tak
dlouhou nadvladou Zla se nenajde skoro nikdo, kdo by byl jesté schopen vnimat
jakékoliv prohlaseni svétlé duchovnosti. Proto vSechna kazani v tomto sméru
zustanou lidskym védomim nepochopena, jako kdyby byla v cizim jazyce. Pocet
nove pfesvédcenych se omezi na jednotlivee a zbytky Riige Svéta se brzy stanou
ter¢em nové vlny pronasledovani.

Zato vsak bude dosazeno naprosté sexualni svobody. Rozpouta se to, co za
vladafe ztstavalo zakazanym ovocem pro masy: sadismus a sexualni lidoZzrout-
stvi. Zrychli se proces rozpadu univerzalniho statu, pficemz anarchie uvnitf kazdé
jeho casti se da v nekterych mistech jakz takZ zvladnout za pomoci drakonic-
kych akci.

Obzvlasté drastické formy bude mit vzajemna zast’ lidi a polojigvi. Vetfelci
budou silné pohrdat lidstvem jako nizsi a k nicemu neschopnou rasou, a lidé budou
nenavidét ty pouze racionalni bytosti jako sprosté uchvatitele jejich zakladnich
prav, jako ozivlé podoby mechanickych robott, kterym neni dano pochopent lid-
skych vasni a ktefi plni zakeiny plan uplného znicenf lidstva. Z této vzajemné
nenavisti brzy vyroste posledni svétova valka. Polojigvové se udrzi v byvalé metro-
poli svéta a odtud povedou tutok vSemi sméry s cilem jednoznacné ovladnout
povrch zemé a ukoncit chaos. Jelikoz se za antikrista nevénovala pozornost vy-
voji vojenské techniky, ukaze se, ze ob¢ strany maji pfili§ malo prostfedka
k ozbrojenému boji. Ty prostiedky se budou vynalézat a zdokonalovat béhem
valky, ktera se tim prodlouzi. Je dokonce mozné, ze valecné nastroje budou pri-
mitivnéj$i nez ve druhé poloviné 20. stoleti. Zadna ze zacastnénych stran nebude
jednotna. Zbytky byvalé elity, které preziji vzajemné roztrzky a nestanou se obét’-
mi rozvasnéného davu, se mezi sebou nedokazou definitivné domluvit. Tim spise
bude nesouroda koalice statnich atvara lidi, ale lidé zacnou tlacit na nepftitele svym
poctem. Béhem valky bude obsazena slavna metropole a vztek mas se projevi
ve zbésilém drancovani tohoto mésta se v§im jeho piepychem. Cést obyvatel-
stva bude nelitostné, pfesnéji feceno sadisticky vyhubena, druha v panice opus-
ti mésto, které se za nékolik dnf stane hromadou smrdutych rozvalin. A pouze
zobrazeni d’abelskych orgii a zvérskych ukont na zdech budou svédky ohné
pozara a hnusu zpustoSent.

Ve viru celosvétové krvavé bakchanalie se objevi i hnuti svétlého zaméfen,
budou vsak v pozici pronasledovanych, izolovanych a skoro nikomu nepochopi-
telnych. V jisté mife se takovi jedinci objevi dokonce mezi polojigvy — vzdaleny
clanek téch potenci, které se jiz v nasi dobé projevily faktem obraceni Velkého
Jigvy Drukkargu a jeho nemnohych nasledovnika. Mezi polojigvy vsak takovych
bude miziva mensina.

Nevim, kolik let bude trvat obdobi od zaniku kniZete tmy do smény ednd,
v kazdém pfipadé nebude dlouhé a ke konci se spolecnost na povrchu Zemé
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ponofi do vseobecného chaosu. Nékteré oblasti se vskutku stanou tim, ¢emu se
nynf fika mésicn{ krajina. Jiné se zalknou navaly anarchie, boje vsech proti vSem.
V dalsich se vynoif mistni tyrani a uchopi nékteré technické vynalezy, umoz-
nujici kontrolovat chovani mas; nékteff z tyrant ziskaji podporu raznych vrstev
obyvatelstva jakozto jedina sila, ktera alespon néjak stmeluje spolecnost. Budou
i takové oblasti, kde nastane uplny ekonomicky krach a prudky technicky re-
gres. Izolovana lidska seskupen{ se vrati k primitivnim zptusobtim ziskavani exis-
tencnich prostfedkt. Celkové panorama se nezmérné zhorsuje tim, Ze moralni
uroven této epochy bude tak nizka jako nikdy pfedtim, ani v dobach prehis-
torickych.

Nikoliv za antikrista, ale dvé az tfi desetileti po ném dosahne fadéni Zla na
zemském povrchu svého vrcholu. Nebot™ ,strhla se bitva na nebi: Michal a jeho
andé¢lé se utkali s drakem. Drak i jeho and¢lé bojovali, ale nezvitézili, a nebylo jiz
pro né mista v nebi. A veliky drak, ten davny had zvany d'abel a satan, ktery
svad¢l cely svét, byl svrzen na zem a s nim i jeho and¢lé. A slysel jsem moc-
ny hlas v nebi: Nyni pfislo spaseni, moc a kralovstvi naseho Boha i vlada jeho
Mesiase... Beda vsak zemi i mofi, nebot’ sestoupil k vam Dibel, plny zlosti,
protoze vi, jak malo ¢asu mu zbyva.“ (Zj 12,7-12)

V piirode se zacnou dit nevysvétlitelné jevy, které budou désivé jako predzvest
jakési kosmické katastrofy, zatim nebyvalé a mozna posledni. Pouze nepatrna
smysl téchto jevi. Pochopi, Ze to kone¢né po vice nez dvou tisiciletich po Gol-
goté Planetarni Logos ziskal svou plnou silu, postacujici k tomu, aby byla usku-
tecnéna promeéna Zeme.

A ukazalo se veliké znameni na nebi: Zena odéna sluncem... Ta Zena byla
t¢hotna a kficela v bolestech, nebot’ pfisla jeji hodina... A drak se postavil pred
zenu, aby pohltil jeji dit¢, jakmile se narodi. Ona porodila dité, syna... ale dit¢
bylo pfeneseno k Bohu a jeho tranu... A té Zené byla dana dvé mocna orlf kii-
dla, aby mohla uletét na poust’ do svého atociste, kde ukryta pfed hadem byla
zachovana pfi zivot¢ rok a dva roky a polovinu roku. A had za nf vychrlil ze
chitanu proud vody jako feku, aby ji smetl. Ale zeme piispéla zené na pomoc,
otevtela tsta a pohltila tu feku, kterou drak vychrlil. Drak v hnévu vuci té zené
rozpoutal valku proti ostatnimu jejimu potomstvu, proti tém, kdo zachovavaji
pfikazani Boz{ a drzi se svédectvi Jezisova.” (Zj 12,1-2, 4-5, 14-17.)

Co znamena ,,Zena odéna sluncem*? To je Zventa-Sventana v objeti Pla-
netarnfho Logu rodici Velikého Ducha druhého eénu. Ve svétové historii se to
projevi skrze Riigi Svéta, ktera za velkého utrpeni pfipravuje lidstvo v dobé pfed
antikristem, za n¢ho a po ném a pfedstavuje jakousi nadobu pro pfijeti tohoto
rodictho se Ducha.

Kone¢né bude jedno ze znameni pochopeno jako znak toho, ze ve vyssich
sveétech metahistorie je vSe pfipraveno a nastavaji posledni dny starého eénu.

Nekolik desitek lidf — vse, co zbyde z Rsige Svéta —, navaze spojeni s tim malem
z lidi a polojigvu, kteff nezavisle na Jednotné Cirkvi, a dokonce aniz by o ni
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veédeli, provedli vnitini volbu svétlého zaméfeni. Bude dano znament, Zze pfichazi
¢as sjednoceni vsech bratri Svéta v jednom bodé zemského povrchu. Pres vsechny
pfekazky se sejde dohromady sto nebo dvé sté vérnych, a posledni z vrchnich
ucitelt se postavi do jejich cela. Ve Zjeveni Janove je toto misto hebrejsky po-
jmenovano ,,Harmageddon®.* Nevim, co znamena toto slovo. Zd4 se mi, Ze tato
velka udalost se uskutecn{ na Sibifi, ale pro¢ pro misto posledntho setkani bude
zvolena tato zemé, mi neni znamo.

V tuto chvili se zachvéje odshora dola cely Sadanakir.

Ve svétech andélt, daimonu a stichialif, ve vSech svétech vzestupné fady se
zjevi Ten, jenz kracel cestami pozemské Galileje pfed tolika staletimi. Nepfedsta-
vitelny jasot zachvati tyto svéty, a jejich obyvatelé projdou jesté jednou svétlejsi
transformaci.

On se zjevi ve vSech zatémisech lidstva a vsechny synkléty budou néasledovat
jeho sestup do Enroéfu.

Knize tmy désil lidi, kdyz se zjevoval ve tifech nebo ctyfech fyzickych podo-
bach soucasné. Kristus se zjevi v tolika podobach, kolik jen bude v tu dobu v En-
r6fu vanimajicich védomi, kazdému z nich se ukaze a ke kazdému promluvi.

Tyto podoby v nepostizitelném sjednoceni budou spojené v té jedné, nejvys-
§1, vlajici v oblacich v celé své nesdélitelné slave.

A nezustane v Enréfu zadnd bytost, ktera by nevidéla Boha Syna a neslysela
Jeho slova.

A stane se to, o ¢em v Pismu vypravi alegorické proroctvi o Poslednim Soudu.

Prostranstvi Enréfu se prozatim nezméni, ale materialnost clovéka bude
zménéna.

Ten, koho tato hodina zastane v Enr6fu, projde nikoliv smrti, ale jednou ze
dvou protikladnych tranformaci.

Ti nemnozi z lidi, kteff zistanou vérni, proméni se fyzicky, jejich materialni
vrstvy budou vmziku prosvétleny. Ti zastanou v Enrofu.

Vétsinu vsak, ze které se bude skladat d’ablolidstvo, ¢eka opacna proména:
aniz by zemfeli fyzicky, proménti se télesné tak, Ze se ocitnou ve svétech Odplaty.
Nejdftive ve vrchnich oéistcich, pak budou klesat dold, kazdy v souladu se svou
karmou.

Nepatrné mnozstvi jigva zustane v Enréfu a stane se jakousi zvlastni rasou,
fizenou prosvétlenym boholidstvem. Ostatni klesnou ke Dnu Sadanakéru a po-
zdéji se pozvednou do vrstvy sjednocenych srastra.

Vyssi zivocichové, kteff se zachrani pfed antikristovym vrazdénim a budou se
nachazet v Enréfu v dobé stfidani e6nti, budou odmeénéni za své utrpent: proziji
stejnou proménu jako lidska mensina a doplni tak pocet obyvatel zemé ve dru-
hém eoénu.

Spasitel dosahne bozské moci a sestoupi 1 do jinych vrstev. Ve viech $rast-
rech zmateni a Sokovani jigvové spatfi na vlastni oci Toho, jenz vyzafuje viny
lasky a svétla. Zjeveni Planetarntho Logu, kterého jejich zvriceny rozum po-
kladal za rebela a strasného tyrana, vyvola zménu v zaméfeni jejich vali nehledé
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na stejny stav karrochu a pfivodi jejich zapojeni do pomalého procesu prosvét-
lovani antilidstva a rubu svéta. Cosi podobného ¢eka i raruggy. A velmocen-
skych démont v okamziku zmény eénu jiz nebude: vsichni, az na jednoho, se
dostanou jesté pfedtim do Uppumu, a jejich zachrana se stane jednim z tkolt
druhého eénu.

Pouta trpicich v ocistcich a magmatech budou piekonana, jejich materialnost
se odlehdi, probudi se schopnosti duchovniho vaimani a zajatci zacnou vzestup
po stupnich svétt vzestupné rady.

Strasidelné démonické bytosti se vrthnou dold, nebot” Digmat bude jiz znic¢en
v tom metahistorickém okamziku, o kterém Apokalypsa vypravi jako o jejich
porazce v nebeské valce a o jejich padu na zem. Budou se branit v Gassarve,
Cebrumru a v mésicnim pekle.

Ale Spasitel sestoupi jeste niz, do vrstvy, kam se pfedtim nemohl dostat nikdo,
kromé panujictho v ni Gagtungra. Oteviou se brany Sufethu, hibitova Sada-
nakaru, jez byly od véku uzavieny, a proudy bozského svétla naplni celou tu
pustinu, osvétlenou do té doby pouze fialovym sluncem antikosmu. Umiraji-
ci skofapky opustené monadami se pozvednou vstiic zivotodarnym paprskam.
Ozivujici dech Logu da novy Zivot témto polozivym zbytkim dusi, odsouze-
nym k druhé smrti, které vsak jesté neprosly definitivnim rozpadem svych sSeltt.
Hibitov Sadanakaru zmizi navzdy.

Viech ctyfiatficet synkléta lidstva a vsechny myriady prosvétlenych dusi — jak
ty, které vybudovaly zaklady svého vzestupu jesté v prastarych civilizacich Atlan-
tidy, Gondwany ¢i Egypta, tak i ty, které nastoupily tuto cestu az v pozdéjsich
staletich a dosahly zafivé Ariméji skrze mucednictvi v poslednich staletich his-
torie — v§echny budou nasledovat Spasitele Krista v sestupu do Enréfu, nezrodi
se, lec se zjevi a zabydli zemi.

,»A slysel jsem zpév jakoby ohromného zastupu, jako hukot mnozstvi vod
a jako dunéni hromu: Haleluja, ujal se vlady Pan Buh nas vsemohouci. Radujme
se a jasejme a vzdejme mu chvalu; pfisel den svatby Berankovy, jeho chot’ se pfi-
pravila a byl ji dan zafivée cisty kment, aby se jim odéla. Tim kmentem jsou spra-
vedlivé skutky svatych. Tehdy mi fekl (Andel): ,Pis: Blaze tém, kdo jsou pozvani
na svatbu Berankovu.® A fekl mi: ,Toto jsou prava slova Bozi‘.* (Zj 19, 6-9.)

Tim se dovrsi mystérium prvniho eénu, zapasu mezi Tmou a Svétlem o vla-
du na Zemi a porazkou Tmy.

Potom zacne svatebni hostina. LLogos Planety a jeji Cirkev se spoji v nevy-
slovné lasce v nitru Svétové Salvaterry, v bezmeznych vysinach.

Tak za¢ne druhy eén, o némz mluvi proroctvi jako o tisiciletém kralovstvi
spravedlivych. Cilem tohoto eénu je proména celého Sadanakaru a spasa viech,
kteff se zfitili, zastali pozadu, propadli do hlubin svéta Odplaty.

Nebot” sily Gagtungrovy, vyhozené z Enréfu, udrzi zatim moc v nékterych
jinych svétech castecné proto, ze v ocistcich a mistech utrpeni zlistane jest¢ mnoho
téch, kteff udelali osudovou chybu v poslednich historickych epochach. Vyvstane
tedy tkol dovrsit proménu temnych svét, pocatou Kristem jeste behem tif velkych
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dnti mezi Golgotou a Vzkfisenim. Proménu mist nekonecného utrpeni v docas-
né ocistce a ocistct ve svéty duchovniho zotaveni, pozvedavani vsech trpicich
skrze tyto vrstvy do svétt Prosvétlovani.

Na Zemi neohrozené boholidstvo, vedené a usmérnované Kristem a Zven-
tou-Sventanou, zacne promeénovat a produchoviiovat vse, co zustalo od jeho
ptedchudcu v Enréfu: znicenou pifrodu, mésta a civilizace.

Druhy eén nepozna lidské zrozeni, ani nemoci a smrt, ani utrpeni duse, ani
nepfatelstvi a boje; pouze lasku a tvofivost pro zachranu ztracenych a prosvét-
leni vSech vrstev hmoty. Nebot’ proto existuji vSechna lidstva a vsechna sdru-
zeni: jak nase, tak 1 andélské i daimonské i fiSe zvifat i stichialie a vSechny hie-
rarchie Svétla. Kvuli tomu se prave vtélujeme tady, v hutné, zatim neprozarené
materialité.

Prijde i ta vzdalena doba, kdy se stane ukolem prosvétlovani téch nejhut-
néjsich a nejtézsich vrstev, téch nejnizsich. Kdo jiny nez dobrovolni mucednici
budou fesit tento tkol? Nebot” po odchodu z Enréfu se budou nofit do takové
tmy, kde kazda stravena chvile je velikym utrpenim.

Mezi lidstvem zla jiz nebude, avsak v démonickych svétech temné sily budou
jeste klast odpor. Nikdo krome Vseveédouciho netusi, kolik tisicilet! potrva kra-
lovstvi spravedlivich na Zemi. Cas se totiz stane jinym neZ nyni, promén se ve
zlatou symfonii soubézné proudicich ¢ast, a dovrdi se to, co my nazyvame his-
torii. Obsahem casu nebude histotie, ale vzrast svétové harmonie.

V rozkvétu druhého ednu se vyprazdni vsechny vrstvy Odplaty. Piibytek dé-
mont jiz nebudou napajet vyzafovani utrpeni, vyzafovani zloby a vyzafovani
chtice, proto bohoborecké bytosti jedna za druhou ztrati svou démonickou pfi-
rozenost. Ke konci druhého eénu se vyprazdni a proméni 1 sama Gassarva, zmizi
Dno, a pouze Gagtungr v nepiistupném Sogu bude opakovat své ,,Ne®, éerpaje
sily z antikosmu Galaxie.

Jenze pokud planetarni démon, opustény pomocniky, setrvava ve zlu tvafi
v tvaf zdrojim Svétla uprostfed proménéné bramfatury, zadné sily Luciferovy
mu nejsou schopny pomoci pokracovat v zapase se silami Prozfetelnosti.

Pokofeny pak opousti bramfaturu uplné a hleda nové piibytky a nové cesty
ke svému tyranskému snu v jinych koncinach Vesmiru.

Jestlize Gagtungr, osamoceny v proménéném a jasajicim Sadanakaru, fekne
konecné Kristu a Bohu ,,Anol* — vstoupi Sadanakar do tfettho e6nu. Pak zmizi
z kosmického Enrofu, jako kdysi zmizela planeta Daija, aby ve vyssich, nepfed-
stavitelnych formach byt se fesil dkol tfettho eénu: vykoupeni Gagtungra. To
pfichod tfettho edénu prorokuje veliky andél Apokalypsy, kdyz sdéluje, Ze jiz ne-
bude casu.

Tak ve svém vzestupu od jednoho svéta k svétu dalsimu,
od slavy ke slave,
budeme my vsichni, bydlici na Zemi dnes, ti, kteff zili a ti, ktef{ se objevi
pro zivot pristi,
blizit se k nevyslovnému Slunci Svéta,
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abychom dfive ¢i pozdéji splynuli s Nim a ponofili se do N¢;
y Y
pro spolecnou radost s Nim a spolecnou praci s Nim
pii tvorbé vesmirt a vesmir.

Daniil Andrejev 24. prosince 1950 — 12. rjjna 1958
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Moloch (fénic.) — v Bibli jsou takto oznaceny obiady, pii nichz jsou pfiniseny lidské
obéti; starokanaanské bozstvo, symbol sily vyzadujici lidské obéti.

Vyrok francouzského spisovatele vévody de Levi (Iyroky a myslenky).

Vyrok vychazejici z nazvu basné R. Kiplinga Brimé bilého fovéka (1899).

V poznamkovych sesitech D. L. Andrejeva je mezi zapisky na pedagogickd témata
i narys programu prednasek na takovych skolach: Oddeleni: 1. Literarni. 2. Hudebni.
3. Vytvarného umeéni. 4. Divadelni. 5. Politicko-ekonomické. 6. Historické. 7. Na-
bozensko-filosofické.

36 hodin Nizsi tiidy
Matematika 3 Vseobecni historie 6
Fyzika 2 Ruska4 historie 3
Chemie 2 Ruska literatura 3
Ptirodovéda 3 Svétova literatura 2
Zemepis 2 Seminafe 3
Anglictina 3 Jazykovéeda 1
Némcina 3

Vyssi tiidy
Zemepis a geologie 3 D¢jiny ndbozenstvi 3
Fyziologie 2 Politicka ekonomie 2
Anglictina 2 Pravo 2
Némcina 2 Filosofie 3
Vseobecna historie 6 Seminafe 4
Ruska historie 3
Ruska literatura 3
Svétova literatura 2

(Od paté tiidy misto prava astronomie).

Nejznamnéjsi indicky filosoficko-ndbozensky smér, podle kterého je nejvyssi prici-
nou a skutecnosti vicho existujiciho vécné, nestvotené Brahma (absolutno) a cilem
byti je dosazeni splynuti individualniho duchovniho principu (atman) a Brahmy.
Existencialismus — filosoficky smér, ktery vznikl na pocatku 20. stoleti, snazici se
byti postihnout jako nedélitelnou celistvost, vydélujici subjekt prozivajici své ,,byti-
ve-svete®.

V Eleusiné, starofeckém meésté pobliz Athén, se nachazela svatyné mystického kul-
tu Démétér a Persefoné. Mystéria (fec. puoteplov — tajemstvi) jim zasvécena probi-
hala jako nabozenské, celostatni slavnosti v unoru (mala mysteria) a v zafi (velkd
mysteria) a byla doprovazena tajnymi obfady zasvéceni.

Nabozenska dramaticka pfedstaveni vznikla ve 13. stoleti a bé¢hem 14. a 15. stoleti se
rozsifila po katolické Evropé, zvlaste ve Francii. Pfedstaveni na biblické a evangelij-
ni syzety tvofila nékdy celé cykly s mnoha tisici versi a stovkami postav a trvala 1 celé
tydny; v 16. stoleti byla tato pfedstaveni papezem zakazana.

Jedna se o drama Utrpeni Piné, které bylo hrano kazdych deset let na pamatku vysvo-
bozeni od moru v roce 1601 (1634) v udoli u vesnici Oberammergau v hornim
Bavorsku. V pfedstaveni trvajicim jeden den vystupovalo 700 lidi.

Geocentricky model sveta vytvofeny C. Ptolemaiem.

Do nasi doby se dochovalo sedm Aischylovych tragedif: Prosebnice, Persané, Sedm proti
Thébanm, Spoutany Promiéthens a trilogie Oresteia.

Ziejme se jedna o dilo K. W. Glucka Orfeus a Enridika (1762).
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13 Kalidasova dramata — Maldvika a Agnimitra, Vikrama a Urvasi, Pozndvact znameni Sakuntal.

14 Jedna se o ncktera Thakurova dramata jako Génins VValmikiho (1881), Obét’ (1890),
Volny tok (1922).

15 Lobengrin (1850) a dramatické mystérium Parsifal (1882) — opery R. Wagnera.

16 Opera-legenda N. A. Rimského-Korsakova Povést o neviditelném miésté Kitéd a panné
Fevronii (1904).

17 J 3, 8.

18 Hymny Rigvédy — nejstarsi sbirka indickych nabozenskych hymnu.

19 Hymmny bohu Atonovi.

20 Nabozensko-filosofické komentate k 1/"¢dan.

21 Liturgicky text: ,,Izajasi raduj se, panna pocala...*

22 Srov. Mt 19, 6.

23 Ziejmé od Bharatta — jméno mytického zakladatele rodu Bharatta, ktery dal jméno
celé zemi: Indie — Bhrattasarva — Zemé Bharattu.

24 Po pristani kosmickych stanic (od roku 1964) na Marsu bylo zjisténa existence kana-
I s bo¢nimi rameny, které pfipominaji vyschla koryta fek.

25 KramiNov D., Po Indiz, Moskva 1956.

26 Viz Zj 6, 2-4; 9, 17-20; 19, 11-5.

27 Sanskrt. Vyprivéni o velikyeh Bhdiratech — indicky narodn{ epos v sanskrtu, ktery byl
vytvofen v poloviné prvniho tisicileti pf. n. L.

28 O dile Oteviend cesta k veobecnému mirn a blahobytn se hovoii v posledni knize V. S.
Solovijova 177 rozhovory o valce, pokroku a konci svétovych déjin.

29 Dale nasledovala vyskrtnuta pasaz, ktera ¢asteéné opakuje text ze zacatku ¢tvrté
hlavy: ,Nepfedstaviteln¢ hrizostrasnou podobu Gagtungra spatfil duchovni zrak
mnohych lidi, ktefi pronikli do temnych vysin Digmatu. Jeho ¢erna kiidla se prosti-
raji od obzoru k obzoru, saim jakoby lezi nad zuficim svétle fialovym oceanem a pozve-
da svou temné Sedou tvar k zenitu, kde nepopsatelnou barvou, vzdalené piipomi-
najici fialovou, pulsuje oblouk klenouci se od obzoru k obzoru — antikosmos Galaxie,
v némz jsou soustfedény sily samotného Lucifera. Béda tomu, na koho zamiif Gag-
tungr svuj pohled a kdo se s timto pohledem setka s otevienyma oc¢ima. Ze vsech
nositelt temného poslani mezi lidmi, ktefi byli pozdéji zavlec¢eni do Digmatu, mys-
lim, jediny Torquemada nasel v sobé silu vzpomenout v tento okamzik Jméno Bozi.
Ostatn{ monady se staly otroky d'ablovymi na bezpocet véku.

Oblouk se nékdy prohyba dovnitt a sily Luciferovy se vlévaji do Digmatu. Gag-
tungr je vstiebava a pozveda sva kiidla k cernému nebi. — A mnoho takovych ema-
naci by bylo potieba pro to, aby se planetarni démon stal dostatec¢né silnym a mohl
stvofit anti-Logos v pozemském Enréfu.*.

30 V originale ,,oponoruueckue nporeccuu“ — horologie (fec. opog — hora) — zkoumani
zmeén geologickych hornin; tento termin zavedl nebo jako jeden z prvnich uzil V. L.
Roborovskij, badatel ve Stfedni Asii, jehoZ prace byly D. L. Andrejevovi znamy (viz
Martsees C. H., 3anewamensuoie uccredosamenu zoproii Cpeodnesi Asuun, Mocksa 19406).

31 Z basne A. A. Bloka Hlas z chérn.

32 Dale nasledoval pozdéji vyskrtnuty text: ,,(pozornost byla zaméfena na kontrolu nad
psychikou, na duchovni vyplenéni pfirody a na pfizpusobeni okolnich planet orga-
nickému zivotu)“.

33 Harmageddon (planina Megiddo) se symbolicky pfipomina ve Zjeveni (16, 16) jako
misto posledni bitvy sil zla a nebeského vojska — takto bylo pojmenovano mésto u upa-
ti hory Karmel, kde probihaly krvavé bitvy (Sd 5, 19); Megiddo nebo Megiddon

znamena ,,misto Boz{, ale také pluky, oddily.
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STRUCNY SLOVNIK
jmen, pojmu a nazvu, které se nejcastéji
vyskytuji v textu

AGGA — viechny druhy materialnosti nasi bramfatury (viz bramfatura), stvofené
nebo tvofici se démonickymi silami. Lis{ se strukturalné od fyzickych material-
nosti a vabec od sidjry (viz sidjra) tim, ze pocet prvotnich prvka aggy je velmi
omezeny a ze zadna z jejich elementarnich ¢astic nema ani svobodnou vuli,
ani odusevneélost.

AITHOS — vyron lidské Zadostivosti.

ANTIKOSMOS — souhrnny nazev pro vsechny svéty vytvarené démonickymi
zivly pro pfedpokladané nahrazovani Bozského kosmu. Do antikosmu nasi
bramfatury v soucasnosti patii vrstvy: Sog, Digm, Gassarva, Sufeth a Dno.

ARIMOJA — v piitomnosti vytvateny zatémis (viz zatdmisy) obecné kultury lid-
stva.

ARUNGVILTA-PRANA - ncosobni, nevédoma, jemnohmotna substance,
rozptylena v enréfu (viz Enrdf ), prelévajici se z jednoho téla do druhého a za-
jist’ujici moznost individualnich organickych existenci. Pocit’ovani pfitomnosti
arungvilty-prany bylo osou dusevniho Zivota pramystického lidstva a bylo nej-
spiSe prazjevenim.

ASTRAL - zde druh4 jemnohmotna vrstva monady (viz mondda). Prvni jemno-
hmotnou vrstvou, kterou utvaff monada sama, je Selt (viz se/f), zatimco na
utvateni astralu se podili velka stichidlie (viz stichidlie) Matka Zemé. Ta se podili
na utvéteni individualnich astrald viech bytosti Sadanakaru (viz Sdddnakdir)
— lidi, and¢la, daimént (viz daiminové), zvitat, stichialif, démonu a dokonce
1 Velkych Hierarchii, kdyZ ty sestupuji do vrstev, kde jsou zapotfebi. Astral
je nejvyssim nastrojem Seltu. Jsou v ném soustfedény schopnosti duchovni-
ho vidéni, slyseni a ¢ichu, hlubinné pameéti, dale schopnost 1état, schopnost
komunikovat s bytostmi jinych vrstev, schopnost nazirani kosmickych dalek
a perspektiv.

BRAMFATURA - skoro kazdé nebeské téleso ma fadu razné hmotnych vrs-
tev, tvoficich propojeny a navzajem podminény systém. Bramfaturami se téz
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nazyvaji systémy spojené spole¢nymi procesy probihajicimi v jejich vrstvach.
Hlavnim procesem, ktery spojuje vrstvy vétsiny bramfatur nasi Galaxie, je
zapas sil Prozfetelnosti se silami démonickymi. Jsou ovsem i takové bramfa-
tury, které plné upadly do moci démonické, i takové, které se od nf jiz naprosto
osvobodily.

DAIMONOVE — nejvyssi lidstvo Sadanakaru, obyvatelé sakudly (viz sakudla)
svetd s ¢tyfmi prostorovymi soufadnicemi a riznym poctem soufadnic ¢a-
sovych. Daimoénové prochazeji procesem utvareni podobnym nasemu, ale
nastoupili jej dffve a uskutecnujf jej s vétsim uspéchem. S nasim lidstvem jsou
spojeni nejraznéjsimi nitkami (n¢které z nich vyjasni celkovy vyklad).

DIGM - piibytek Gagtungra, jeden ze svéti s péti prostorovymi a mnozstvim
¢asovych soufadnic.

DINGRA — karossa (viz karossa) Ruska.

DRUKKARG - srastr (viz s7dstry) ruské metakultury (viz metakultura).

DUGGUR — jedna z vrstev démonickych stichialif, majici pro lidstvo zvlastni
vyznam. Bytosti prochazejici inkarnacemi v Dugguru doplnuji ubytek svych
zivotnich sil aithosem (viz aithos) — vyrony zadostivosti lidstva.

EGREGORY - zde atvary odlisné materiality, vznikajici z uréitych psychickych
vyronu velkych lidskych spolecenstvi: plemen, statd, nékterych stran a na-
bozZenskych spole¢nosti. Tyto utvary nemaji monady, ale maji docasné zkon-
centrovany naboj vile a ekvivalent uvédomént.

EJCECHORE - zde démonické slozka kazdé bytosti, jejiz materidln{ vtéleni
probihalo za ucasti Liith, tj. je vlastni nejen lidem, ale téz Titansim, jigvim
a rarugglim 1 wicraorin.

ENROF — nizev naf fyzikalni vrstvy — pojem srovnatelny s pojmem soucasného
astronomického vesmiru. Je charakterizovan trojrozmérnym prostorem a jed-
nosmérnym casem.

EONY - zde svétové periody charakterizované riznym stavem Enréfu v néjaké
bramfatufe. Rozdil téchto stavi se urcuje podle stupné projevu duchovnich
potenci v materidlnosti Enréfu. Pritom se hodnoti celkovy prevladajici stav
a ne jednotlivé odchylky od normy. Tak se v obdobi vstupu Enr6fu Sadanakaru
do druhého eénu uskutecni transformace organické hmoty a pfi vstupu do
tfettho eénu i transformace hmoty neorganické. Tim se Sadanakar dostane
za hranice svétového Enrofu.

ETERICKE TELO — tieti z jemnohmotnych vrstev vtélujici se monady. Bez
n¢ho neni mozny zadny organicky Zivot v troj- a ¢tyfrozmérnych svétech.
GAGTUNGR - jméno planetarniho démona nasi bramfatury. M4 tfi osoby,
stejné jako nékteré jiné z nejvyssich hierarchii. Prvnf hypostazi (osobou) Gag-
tungra je Velky Tryznitel Gisturg, druhou Velka Nevéstka Fokerma, tieti Velky
Uskutecnovatel démonického planu Urparp, nazyvany téz Principem formy.

GAWACH - jemnohmotné vyzafovani lidského utrpent, které nase bytost vylu-
cuje jak béhem zivota, tak i bchem posmrtného sestupu. Gawach doplnuje
ubytek zivotnich sil celé fady démonickych bytosti i samého Gagtungra.
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GASSARVA — jedna ze zékladnich vrstev démonického antikosmu v Sadanakaru;
svet dvou prostorovych koordinat, sidlo raznych a mocnych démonickych sil.

HIERARCHIE - v této knize se pouziva ve dvou vyznamech:

1. hierarchie jako stupnice podfizenych hodnosti cirkevnich, vojenskych ¢i
administrativnich;

2. hierarchie (i v mnozném ¢isle) jako razné kategorie bytosti odlisné pfiro-
zenosti a odlisné materialnosti — duchovnich bytosti (napt. hierarchie andela,
démond, stichialii, daimént a mnohé dalsi).

IROLN - jeden ze svéta péti prostorovych soufadnic, sidlo monad lidstva.

]AROSVET — Bohem stvofena monada, jeden z velkych demiurgt lidstva, vad-
ce narodu ruské metakultury. Jméno smyslené.

JIGVOVE — hlavni z ras antilidstva. Vysoce intelektualni démonické bytosti,
obyvatelé ,,rubu svéta“ — srdstru.

KAROSSY — lokalni projevy veliké stichialie lidstva Lilith (viz Li/ith), spojené
s jednotlivymi narodnostmi nebo nadnarody (viz nadndrody). Karossy nemaji
monadu, ale maji ekvivalenty védomi a vule.

KARROCH - pevné organické télo nekterych druhtt démonickych bytosti (napf.
jigva a raruggl — viz rarnggové), analogické s fyzickym a vytvorené nikoli ze
siajry, ale z aggy.

KRAGR - vrstva, v niz probihaji zapasy wicraora (viz wicraor?).

LILITH — velka stichialie lidstva, kdysi manzelka prvniho andéla, pozdéji mo-
delovala fyzickou télesnost lidského rodu a nékterych jinych bytosti. Dlouho
pfed jejim vstupem do Enréfu soucasného lidstva byla jeji vlastni bytost dé-
monizovana Gagtungrem.

METAHISTORIE — 1. Souhrn procest, probihajicich ve vrstvach bytf odlisné
materidlnosti s jinymi typy prostoru a ¢asu, které prosvitaji obcas skrze proces
vnimany nami jako historie. Nyni lez{i mimo pozornost védy a jeji metodolo-
gie. 2. Nabozenské ucent o téchto procesech.

METAKULTURA — vnitini sakualy Sadanakaru, pfedstavujici jakési segmenty
jeho nizsich vrstev. Metakultury sestavaji z rizného poctu vrstev, avsak kazda
ma nutneé tyto tii: vrstvu fyzickon — misto prebyvani pifslusného nadnaroda
(viz nadndrod), tvoticiho svou kulturu v Enréfu; dale zatdmis — nebeskou zemi
prosvétlenych dusi tohoto naroda; a konecné sristr — démonické podsvet,
protiklad zatomisu. VSechny metakultury maji kromé toho urcity rizny pocet
vrstev Prosvétleni a vrstev Odplaty. Povaha téchto svéta se v kazdé metakul-
tufe méni v souladu s pribé¢hem metahistorickych procest.

MONADA - zde prvotni nedélitelna nesmrtelnad duchovni jednotka zrozena
nebo stvofena Bohem. Vesmir pfedstavuje nescetné mnozstvi monad a jimi
vytvafené rozmanité druhy materialnosti.

MONSALVAT - zatomis severozapadni metakultury.

MUDGABR - srastr severozapadni metakultury.

NADNAROD - skupina narodnosti spojena obecnou, spoleéné vytvaienou
kulturou.
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KNina X1II.

NAVNA — Bohem zrozeni monéda, jedna z Velkych Sester, idealni Pospolita
Duse ruské metakultury. Jméno smyslené.

NEBESKE RUSKO (Szatd Rus)- zatémis ruské metakultury, sidlo jejtho Syn-
klétu.

NERTIS — jeden ze svéta Prosvétleni, zemé zafivého odpocinku a blazeného
pokoje.

OLIRNA — prvnf ze svéta vzestupné fady, zemé zemfelych, spolec¢na pro celé
lidstvo, 1 kdyz ma v kazdé metakultufe své zvlastnosti.

PLANETARNI LOGOS — Velks, Bohem zrozena monada, vyjadfeni Boha-
-Syna, bozsky rozum nasi bramfatury, nejstarsi, vlastné prvni monada nasi
bramfatury, jejimz vyrazem v lidstvu je Jezis Kristus, stojici v cele pfipravy
naseho svéta na stfidani e6nt. Planetarni Logos je vidcem vsech sil Svétla
v Sadanakaru.

RARUGGOVE — druha z ras antilidstva, predstavujici bytosti, které vznikly vy-
vojem velkych dravca davnych geologickych epoch po nekonecné fadé vte-
len{ ve vrstvach démonické materialnosti.

RODOMYSLOVE - historicti ¢initelé, mocné a blahodarné pisobici na osudy
naroda ¢i statu, vedeni ve své ¢innosti inspirujicim vlivem vyssich hierarchi
narodniho vidcovstvi.

RUZE SVETA — piist vickiest'anska cirkev poslednich staleti, sjednocujici v so-
bé cirkve minulosti a spojujici se na zakladé svobodné unie se vSemi nabozen-
stvimi svétlé orientace. V tomto smyslu je Ruge Svéta interreligiézni nebo
panreligiézni. Jeji hlavni dlohou je zachrana co nejvétsiho poctu lidskych dusi
a odstranéni nebezpeci duchovniho zotroceni pifstim antibohem. Vznik Riige
Svéta v lidském spolecenstvi bude odrazem éterického zrozeni Zventy- Sven-
tany v jednom ze zatémisu.

SAKUALA — zde systém dvou nebo nékolika vrstev réizné materidlnosti, tésné
mezi sebou propojenych strukturalné a metahistoricky.

SKRIVNUS — horni z ocistct kiest’anskych metakultur, ktery ma svou analogii
1v jinych metakulturach lidstva. To je nevyhnutelna posmrtna etapa pro vsech-
ny duse, kromé téch, jez po fyzické smrti vstupuji pfimo do Olirny a déle po
stupnich svéta Prosvétleni.

SVETOVA SALVATERRA - konvenéni nazev vrcholu a srdce Sadinakiru,
jeho nejvyssi sakuala, sloZzena ze tif svéta: sidla Planetarniho Logu, sidla Bo-
horodicky a sidla Zventy-Sventany.

STICHIALIE — kategorie Bohem stvofenjch monad, jejich? rozvoj probiha
v Sadanakaru pievazné v i ptirody, avsak ve vétsiné piipadi neni spojen
s fyzickym vtélenim. Vzhledem k tomu, ze lidstvo ma téz aspekt svérazné
piirodni fise, existuji rizné druhy stichialif, spojené nikoliv s pfirodnimi Zivly
v §irokém smyslu slova, ale s pfirodnim, Zivelnym aspektem lidstva.

SYNKLETY - houfy prosvétlenych lidskych dusi prebyvajicich v zatémisech
metakultur.
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MozNOSTI

SAWA — jemnohmotné vyzafovani nékterych stavi lidské psychiky, spo]ene s po-
city ,,statnického komplexu®. Sawa dopliuje tbytek Zivotnich sil wicraort,
jigvli a raruggt.

SADANAKAR - vlastni jméno bramfatury nasi planety. Sklada se z velkého
poctu (vice nez 240) vrstev ruzné materialnosti, odlisného prostoru a ¢asu.
SELT — prvni z materidlnich vrstev monady. Z materidlnosti pétirozmérnych
svett monada utvafi Selt, ktery slouzi jako pifbytek pro ni i jeji bozské vlast-
nosti a jako pohotové zbran. Nikoli sama monada, jez zistava v Irolnu, ale

prave Selt je onim ,,ja, které putuje nizs$imi vrstvami kvili jejich prosvetlem

SRASTRY — materidlni vrstvy jinych prostorovych soufadnic, spojené s né-
kterymi zénami fyzikalnfho téla planety Zemé, zejména s ,,kompenzacnimi
vybézky* pevnin, $pickami obracenych k zemskému stfedu. Jsou pifbytkem
antilidstva, které se sklada ze dvou spole¢né Zijicich ras — jigvii a raruggi. Ve
srastrech jsou zvlastn{ velkd mésta a vysoce rozvinuta démonicka technika.

UPPUM - jedna z vrstev Odplaty, ,,Dést” Vééného Stesku®, peklo wicraort.

VOGLEA - jméno velkého démona zenské povahy, ptvodce katastrofy, ktera
kdysi postihla lidstvo Mési¢ni bramfatury. Po dlouhém stavu ¢astecné izolace
a boje jak se silami Prozfetelnosti, tak z¢asti 1 s Gagtungrem nyni Vogléa spo-
juje své asili s usilim planetarnitho démona.

WICRAORI — mocné, rozumné a velmi dravé bytosti, sidlici ve vrstvach souse-
dicich se Srastry. Z lidského hlediska jsou to démoni imperialni, velmocenské
statnosti. Je jich malo. V metahistorii hraji wicraofi vyznamnou ulohu, proti-
kladnou a dvojakou.

ZATOMISY — nejvyssi vrstvy ve viech metakulturach lidstva, predstavujici jejich
nebeské svéty; lano vedoucich sil narodu, sidlo synklét. Celkovy pocet zatémi-
st véetné Arimoji, vytvaiejictho se zatdmisu Rﬁg“e Svéta, dosahl tficeti Ctyf.

ZVENTA-SVENTANA - velkid Bohem zrozena monada, vyjadiujici Vécné
Zenstvi. Je to nevesta Planetarniho Logu, ktera sestoupila z duchovnich kos-
mickych vysin do vyssich vrstev Sadanakaru nékdy pred pil druhym stoletim
a ktera musi projit prosvétlenym vtelenim (nikoli vsak fyzickym) v jednom ze
zatomisu lidstva. Tuto metahistorickou udélost odrazi v pozemském Enréfu
vznik Riige Svéta.

ZRUGR - wicraor Ruska.

Pfi kompletnim ¢i ¢aste¢ném vyuziti tohoto materidlu je vyzadovan odkaz na www.rodon.cz.
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